Posudek vedouciho bakalarské prace

Nazev prace: Mobbing a bossing u studentii nelékarskych zdravotnickych obort - prehledova
prace

Autor prace: Michaela Dubska, 222167

Vedouci prace: Mgr. Klara Vaclavikova, Ph.D.

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce B (1,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odbornd troveri, vztah k tématu C(2,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti (K) C(2,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce C (2,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy Neni relevantni
8. Vhodnost a spravnost pouZitych metod (K) A (1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod C(2,0)
Prezentace a interpretace vysledki

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Pfehlednost, jasnost (K) C(2,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd troveri C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) D (2,5)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti B (1,5)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) C(2,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani C(2,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, Sablony (K) C (2,0)
18. Stylistika C(2,0)
19. Gramatika a pravopis (K) C (2,0)
20. Kvalita obrdzkii, grafii, tabulek, pFiloh B (1,5)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)
22. Spoluprace A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hrani¢ni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Neni
relevantni

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat

Pfipadny komentar:
Nejvyssi mira shody je 6 %. ZjiSténa shoda je zptisobena zvolenou metodikou prace, ktera
byla pouZita i v jinych zavérec¢nych pracich. V3e je fadné citovano. Bakalarska prace neni
plagiat.

Pripadny stru¢ny komentar (nap¥. ucast na konferencich, publikace):
Predkladana bakalarska prace se zaméruje na vysoce aktualni a prinosné téma. Teoreticka Cast
je zpracovana s ohledem na zvolenou problematiku, avSak nékteré nazvy podkapitol jsou
téméf totozné, coz miZe sniZovat jejich prehlednost. Cile prace jsou vhodné stanovené a
metodika je jasné a srozumitelné popsana. V kapitole ?Vysledky? autorka nejprve samostatné
popisuje vybrané studie a nasledné vysledky zpracovava v navaznosti na stanovené dilci cile.
V diskuzi je vyuZito vétsi mnoZstvi zahranicnich studii, avSak text ma spiSe popisny nez
stru¢né doporuceni pro praxi. Na bakalafské praci ocenuji zejména volbu méné probadané
problematiky a rozsahlé vyuZiti zahranicnich zdroji. Spolupraci se studentkou hodnotim jako
standardni a bezproblémovou.

Vysledna klasifikace: C

Dne: 08.07.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Klara Vaclavikova, Ph.D.



