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Naplnéni zadani prace

Zdavodnéni:

Zadani prace bylo splnéno bez vyhrad.
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Odborna uroven prace

ZdUvodnéni:

Cenim uroven restaurdtorskych zasah( a nezbytny individualni pfistup ke kazdému z nich,
predevsim v pfipadé kvasové malby z prackovského souboru Hrob sv. Jachyma, sv. Anny a
sv. Josefa. Na zakladé informaci z prizkumu a prlbéznych zkouSek béhem restaurovani
(které jsou v praci podrobné dokumentovany) studentka zvolila vhodnou metodu ¢iSténi pro
tak citlivy objekt, jakym je silné degradovana kvaSova malba s vyraznymi stopami po
pfedchozim mikrobiologickém napadeni. V prlibéhu mokrého cisténi prokazala schopnost
pohotové prehodnotit postup a upravit jej v zavislosti na nova zjisténi béhem prace. Kladné
také hodnotim retus, ktera svym provedenim umoZfiuje jeji rozeznani od originalu pfi
blizSim pozorovani, avSak z odstupu nepUsobi rusivé a vraci objektu jeho estetickou
hodnotu.

V pripadé komplexniho restaurovani objektu Priceli a krovy kldstera Hradisko v Olomouci
ocenuji citlivy pristup béhem praci, napfiklad snahu o zachovani druhotnych materiald pro
pfipad, Ze obsahuji dalezZité informace. Stejné tak kladné hodnotim i rozsifujici kapitolu

vénovanou Selakovym pecetim. RuSivé puUsobi dolitky papiroviny z rubové strany, z licové




strany jsou vSak vyhovujici a tento fakt nema vliv na funkénost objektu. Dojem z prace
mirné snizuje horsi kvalita fotodokumentace v rdmci tohoto restauratorského zasahu. Fotky
nemaji vidy jednotné svételné podminky a vyvazeni bilé taktéz neni jednotné, coz v pfipadé

porovndvani v ramci etap restaurovani muize pusobit rusivé.
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Metodicka uUroven prace, kvalita prace s literaturou a prameny

ZdUvodnéni:

Jednotlivé metody byly az na nékteré vyjimky dostateéné formulovany. V pfipadé
vyspravovani trhlin u objektu Prdceli a krovy kldstera Hradisko v Olomouci chybi informace o
zajisténi trhlin japonskym papirem.

V kapitole 8.7 Opétovné méreni pH papirové podlozky otazka, zda li se jedna o opétovné,
kdyz se pH méfilo jiz z jiného povrchu, tedy z plvodni papirové podlozky, nikoli kyselého
podlepového papiru.

V ramci koncepce restaurovani u objektu Hrob sv. Jachyma, sv. Anny a sv. Josefa studentka
nezminuje kroky Cisténi, prestoze predstavovaly zasadni zasah. V kapitole 20.9 Konsolidace
barevné vrstvy zminuje studentka ,nastrik parovym skalpelem®. Jednd se opravdu o nastfik?
V rdmci uZitych materiald a chemikalii postradam jejich blizsi popis, napi Cyklododekan,
Evolon. Evolon neni navic v postupu restaurovani uveden, jen v seznamu materialQ.

Prace s odbornou literaturou a prameny jsou s ohledem na zadané téma dostacuijici.
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Formalni uprava bakalarské prace a jeji jazykova troven

ZdGvodnéni:

Bakalarska prace po formdlni strance vykazuje drobné nedostatky. Napf. nejednotné
formatovani citaci v podobé obcasného odsazeni prvniho fadku, SirSi mezery mezi
jednotlivymi citacemi. Dale osamostatnéni nadpisu a pokracujici text az na nové strance (str.
21). Text je stylisticky jinak vyvazeny, odborny jazyk odpovidd akademickému standardu.

Terminologie je spravné pouZita a je jednotna. Prace spliuje vSechny formalni pozadavky




kladené na bakaldrskou praci.
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Dalsi pfipominky/dotazy

Z jakého dlvodu byl v pfipadé uloznych materidld u objektu Pruceli a krovy kldstera
Hradisko v Olomouci zvolen proklad z pH neutralniho papiru, a ne papiru s alkalickou
rezervou?Co to znamena materialy ,,archivni kvality“?

Myslite si, Ze zakal peceté byl opravdu zplsobeny uZitim Klucelu G v etanolu, nebo by se
tento problém objevil i v ptipadé uziti jiného adheziva s papirem Rayon?

V ramci retusi u objektu Hrob sv. Jachyma, sv. Anny a sv. Josefa jste zvolila ndpodobivou

¢arkovanou retus, jaké dalsi moZnosti jste zvaZzovala?

Zavérecné hodnoceni vedouciho prace

Zdavodnéni:
Studentka si béhem prace pocinala samostatné a své kroky prabéiné dostatecné
konzultovala. | pfes drobné pripominky ocenuji preciznost provedeni restauratorskych

zasahu a citlivy pristup, a proto hodnotim praci stupném A a doporucuji k obhajobé.
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Pro hodnoceni pouzijte nasledujici stupné

A B C D E F
vyborné vyborné minus | velmi dobfe velmi dobre | dobre Nevyhovél
minus (nelze doporutit
k obhajobé)
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