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	Kritéria  hodnocení 
	Hodnocení

1 - 2 - 3 – 4

	Všeobecná charakteristika


	Splnění zásad zpracování práce a naplnění stanoveného cíle
	1

	
	Logická struktura práce
	

	
	Vyváženost teoretické a praktické části
	

	Teoretická část 
	Prezentace různých teoretických přístupů k řešenému problému
	1

	
	Kritické posouzení prezentovaných přístupů a zvolení relevantní teoretické základny
	

	
	Zpracování kvalitní teoretické základny pro realizaci praktické části
	

	Praktická část 
	Vhodnost zvolené výzkumné metodologie
	1

	
	Aplikace zvolené výzkumné metodologie
	

	
	Relevantní a srozumitelná argumentace a interpretace získaných výsledků
	

	Práce s odbornou literaturou
	Kvalita, množství a relevance zpracované literatury
	1

	
	Kritický přístup ke zdrojům
	

	Formální stránka
	Dodržení doporučených pravidel a norem formální úpravy (směrnice FF UPa)
	2

	
	Kvalita vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	

	
	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	

	Jazyková úroveň 
	Gramatická přesnost a komplexnost
	1

	
	Slovní zásoba
	

	
	Koheze a koherence
	

	
	Interpunkce a stylistické aspekty
	


Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:


Předloženou bakalářskou práci považuji za zdařilé dílo, autorka si vytvořila solidní teoretickou základnu pro realizaci části praktické. Dílčí komentáře se týkají struktury práce (kapitoly 7 – 9 by měly být v obráceném pořadí, pokud akcentujeme hledisko obecnosti) a definovaných cílů výuky výslovnosti – je zde zmíněn CEFR, bylo by zajímavé ještě uvést očekávané výstupy podle RVP ZV. 

Pro vlastní výzkum byla využita odpovídající metodologie, oceňuji mimo jiné úsilí studentky vložené do organizace a realizace sběru dat prostřednictvím videozáznamu na konkrétní škole. Autorka získala a analyzovala velké množství dat. Rezervy vidím v jejich prezentaci a interpretaci. Například na s. 43 – 44 je konstatováno, že 43% chyb nebylo opraveno. To je sice zajímavý údaj, ale nevíme, co znamená - zda to bylo v kontextu aktivit orientovaných na přesnost či plynulost mluveného projevu, jaký byl cíl či organizační forma. I přes drobné výhrady výzkum nabízí zajímavý vhled do výuky výslovnosti v praxi jedné školy. 

K formální stránce práce mám tyto připomínky:

· nadlimitní rozsah
· místy nedbalé formátování textu
· některé publikace nejsou na soupisu bibliografie (Gerard 2000, Burns 1999)

· neodpovídající citace některých zdrojů (s. 11 mělo by být Hymes/Chomsky/Canale/Bachman in Brown)
Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:

Jak jsou stanoveny očekávané výstupy v RVP ZV v oblasti výslovnosti?
Na základě výzkumného šetření formulujte principy výuky anglické výslovnosti v českém prostředí – co je podle vás žádoucí (cíle, obsah, didaktické prostředky) a v praxi realizovatelné?

	V ý s l e d n á   k l a s i f i k a c e*
(možnosti klasifikace - výborně, velmi dobře, dobře, nevyhověl)
	      výborně


Doporučuji / nedoporučuji** bakalářskou práci k obhajobě.

Dne: 14. května 2014  
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Podpis vedoucího práce
*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
** Vyhovující podtrhněte

