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Výběr tématu a pramenů 
Autor si zvolil téma, které odpovídá kapacitám bakalářského zpracování. Přehledně definoval svá východiska, termíny, představil historické bádání a literaturu, ze které vycházel. Dobře postihl rovněž mnohovrstevnatost toho, co sám termín „městský prostor“ může obsahovat. Ve své práci si přitom nekladl vysoké ambice  - ze zmíněných mnoha možných rovin bádání sledoval ve valné míře rovinu místopisnou, která je jistě tou nejvíce viditelnou. Osobně bych uvítala autorovy sondy i do dalších sfér (např. Hájkova reprezentace města jako samosprávné jednotky a svého druhu moci, sebevědomí obyvatel městského prostoru, či otázka kompletního složení těch, kdo městský prostor vytvářejí), to však by již patrně přesahovalo kapacity bakalářské práce. Navíc, autor si v jím sledované rovině dokázal položit zajímavé otázky. Jistě i proto lze považovat zvolené téma za naplněné. 
Pramenná základna byla využita rozumně a dostatečně, sekundární literatura, včetně zahraniční, rovněž.    

Zpracování a metodologie. Argumentace
Kolega Zlinský přesvědčivě dokázal, že odbornou práci zvládá - postupuje ve svém bádání systematicky, komparatistika pramenů je podrobná, dílčí závěry zpřehledňují autorův postup. Tyto dílčí závěry a úplné závěry jsou rovněž podloženy dostatečnými argumenty, byť se domnívám, že z předloženého materiálu mohl vytěžit ještě o něco více a představit problémy ještě o něco komplexněji. Např.: Dalo by se uvažovat i o jiných motivech, které mohly Hájka vést k tomu, aby zasazoval události do konkrétního místa, než jen „aby dal svému vyprávění další rozměr“ (s. 25)? Nebo: skutečně lze Hájkův nesouhlas s utrakvistickými praktikami, jako například sloužení mše na stole, podepřeném sudy piva, vnímat jen jako jeho konzervativní lpění „na starých pořádcích“ (s. 33) nebo tu jsou i jiné motivy, pro které se – navíc jako kněz - nemohl s danou praxí ztotožnit? Celková úroveň práce si však jistě zaslouží pochvalu.  
         
Styl a jazyk
Rovněž úroveň jazyka a psaní je třeba chválit. Text má spád, nepoužívá termíny ani výrazy, které by v dané práci neměli své místo. Doporučuji zamyslet se znovu nad užitím kurzivy. Autorův styl mi nepřišel vždy smysluplný a trochu mátl – snad polopatické vysvětlení konkrétní užití kurzívy by mohlo pomoci. Rovněž doporučuji pro příště svěřit práci pečlivému oku korektora, vyhnuli bychom se nadužívání interpunkce a rovněž několika nevhodným překlepům (nepletu-li se, král Václav IV. zde dvakrát umírá v roce 1493!).  
 



Při hodnocení práce Vladislava Zlinského ráda chválím a dávám hodnocení B, s důvěrou, že při zdatné obhajobě bude moci být hodnocen ještě lépe. 

Ke zmíněné obhajobě bych navrhovala vrátit se jednak k již formulované otázce: Dalo by se uvažovat i o jiných motivech, které mohly Hájka vést k tomu, aby zasazoval události do konkrétního místa, než jen „aby dal svému vyprávění další rozměr“ (s. 25)?
A ještě si neodpustím dotázat se autora na Hájkovu představu o tom, jaké sociální vrstvy tvoří „městský prostor“ (zůstaňme přitom stále omezeni Starým a Novým Městem pražským). Patří do jeho pojetí městského prostoru i „rozvášněný dav nebo pomýlení kněží (s. 53)“?   
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