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Posudek vedoucího práce: 

Obsah: Úvodní část: vymezení, cíl práce (1-2); Přírodní podmínky v okolí Součkovy cihelny 
(3-5); Historie archeologického výzkumu východních Čech (6-9); Historie obce Plotišť nad Labem (10-18); Obecná charakteristika kultur zastoupených na území Součkovy cihelny (19-44); Archeologický materiál (44-45); Popis jednotlivých artefaktů nalezených v areálu cihelny Souček a Srdínko (46-102); Závěr (103-113); Resumé (114-115); Résumé (116-117); Seznam použitých pramenů a literatury (118-121); Přílohy (122-579), dále tabulky se soupisem jednotlivých nálezů (číslováno 1-302).

Téma diplomové práce je zřejmé již z jejího názvu. Struktura práce vyplývá již z výše uvedeného obsahu. Technická připomínka k tomuto úctyhodnému „špalku“, že měl být rozdělen do dvou či tří samostatných svazků, aby bylo dosaženo lepší manipulace a využitelnosti pro studijní účely.

Po úvodní části se autor zabývá přírodními podmínkami, kde se soustřeďuje na geologické prostředí zejména okolí Hradce Králové, dále jsou to otázky geomorfologické, poměrně značnou pozornost věnuje pedologii, která rovněž významně ovlivňovala život pravěkých a středověkých lidí. V další části se autor snaží řešit otázky související s historií archeologického výzkumu v Hradci Králové a v jeho okolí, jehož počátky jsou spojeny s tak vynikajícími osobnostmi, jako byli Mořic Lüssner nebo Ludvík Domečka. V případě Ludvíka Domečky se objevují nepřesnosti. Informace, že jeho výzkum započal ve 2. polovině 19. století, by byla přesnější, kdyby bylo uvedeno na sklonku 19. století. Rovněž informace, že jeho smrt měla fatální důsledky na úroveň archeologie ve východních Čechách, neodpovídá skutečnosti. V průběhu této kapitoly se autor zmiňuje o dalších archeolozích, kteří jsou spojeni s výzkumem východních Čech. Dále je autorem zpracována historie obce Plotiště nad Labem, která vychází z regionální práce, jež vznikla již před 76 roky. Na jedné straně obsahuje údaje, které jsou značně antikvované, případně vypovídají o vyhrocené politické situaci koncem 30. let minulého století. Rovněž je velmi obtížné odlišovat dějiny Plotišť a dominantní lokality v těsném sousedství Hradce Králové. V této kapitole se objevují nepřesnosti, kterých se autor mohl vyvarovat. V další části autor charakterizuje archeologické kultury, které byly zjištěny v Součkově cihelně. Rovněž zde se nacházejí nepřesnosti či nevhodné stylistické obraty (např. vysvětlení užití mikrolitů, partie zabývající se výzdobou slezskoplatěnické kultury, případně popsání počátků slovanského osídlení atd.).

Nejdůležitější částí diplomové práce je heuristická činnost a popis jednotlivých souborů. Tato část je zahájena zachycením metodiky, kterou autor při popisu použil. Věnoval pozornost základním údajům např. u keramiky barva, ostřivo, výpal, způsob výroby, rozměry, kulturní zařazení. Objevují se zde nepřesnosti, které se týkají velikosti ostřiva nebo použití oxidačního či redukčního výpalu. Malá pozornost v této kapitole je věnována bližším nálezovým okolnostem.

Ve stručném závěru je provedeno jednoduché numerické shrnutí nálezů. Neobjevuje se zde hodnocení vztahu k dalším lokalitám na plotišťském nebo předměřickém katastru. Projevuje se zde to, že jednotlivé soubory byly hodnoceny jako celek a ne podle jednotlivých kultur.

Z mého hlediska patří mezi nejpřínosnější a nejobsáhlejší přílohy, které kresebně a verbálně popisují nálezy pocházejících ze 43 souborů celkem 2168 předmětů. U všech dokumentovaných artefaktů je měřítko a inventární číslo. Právě při tvorbě příloh se projevila obrovská píle autora, která si v tomto směru zaslouží obdiv.

Rozsah použité literatury je dostačující. Práce obsahuje také všechny formální náležitosti, jako jsou prohlášení studenta, anotace, klíčová slova, obsah, resumé apod.

Diplomová práce Jindřicha Kadlece splnila zadání a cíle. Objevilo se v ní velké množství údajů, které jsou určitým přínosem pro poznání vývoje osídlení v areálu bývalé Součkovy cihelny. Kadlecova práce má význam i v tom, že zde byla provedena podrobná inventarizace nálezového fondu Plotiště nad Labem – Součkova cihelna. Při této inventarizaci se ukázalo, že za více než sto let dochází k jeho určitému úbytku, který může být způsoben různými faktory, jako je např. fyzický zánik artefaktů, případně jejich zcizení, ztráty při stěhování fondu do jiných prostor, nevrácení předmětů zpět do původních nálezových souborů po ukončení dlouhodobých výstav a zejména expozic, totéž platí i při dlouhodobých zápůjčkách atd. Můžeme konstatovat, že autor zvládl základní postupy pro popis artefaktů a jejich vyhodnocení.

Diplomovou práci Jindřicha Kadlece doporučuji k obhajobě a navrhuji klasifikaci „velmi dobře mínus“.
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