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I. Formulace cílů práce, metodologie 
(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Téma a vymezení práce je formulováno jasně a srozumitelně, stejně jako metody a prostředky, jimiž se autorka práce chce dobrat svého cíle – tedy toho, jak je truchlení nad ztrátou člověka zobrazeno v české realistické povídce druhé poloviny 19. století, a to jak v soukromé, tak veřejné sféře. 
Za zcela smysluplný považuji i výběr zkoumané beletrie, tedy povídek Nerudy, Hálka, Raise a Novákové, neb je dostatečně pestrý a umožňuje reprezentativní sondu do zkoumané problematiky.

body (0–4)[footnoteRef:1]*  [1: *	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno] 
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II. Naplnění stanovených cílů 
(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Zvolené téma autorka zkoumá prostřednictvím čtyř autorů (respektive jedné autorky a třech autorů) na ploše dvanácti povídkových textů. Prostřednictvím jednotlivých analýz dochází k výsledku ukazujícímu vývoj zvoleného tématu, a to na různých rovinách, zejména na rovině emocionální ale například i v otázce komplexnosti pojetí postav. Jednotlivé výsledky svého bádání shrnuje v poměrně velkoryse rozsáhlém Závěru a nelze než konstatovat, že cíle byly naplněny vrchovatě.
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III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 
(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

K dílčím problémům autorka přistupuje skrz mimoliterární přesah, což považuji pro zvolené téma za více než žádoucí, úvodní kapitoly se věnují otázkám psychologickým, dějinným ale i společenským, včetně různých pověr a rituálů. Oceňuji, že teoretický základ práce není od tzv. praktické části striktně oddělený, ale oba se přirozeně prostupují, čímž dostává práce mnohem koherentnější výslednou podobu, než k jaké se dopracuje mnoho jiných autorek a autorů absolventských prací. Byť historicko-sociální kapitoly jsou na bakalářskou práci poměrně dlouhé (a výsledný text se tak svým rozsahem nebezpečně přibližuje až k práci magisterské), nelze neocenit autorčin hluboký zájem o zpracované téma. Délku práce nepovažuji za uměle natahovanou, přestože zejména v její první části by jistě šlo leccos krátit.
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IV. Formální náležitosti práce a její úprava 
(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

K formální a jazykové úrovni nemám co vytknout, drobné prohřešky (např. horní index psaný kurzivou či občasné opakování slov blízko sebe) jsou zcela marginální a přehlédnutelné, v počtu až mizivém.
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V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Zvažovala jste zařadit povídky také jiných autorek či autorů? Pokud ano, tak kterých a proč právě jich (případně proč se nakonec do výběru nedostali)?



VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Práci doporučuji k obhajobě, a to s plným počtem bodů.


VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

A (16 bodů)


datum:

podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	
	podmínka

	15 až 16
	výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 



