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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu A(1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce C(2,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy C(2,0)
8. Vhodnost a spravnost pouZitych metod (K) C (2,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod C (2,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) B (1,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) C (2,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti C (2,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) C (2,0
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani C(2,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika A(1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) A(1,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh B (1,5)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Prace neni plagiat.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Bakalarska prace se zabyva pripravou téhotné Zeny na porod, pficemZ autorka zvolila aktualni
a prakticky prinosné téma. Teoreticka Cast je prehledné strukturovana a tematicky ucelena,
vénuje se fyzickym i psychickym aspektiim téhotenstvi, tiloze porodnich asistentek, socialni
podpore a alternativnim metodam pripravy. Prace se opira o odbornou literaturu, ktera je
prevazné aktudalni a relevantni.

Vyzkumna cast prace se zameéruje na zjisténi, jaké metody pripravy na porod téhotné Zeny
vyuZzivaji a jak Casto jsou tyto metody aplikovany. Autorka si stanovila dil¢i vyzkumné cile a
k nim pfifadila odpovidajici prizkumné otazky. V nékolika pripadech vSak dochazi k
ur¢itému metodologickému nesouladu mezi formulaci cile a zvolenou otazkou ? napf. ve
ctvrtém cili autorka deklaruje snahu zjistit, zda Zeny vyuZivaji konkrétni alternativni metody,
zatimco otazka predpoklada jejich vyuZivani a zaméfuje se rovnou na jejich vycet. Tento
nesoulad se nasledné promita i do interpretace vysledki.

Zvolena kvantitativni metodologie a tvorba vlastniho polostrukturovaného dotazniku lze
hodnotit jako vhodné feSeni pro dany typ vyzkumu. Zptisob konstrukce dotazniku a jeho
ovéreni vSak neni popsan dostatecné podrobné. V nékterych pripadech nabizené odpovédi
neumoZziuji respondentkdm vyjadieni vlastniho ndzoru mimo pfedem definované kategorie
(napt. otazka €. 23). Dale se v dotazniku vyskytuji otazky, které nenavazuji na Zadny z
vyzkumnych cilti a nelze je tedy povaZovat za relevantni z hlediska vyzkumného ramce (napf.
otazka €. 24).

Zpracovani dat je prehledné, grafické znazornéni odpovida béZnym pozadavkim na
vizualizaci vyzkumnych vysledka. Diskuze vysledki je rozsahla a autorka zde konfrontuje
své poznatky s odbornou literaturou. Presto vSak text misty spiSe rekapituluje jednotlivé
odpovédi na otazky z dotazniku, neZ aby prinasel hlubsi analytické zhodnoceni ¢i syntézu
vysledki.

V zavéru prace autorka prehledné shrnuje dosazené vysledky v kontextu dil¢ich cil@, nicméné
prace postrada konkrétni navrhy doporuceni pro praxi, coZ by vzhledem k charakteru tématu
bylo Zadouci.

Celkové Ize konstatovat, Ze prace spliiuje poZadavky kladené na bakalarskou praci. Pres dilci
metodologické nedostatky a absenci praktickych doporuceni predstavuje kvalitni zpracovani
zvoleného tématu, prokazuje autor¢inu schopnost prace s odbornymi zdroji i samostatného



uvazovani.

Praci doporucuji k obhajobé.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Jaké by podle Vas mohly byt vhodné doporuceni pro praxi na zdkladé VaSich vysledki?
Napft. pro porodni asistentky, fyzioterapeuty nebo zdravotnicka zarizeni?

2. Zkoumala jste, zda nékteré metody pripravy na porod jsou oblibenéjsi u prvorodic¢ek nebo
vicerodicek? Pokud ne, myslite si podle Vaseho nazoru, Ze by to mohlo hrat roli a proc?

Vysledna Klasifikace: C

Dne: 06.08.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Monika Kopecka



