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Hodnoceni
A|B|C|DI|E |F

Vystiznost anotace X

Kritéria hodnoceni prace

Uvod price X

Teoreticka ¢ast

X

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika
Cile prace X

Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci e e

X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod™

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledku

Sprdvnost, presnost X

Prehlednost, jasnost™ X

Diskuze

Kvalita, odbornd urovern X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X

Zavér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X

X

Dosazeni stanovenych cili*

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava™ X
Stylistika
Gramatika a pravopis® X

X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®*: ano

Mira shody je 11 %. Zavéreéna prace neni plagiat.

Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Bakalarska praca Studentky Talianovej ma jednoznacny, prakticky, ciel — vytvorit manual snimkovania
hrudniku a brusnej dutiny pre S$tudentov oboru Radiologicky asistent. V teorii je nedostatkom pomerne
obsiahla cast’ zaoberajuca sa rontgenovym ziarenim a opakovanie stale rovnakych literarnych zdrojov.
Zaroven ale vel'mi oceniujem kvalitne spracovanu kapitolu o tlohe radiologického asistenta.

Prakticka Cast’ je kvalitne spracovana, jednotlivé kroky tvorby manualu su vysvetlené, charakterizované
zékladne zdroje, ktoré Studentka vyuzila pri jeho vytvarani a prehl'adne uvedené a okomentované zvolené
projekcie..

Uvedomujem si, Ze pri tomto type prakticky orientovanej zavere¢nej prace je vel'mi naro¢né vytvorit’ diskusiu
a zaroven dosiahnuté vysledky s nieCom komparovat’, preto ocefiujem preukazant snahu Studentky.

Medzi velké nedostatky prace patri vac¢Sie mnozZstvo pravopisnych a formalnych chyb v texte a nespravne
vysvetlovanie skratiek, v dosledku ¢oho sa v texte naro¢nejSie orientuje. TaktieZ nepokladam za adekvatnu
formulaciu ,,Povel pre pacienta®, ktora sa v praci opakovane vyskytuje. Avsak velkym prinosom je prehladny
a zrozumitel'ny manual pre Studenta.

Predlozena bakalarska praca spiiia vietky poziadavky na dany typ zaverenej préace, preto ju doporuéujem
k obhajobe a hodnotim znamkou C.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Aky je rozdiel medzi ekvivalentnou a efektivnou davkou? Co znamena a ako sa uplatiiuje princip
ALARA v radia¢nej ochrane?

2.V praktickej Casti na strakach 58 a 84 uvadzate pochybenia pri snimkovani. Ani u jednej anatomickej
Struktiry nemate uvedeny zdroj. Prave tieto Kapitoly podkladam vsak vel'mi dolezité pre vyuku
Studentov. Z akej literatury ste Cerpala?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) c
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