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	Hodnocení diplomové práce
	Hodnocení známkou
A-B-C-D-E-F

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
	A

	Odborná úroveň zpracování tématu
Na jedné straně jsou témata zpracovaná velmi dobře (např. motivace), na druhé straně jsou místa, kde autorka vynechala důležitá specifika (např. kontakt s rodiči dítěte v příbuzenské péči má zřejmě jiný rámec, než v standardním pěstounství). Pokud se jedná o odpovědi na jednotlivé výzkumné otázky, nestačí výsledky popsat, ale i interpretovat, resp. okomentovat.  
	C

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
Nekriticky přejímat některá tvrzení z odborné literatury je rizikové. Např. na s. 20 tvrzení Gabriela (2008), že osvojení je nejčastěji využívanou a nejžádanější forma náhradní rodinné péče, je nepravdivé. Statistiky MPSV uvádí jiná fakta.
	B

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
Ne vždy se podařilo autorce využít potenciál zjištění, který z otázek získala.
	B

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
	B

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
	A

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
Vzhledem na to, že jednalo o deskriptivní výzkum, je v pořádku, že netvořila hypotézy, že zůstala při výzkumných otázkách.
	A

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
Autorka projevila málo odvahy, aby na základě teoretických zdrojů a zjištění, sdělila častěji to, co si o tom myslí ona.
	C

	Odborný přínos
	B

	Aktivita studenta
	

	Míra samostatnosti studenta při práci
	B

	Využití konzultací s vedoucím práce
	B

	Uplatnění připomínek a doporučení vedoucího práce
	A

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
	[bookmark: _GoBack]B

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
Drobné chyby/ nejednotnost v uvádění zdrojů v použité literatuře. Někde chybí vlastní jméno, někde je uvedeno jen začáteční písmeno, téměř všude je uvedeno celé jméno. 
	B



	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce (směrnice FF UPa)
	A

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	A

	Jazyková a terminologická úroveň práce
Drobné chyby v psaní čárek.
	B




Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce: Předložený text splňuje požadavky na tento typ závěrečných prací. Oceňuji především to, jakým způsobem autorka vytvářela kategorie při otevřených otázkách. V práci se objevují drobné věcné i „technické“ chyby. Doporučuji ji k obhajobě a hodnotíme známkou B.

Otázky pro diskusi:
Je vždy umístění dítěte do pěstounské péče lepším řešením, než umístění do dětského domova?


	Návrh výsledného hodnocení diplomové práce

	A – B – C – D  – E – F         (vyberte)
	B








Dne:	5. 7. 2022						
								Podpis vedoucího práce
