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Katedra filosofie

Posudek oponenta/školitele bakalářské práce

Jméno studentky: Dominika Špičáková 

Název práce: Pojetí státu v Hegelových Základech filosofie práva
Jméno vedoucího práce: doc. PhDr. Aleš Prázný, Ph.D.
Jméno oponenta: PhDr. Ing. Jiří Chotaš, PhD.
I. Formální kritéria                                                            ano      zčásti      ne
	1. Naplnění celkového záměru: 

- práce odpovídá svému zadání a obsahu

- vymezení tématu je přiměřené a není příliš široké
	Ano
	
	

	2. Metodické a systematické zvládnutí práce

- text je strukturně a logicky uspořádán 

- práce je adekvátně zpracována
	  Ano
	
	

	3. Úvod a závěr

- úvod řádně seznamuje s cílem a postupem práce, s dosavadním bádáním na dané téma a stěžejní literaturou

- závěr náležitě shrnuje a hodnotí celou problematiku, formuluje přínos k řešení problému a vlastní stanoviska
	  Ano
	
	

	4. Autorka náležitě vypracovala všechny formální požadavky kladené na bakalářskou práci 

- zadání, prohlášení, obsah, úvod, pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce

- odpovídající počet stran
	  Ano
	
	


Slovní ohodnocení 

Práce odpovídá svému názvu, tj. obsahuje výklad pojetí státu ve stěžejním Hegelově politicko-filosofickém spise „Základy filosofie práva” (1821). Za přínos práce považuji poukaz na liberální výklad Hobbesova pojetí suverenity (s. 14), u Rousseaua na důležitost mravů pro zachování politického společenství (s. 21) a nakonec rozlišení trojího pojetí státu u Hegela (kap. 3). Možná měla studentka více zdůraznit, jaký má taková interpetace Hegelova pojetí státu přínos před jinými možnými interpretacemi.
II. Obsahová kritéria                                                             ano     zčásti      ne
	1. Práce prokazuje porozumění autora v dané problematice.
	Ano
	
	

	2. Myšlenková soudržnost a souvislost textu:
- je vyhovující 

- srozumitelnost argumentace a podloženost argumentů či myšlenek je adekvátní
	  Ano
	
	

	3. Práce se opírá o relevantní prameny a literaturu.
	  Ano
	
	

	4. Práce s literaturou:

- v práci je zřetelně předvedeno, že student pracoval s odbornou literaturou a s myšlenkami jednotlivých autorů

- autory uváděl (nejen odkazem na poznámku), srovnával, parafrázoval a citoval

- zřetelně rozlišoval své myšlenky od myšlenek jednotlivých autorů
	  Ano
	
	

	5. Bakalářská práce je filosofickým textem:

- autor prokázal fundovanou a analytickou práci s pojmy a myšlenkami

- autorova práce nespočívala jen v převyprávění daného téma nebo pouhém poskládání hesel, parafrází či myšlenek

- práce nebyla zatížena nepřiměřenou mírou historických, životopisných nebo jiných nefilosofických údajů 
	 Ano
	
	


Slovní ohodnocení 

Předpokladem pro napsání práce tohoto typu je znalost historicko-politického kontextu a argumentace autora. Studentka se ve své práci zaměřila spíše na rekonstrukci argumentace vybraných aspektů (teorie společenské smlouvy, teorie suverenity, mravnost a vzdělání apod.) vybraných myslitelů a historicko-politický kontext zmiňuje jen okrajově (např. str. 14, pozn. 33; str. 21; str. 36). Je zřejmé, že studentce je bližší analytická práce s pojmy než historicko-filosofický přístup.
III. Jazyková a grafická kritéria                                            ano     zčásti    ne
	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb nebo jiných nedostatků (překlepy, nedokončené věty atd.)
	Ano
	
	

	2. Práce je psána kultivovaným a odborným jazykem
	 Ano
	
	

	3. Terminologické zpracování textu
- fundované porozumění terminologie v oboru a daném tématu

- vhodné používání terminologie a vysvětlování pojmů
	 Ano
	
	

	4. Odkazy, citace a poznámkový aparát

- vyhovující práce s odkazy

- dodržení a jednotnost citačních norem

- náležitý poznámkový aparát
	 Ano
	
	

	5. Citování 

- míra citování je vyvážená

- vhodná volba a výstižnost citací
	 Ano
	
	

	6. Grafická kritéria
- grafická úprava (písmo, obsah, názvy kapitol, odstavce, řádkování atd.) je vyhovující
	Ano
	
	


Slovní ohodnocení

Oceňuji, že studentka se vyjadřuje kultivovaným způsobem. Všechny kapitoly uvádí určité obecné shrnutí následujícího výkladu a právě tak jsou zakončeny i závěrečným shrnutím. Jednotlivé kapitoly práce jsou navzájem propojeny, a práce tak vytváří logický celek. Studentka v práci používá sekundární literaturu, která dosud nebyla vydána (např. Belling, V. – Kollert, L. (eds.), Suverenita panovníka, lidu a státu v moderní politické filosofii; Kučera, R., Rousseau aneb sloučení přirozených a občanských svobod, apod.), což hodnotím jako klad.
IV. Použitá literatura





        ano    zčásti   ne

	1. kritický a vhodný výběr prvotní literatury a pramenů
	 Ano
	
	

	2. kritický a vhodný výběr druhotné literatury 
	 Ano
	
	

	3. práce s cizojazyčnou literaturou
	 Ano
	
	


Slovní ohodnocení

Z cizojazyčné literatury studentka pracovala zejména s knihami: Avineri, S., Hegel’s Theory of Modern State (1972) a Taylor, Ch., Hegel (1975). Obě knihy jsou pokládány za stěžejní pro novější interpretaci Hegelovy teorie státu.
Další doporučení: ---
Pracovní součinnost studenta a školitele v průběhu zpracování práce (vyplní vedoucí práce):

---
Celkové hodnocení:
Práci doporučuji k obhajobě:  ANO 

Návrh hodnocení: VÝBORNĚ – VELMI DOBŘE (podle průběhu obhajoby)
Náměty k rozpravě:

· Uveďte, jakou má interpretace trojího pojetí státu u Hegela přednost před jinými interpetacemi? (viz kap. 3.1)
· Jak byste zhodnotila Hegelovo pojetí vladařské moci (viz kap. 3.2.1)?

Jiří Chotaš, PhD.


V Praze dne 20.08.2017 





 oponent
4

