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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Otázky k diskusi:  
Bakalářská práce Naďy Šabartové se zabývá americkou autobiografii coby svérázným žánrem pro vyjádření některých palčivých etických a morálních otázek. Teoretická část stručně popisuje historii a některé stěžejní aspekty autobiografie se zaměřením na americkou literární scénu. Zde zmiňuje většinu podstatných děl, která utvářela tento žánr; argumentace je srozumitelná a dostatečně podložená patřičnými sekundárními zdroji, místy dokonce překvapí zajímavou souvislostí (autorka na příklad řadí do autobiografického proudu i W. Whitmana: mohla by blíže vysvětlit, proč si tak myslí?). Samotný rozbor je vzhledem k teoretické části vyvážený, některé pasáže jsou však spíše eklektického rázu, čímž text ztrácí na koherenci. Největší slabinou práce je rozhodně jazyková úroveň; často se opakují některé základní gramatické chyby (použití vztažných zájmen, shoda podmětu s přísudkem, existenční vazba, trpný rod), a to včetně českého resumé. Práci sice doporučuji k obhajobě, ale hodnotím pouze známkou dobře.   
Otázky k diskusi:
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