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	Kritéria  hodnocení 
	Hodnocení

1 - 2 - 3 – 4

	Všeobecná charakteristika


	Splnění zásad zpracování práce a naplnění stanoveného cíle
	3

	
	Logická struktura práce
	

	
	Vyváženost teoretické a praktické části
	

	Teoretická část 
	Prezentace různých teoretických přístupů k řešenému problému
	3

	
	Kritické posouzení prezentovaných přístupů a zvolení relevantní teoretické základny
	

	
	Zpracování kvalitní teoretické základny pro realizaci praktické části
	

	Praktická část 
	Vhodnost zvolené výzkumné metodologie
	3

	
	Aplikace zvolené výzkumné metodologie
	

	
	Relevantní a srozumitelná argumentace a interpretace získaných výsledků
	

	Práce s odbornou literaturou
	Kvalita, množství a relevance zpracované literatury
	3

	
	Kritický přístup ke zdrojům
	

	Formální stránka
	Dodržení doporučených pravidel a norem formální úpravy (směrnice FF UPa)
	3

	
	Kvalita vědeckého aparátu, příloh, tabulek a  obrázků
	

	
	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	

	Jazyková úroveň 
	Gramatická přesnost a komplexnost
	2

	
	Slovní zásoba
	

	
	Koheze a koherence
	

	
	Interpunkce a stylistické aspekty
	


Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:

· Kapitola 3 není dostatečně vztažena k cíli práce

· (částečně) chybná analýza prezentovaných příkladů: př. 14 str. 18, př. 17 str. 18-19, př. 22 a 23 str. 21-22, př.26, 27 a 28  str. 22-23, př. 37 str. 27
· chybí souhrnné tabulky, např. celkový počet finitních forem a jejich zastoupení slovesy v přítomném/minulém čase; souhrnný výskyt reference do přítomnosti, minulosti a budoucnosti a jejich formální vyjádření

· nekonzistentní přístup k přítomným a minulým formám a jejich výskytu v kontextu přímé či nepřímé řeči (zpracováno pouze u forem minulých)
· nedostatečná interpretace výsledků analýzy
· chybná vyjádření: „ a finite main clause post-modified by the relative clause“ str. 27
· zajímavé porovnání výskytu slovesných forem v různých typech novinových titulků, jejich funkce a sekvence
Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:

1. jaký je výskyt přítomného času v přímé/nepřímé řeči?
2. proč nelze/lze klasifikovat slovesné formy zařazené do „background information“ či „quotations“ zároveň jako slovesa stavová či akční? Jaká byla kritéria pro zařazení? Jak by se změnila proporce výskytu stavových či akčních sloves? (tabulka 4 str. 28)
3. jaký je přesně vztah mezi časovou referencí, formou vyjádření a funkcí titulků?
	V ý s l e d n á   k l a s i f i k a c e*
(možnosti klasifikace - výborně,  velmi dobře, dobře, nevyhověl)
	dobře


Doporučuji / nedoporučuji** bakalářskou práci k obhajobě.
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Podpis vedoucího práce

*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
** Vyhovující podtrhněte



















