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(K) … Pokud vedoucí práce vyhodnotí 4 a více kritérií označených příznakem (K) jako hraniční,
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Stručné slovní vyjádření k hodnocení závěrečné práce:
Zvolené téma závěrečné práce komplexně reflektuje aktuální stav  poskytování zdravotní péče
v České republice a detailně upozorňuje na  problematiku nadužívání v oblasti urgentních 
příjmů.
 

V teoretické části jsou shrnuté poznatky týkající se daného tématu. K této části mám však 
jednu výtku, a to použití zastaralých literárních zdrojů  z oblasti veřejného zdravotnictví a 
urgentní medicíny z let 2004, 2009.
 

Výzkumná část byla realizována na základě  metodiky převzaté  ze zahraniční studie, 
přičemž výsledky byly detailně porovnávány s výsledky dalších mezinárodních studií. V 
popisu personálního obsazení (kap. 7.2)  mám výtku k použití pojmu zdravotní sestra 
("Každou směnu na urgentním příjmu zajišťuje až 16 zdravotních sester nebo zdravotnických 
záchranářů....." (str.40). V diplomové práci je vhodné používat odbornou terminologii, která 
vychází z platné legislativy o nelékařských zdravotnických povoláních - tedy všeobecná 
sestra.Dále studentka v diskuzi užívá množné číslo, např ve frázích  "námi vybraném 
urgentním příjmu, závěry našeho výzkumu,...." což může vyvolávat  dojem týmové 
spolupráce, zatímco v Prohlášení autora je jasně uvedeno, že práci vypracovala studentka 
samostatně.

Doplňující otázky pro obhajobu závěrečné práce: 
Myslíte si, že může mít tato problematika souvislost i se systémem úrad za poskytnutou 
zdravotní péči - tedy modelem zdravotního pojištění?

Výsledná klasifikace: B

Dne: 19.05.2025 Posudek vyhotovil/a:  Mgr. Gabriela Medunová, MBA, DBA


