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I. Formalni kritéria ano

zcasti

ne

1. Naplnéni celkového zaméru: X
- prace odpovida svému zadani a obsahu

- vymezeni tématu je primérené a neni prilis Siroké

2. Metodické a systematické zvladnuti prace X
- text je strukturné a logicky usporadan

- prace je adekvatné zpracovana

3. Uvod a zavér

- Uvod rfadné seznamuije s cilem a postupem prace, s
dosavadnim badanim na dané téma a stézejni literaturou
- zavér nalezité shrnuje a hodnoti celou problematiku,
formuluje prinos k feSeni problému a vlastni stanoviska

4. Autor naleZité vypracoval vsechny formalni pozadavky X
kladené na bakalarskou praci

- zadani, prohlaseni, obsah, Gvod, pojednani, zavér, resumé v
cestiné a cizim jazyce

- odpovidajici pocet stran

Slovni ohodnoceni

Vladislav Bajer si ve své bakalarské praci dal za cil prozkoumat roli tzv. ,,vnéjsich
dober” v ramci Aristotelova pojeti blazenosti z Etiky Nikomachovy. Toto téma je

vécné relevantni a v Uvodu prace je i vhodné predstaveno.

V disledku nedostatku ¢asu pfi dokoncovani prace se studentovi nepodafilo

bakalarskou praci uzavrit promyslenym zhodnocenim dilCich analyz jednotlivych

podob ,vnéjsich dober”. Kromé tohoto nedostatku je vSak prace velmi zdarila nejen

po formalni strance.



I1. Obsahova kritéria ano zcéasti ne
1. Prace prokazuje porozumeéni autora dané problematice. X

2. Myslenkova soudrznost a souvislost textu: X
- je vyhovuijici

- srozumitelnost argumentace a podlozenost argument( Ci
myslenek je adekvatni

3. Prace se opira o relevantni prameny a literaturu. X

4. Prace s literaturou: X
- v praci je zretelné predvedeno, Ze student pracoval

s odbornou literaturou a s myslenkami jednotlivych autord

- autory uvadél (nejen odkazem na poznamku), srovnaval,
parafrazoval a citoval

- zfetelné rozliSoval své myslenky od myslenek jednotlivych
autord

5. Bakalarska prace je filosofickym textem: X
- autor prokazal fundovanou a analytickou praci s pojmy a
myslenkami

- autorova prace nespocivala jen v prevypravéni daného

tématu nebo pouhém poskladani hesel, parafrazi ¢i myslenek

- prace nebyla zatizena nepfimérenou mirou historickych,
zivotopisnych nebo jinych nefilosofickych udajl

Slovni ohodnoceni

Aristotelova Etika Nikomachova je znama predevsim diky teorii ctnosti. Nicméné
ctnost neni podle Aristotela jedinou nutnou soucasti skutec¢né zdarilého lidského
Zivota.

Pravé na dalSi soucasti blazeného Zzivota, tzv. vnéjsi dobra, se Vladislav Bajer rozhodl
zamérit ve své bakalarské praci. Ve trech kapitolach tak postupné zdarile predstavuje
Aristotelovy Gvahy o pratelstvi, slasti a osudu. (Bylo by vhodné podrobnéji zdlvodnit,
pro¢ se nékterym dalSim vnéjSim dobréim vénuje jen okrajové, napt. bohatstvi,
urozeny plvod, spolecenské postaveni, politickd moc)

V. Bajer zvladl na velmi dobré Urovni zreferoval jak kliCové Casti Aristotelych tvah —
vCetné jejich zasazeni do celku Aristotelovy filosofie — tak predstavit vyznamné
vyklady zkoumanych otazek z per Ceskych i zahranicnich interpretd.

Takovéto pojednani vnéjsich dober pritom neni lehkym Ukolem, a i proto je tfeba
prehledné zpracovani Vladislava Bajera ocenit.

Co praci chybi do skutecné vytecného filosofického textu je vétsi viastni spekulativni
zamysleni nad celkovym smyslem jednotlivych Aristotelovych Gvah. Skutecnost, ze ke
zcelujicimu filosofickému pohledu v praci nedoslo, je i ddsledkem nedostatku ¢asu pfi
jejim dokoncovani.

Na jakou otazku by bylo dobré hledat v zavéru odpovédi? Jak ukazuje sam autor
bakalarské prace, néktera probirana ,vnéjsi” dobra maji velmi Gzky vztah ke ctnosti.
Jasné patrné je to na pratelstvi, které Aristotelés sice nékdy pocita mezi vnéjsSi dobra,
jindy o ném vsak mluvi jako o ctnosti. Vécné pak je dokonalé pratelstvi vyrazem
ctnosti, jejim uskute¢nénim. Rovnéz v pripadé dokonalé slasti se nakonec spise zda,
Ze je dokonalym uskutecnovanim ctnostného habitu, a tak nepfichazi ke ctnosti jako



cosi vnéjsiho, ale jako jeji zavrseni. Na vySe uvedené Uzké souvislosti ctnosti a
nékterych ,vnéjsich” dober Vladislav Bajer v praci upozorfiuje. Bylo by ale namisté
provést v zavéru prace dikladnéjsi Gvahu nad tim, co tato propojenost vlastné
filosoficky odhaluje.

Ma vlastni Uvaha by Sla zhruba nasledujicim smérem: Kdo je vlastné subjektem
Aristotelovy blazenosti. Je jim jednotliva lidska bytost? Nebo spiSe jakési
spolecenstvi, ktera snad mlizeme primarné nazyvat blazenym a jednotlivého ¢lovéka
jako blaZzeného pouze odvozené skrze Ucast na tomto spoleCenstvi? Neméla by nas
nakonec vést nejasna hranice mezi dusevnimi, télesnymi a vnéjsimi dobry k tomu
znovu promyslet vztah etiky a politiky? Vladislav Bajer prileZitostné na tato témata ve
své praci narazi. Bylo by ale skvélé, kdyby se jim v zavéru prace vénoval
systematictéji.

III. Jazykova a graficka kritéria ano zcéasti ne
1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo X

jinych nedostatkd (preklepy, nedokoncené véty atd.)

2. Prace je psana kultivovanym a odbornym jazykem X

3. Terminologické zpracovani textu X

- fundované porozuméni terminologie v oboru a daném tématu
- vhodné pouzivani terminologie a vysvétlovani pojmd

4. Odkazy, citace a poznamkovy aparat X
- vyhovuijici prace s odkazy

- dodrzeni a jednotnost citacnich norem

- nalezity poznamkovy aparat

5. Citovani X
- mira citovani je vyvazena

- vhodna volba a vystiznost citaci

6. Graficka kritéria X
- graficka Uprava (pismo, obsah, nazvy kapitol, odstavce,
radkovani atd.) je vyhovuijici

Slovni ohodnoceni

Prace je velmi dobre formalné zpracovana. Stylisticky je text zvladnuty, prace se Cte
dobre, a ackoli se Vladislav Bajer nevyhnul nékterym chybkam (zvlasté v kladeni
carek), celkovy dojem z formalni Urovné prace je opravdu dobry.

Rovnéz prace s literaturou, klicovymi pojmy (i v originalu) a citacemi je na dobré
drovni.

IV. Pouzita literatura ano zcasti ne
‘ 1. kriticky a vhodny vybér prvotni literatury a pramend X ‘ ‘
‘2. kriticky a vhodny vybé&r druhotné literatury X ‘ ‘
3. préce s cizojazy¢nou literaturou X | |

Slovni ohodnocen/



Vladislav Bajer pracoval s relevantnim primarnim textem i s rozumnym vybérem
Ceské i zahranic¢ni sekundarni literatury.

Pracovni soucinnost studenta a vedouciho prace v priibéhu zpracovani
prace (vyplni vedouci prace): Vladislav Bajer konzultoval svou praci velmi zodpovédng,
na zpétnou vazbu reagoval adekvatné a jeho celkovy pristup ke psani bakalarské prace
byl prikladny.

Celkové hodnoceni:

Praci doporucuji k obhajobé: ano — re

Navrh hodnoceni: B

Naméty k rozpravé:
Viz vySe kapitola II posudku (obsahova kritéria).

Ve Fetovaia dne 8. 8. 2025 Ondrej Krasa



