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I. Formulace cílů práce, metodologie 
(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)  
Hodnocená bakalářská práce svým tématem i rozsahem odpovídá formě kvalifikační práce v daném oboru, autorka v úvodu jasně charakterizovala téma práce a její cíle a objasnila, jaké výzkumné metody využila.
body (0–4)[footnoteRef:1]*  [1: *	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno] 
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II. Naplnění stanovených cílů 
(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Charlotte Bendová podle mého názoru všech cílů, které si předsevzala, dosáhla. Na základě teorie fikčních světů provedla podrobnou analýzu vybraných próz Oty Pavla; ačkoli je tvorba tohoto autora dnes už poměrně dobře literárními vědci probádána, přesto práce kolegyně Bendové svým způsobem může být považována za průkopnickou. Ke zpracování tématu mám jen několik drobných připomínek (viz část III.).  

body (0–4)
	4



III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 
(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Ch. Bendová bezpochyby prokázala schopnost vytýčit relevatní výzkumné otázky, vybrat vhodné metody k jejich zodpovězení a především se hlouběji zamyslet nad zkoumaným materiálem. Postrádám ovšem kritéria, podle kterých vybrala texty k rozboru. Rovněž jsem přesvědčen, že historický kontext života a díla O. Pavla by bylo lépe opřít o čistě historiografická díla než literárně historická. Závěr pak určitě mohl být rozsáhlejší a místo stručného shrnutí obsahu měl zasadit celou analýzu do širších souvislostí. Přes tyto připomínky považuji tuto bakalářskou práci za velmi kvalitní.     

body (0–4)
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IV. Formální náležitosti práce a její úprava 
(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 
Jazykově-stylistickou podobu práce považuji za zdařilou, kolegyně Bendová píše kultivovanou češtinou, našel jsem jen několik málo překlepů. Předepsanou citační normu v zásadě dodržela, jen bych doporučoval důsledněji sjednotit citace (občasné převzaté citace z knihovních katalogů, zbytečné uvádění nepovinných údajů). V závěrečné bibliografii by bylo v případě děl Oty Pavla lépe je místo coby primární literaturu označit jako prameny. 
body (0–4)
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V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Podle jakých kritérií jste vybírala konkrétní díla Oty Pavla k rozboru? Ta ve vaší práci použitá se od sebe minimálně žánrově liší... 


VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.


VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Navrhuji bakalářskou práci klasifikovat známkou výborně – A (15 bodů).      

Datum: 12. 8. 2025

podpis: Antonín Kudláč
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	Klasifikace
	
	Podmínka

	15 až 16
	Výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 




