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ANOTACE

Préce se vénuje komparaci dvou autobiografii Milana Uhdeho a Jifiho Kubény z hlediska
genera¢ni zkuSenosti. Resi jejich Zivoty zejména po tviiréi strang, kterd byla ovliviiovana
tehdejSim politickym rezimem. Zabyva se piedevsim obdobim pied rokem 1989, kdy byli

autofi literarn¢ nejproduktivné;si.
KLiCOVA SLOVA
autobiografie, komparace, literarni tvorba, 20. stoleti, Jifi Kubéna, Milan Uhde

TITLE

a comparation of the autobiographies of Milan Uhde and Jifi Kubéna from the point of view

of generational experience
ANNOTATION

The work is dedicated to the comparison of the two autobiographies of Milan Uhde and Jifi
Kubéna from the point of view of generational experience. It solves their lives, especially on
the creative side, which was influenced by the political regime of the time. It mainly deals

with the period before 1989, when the authors were the most productive in terms of literature.
KEYWORDS

autobiography, comparation, literary creation, 20th century, Jiti Kubéna, Milan Uhde
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Uvod

Motivaci pro zpracovani bakalaiské prace Komparace autobiografii Jitiho Kubény a
Milana Uhdeho z hlediska genera¢ni zkuSenosti byl miij zajem o dané téma, zejména o
problematiku politického, kulturniho a literarniho déni ve dvacatém stoleti. Téma komunismu
v tehdej$im Ceskoslovensku je stale pro vétsinu populace aktualni vzhledem k tomu, Ze
mnozi v dané dob¢ vyrustali. V dne$ni dobé& se neustale setkavame s porovnavanim
s komunistickou érou, a je dilezité si pfipominat, jak odli§né obdobi to pro Ceskoslovenskou

republiku bylo, a jakym zplsobem byla kultura statem fizena.

Jiti Kubéna i Milan Uhde nam dévaji prostiednictvim svych publikaci moznost
nahlédnout do jejich zivotd, a to po soukromé i tvirci stran€. U Jitiho Kubény pozorujeme
zivot basnika, ktery byl souc¢asti skupiny Sestatticatnikil, pracoval pro Krajskou statni spravu
pamatkové péce a pisobil jako kastelan na Hradu Bitov. Milan Uhde ndm ukazuje zejména
politickou problematiku dané doby, jakozto signatai Charty 77. Dulezitou casti je také jeho

prace pro cCasopis Host do domu a jeho divadelni angazma.

Teoreticka ¢ast se déli na ti1 hlavni ¢asti. Prvni kapitola se vénuje definovani pojmu
autobiografie, véetn¢ popsani jejich hlavnich znaki. Druhé kapitola popisuje literarni tvorbu
po druhé svétovée valce a politicky dopad na ni. V rdmci této kapitoly je blize specifikovana
skupina Sestat¥icatniki, ve které aktivné puisobil Jiti Kubéna. Ve tieti kapitole je popsana
literarni tvorba v éfe komunismu, ktera nam umoziiuje si danou dobu pfiblizit. Oba autofi byli
v tomto obdobi literarn€ aktivni, proto je diilezité se tomuto tématu blize vénovat. Dale je zde

vysvétlen pojem Samizdat a Charta 77.

Prakticka Cast je zaméfena na komparaci dél Pamét’ basnika od Jifiho Kubény a
Rozpominky od Milana Uhdeho. Obé knihy jsou zprvu detailné€ popsany, aby byl ¢tenar
schopen udé¢lat si predstavu o danych publikacich. Ve druhé poloviné praktické ¢asti jsou

nasledné ob¢ dila porovnavana, a to zejména z hlediska generacni zkuSenosti.

Cilem bakalafské prace je provedeni komparace uvedenych d¢l, a to jak z pohledu

vyuziti narativnich prostfedk, tak z hlediska sdilené minulosti obou tviircti.



1 Autobiografie neboli memoarova literatura

Nazev ,,autobiografie “ pochazi z fectiny a poprvé ho pouzil anglicky romanticky
basnik a biografista R. Southey v roce 1809. Nazev se d€li na tii slova, a to autos = sam,
bios = zZivot a grafein = psat. V autobiografii autor predava ctenaifim své individualni zazitky.
Slovo individualni je v tomto piipadé velmi dilezité, jelikoz v ptipadé, Ze by autor pouzival
vzpominky jinych, nejednalo by se o autobiografii. Dale se v dile zachycuji osobni zkuSenosti

autora, dilezité Zivotni udalosti a autortiv tvaréi i osobni Zivot. !

Za podstatny rys je pokladano, Ze musi jit o zachyceni autentické skutecnosti, nikoliv
o jeji fikci nebo konstrukci. Udalosti ve vzpominkach tak musi byt pravdivé. Pokud by autor
fikei vyuzil, jednalo by se o autobiograficky roman, ktery se vyznacuje tim, ze spisovatel

inspiruje dilo svymi Zivotnimi udélostmi. 2

Autobiograficky roman zachycuje ¢ast Zivota protagonisty, ztotoziluje jej s jistymi
vécmi a udalostmi v Zivoté autora. VEtSinou se v tomto piipadé jedna o povolani, jméno,
zivotni ptib&h a podobné ( ptiklad v dile Franze Katky — Proces). Déle miizeme narazit i na
fiktivni autobiografii, ktera sice vypada, ze se jedna o autenticky Zivotopis, ale doopravdy je

cela smyslena.

Autobiografie predpoklada jistou distanci od zobrazovanych udalosti, coZ znamena, Ze
nehodnoti udalosti politické ¢i spoleenské. Pii vzpominani musi autor do vlastni minulosti
promitat svou lidskou zralost, kterou v dobé& dané vzpominky disponoval.? Pti ¢teni musime
pocitat s tim, ze kazdy z néas funguje selektivné, coz znamena, Ze zapominame, vytlaCujeme
nepohodlné vzpominky a naopak ty, na které jsme naptiklad pysni pak mame tendenci
vyzdvihovat. Musime myslet na to, Ze vSechny udalosti jsou takto ovlivnéné, divame se na
svét o¢ima autora, tudiz nemiZeme autobiografii brat jako pfesny néstroj na nahled
historickych udalosti. VZdy je to ovlivnéno dotyénym clovékem, skrze kterého na udalosti

pohlizime.*

IMOCNA, Dagmar, PETERKA, Josef. Encyklopedie literdrnich Zanr(i. Praha: Paseka, 2004. ISBN 80-
7185-669-x.

2VALEK, Vlastimil. K specifi¢nosti memodrové literatury. Brno: Univerzita J.E. Purkyng, 1984.
3MOCNA, Dagmar, PETERKA, Josef. Encyklopedie literdrnich Zénrd. \n: Encyklopedie literdrnich Zénrd.
Praha: Paseka, 2004, s. 29. ISBN 80-7185-669-x.

*CINATL, Kamil. Nase ceské minulosti aneb jak vzpomindme. In: . s. 12. ISBN 978-80-7422-291-7.
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Memodrova literatura se zamefuje na promeény vlastni existence, které jsou
ovliviiovany nejen velkymi zménami (naptiklad druhou svétovou valkou ¢i padem
komunismu), ale pfedevsim vnitini proménou subjektu — jeho zranim. Autofi citi zpravidla
vnitini potfebu zaznamenat svlij béh Zivota, predat o sob¢ informace, kritiku a pychu dal§im
generacim. Mizeme ovSem polemizovat o tom, zda je pamét’ divéryhodna. Minulost totiz
neni paméti uchovana tak, jak se ve skutecnosti stala, ale proménuje se. Vzpominani je velmi

proménlivou &innosti, to, co se v minulosti odehralo neni pro vzpominky pevné dané.®

Memoary byly po dlouhou dobu povazovany spise za soukromé zapisy, které¢ nemély
primarn¢ slouzit jako umélecky text. Zména nastala diky némeckému filosofovi
W. Diltheyovi. Ten byl mimo jiné také psychologem, pedagogem a piedstavitelem filosofie
zivota. Az na pocatku 20. stoleti za¢al W. Dilthey brat autobiografie jako pfipad déjinného
porozuméni. Autor dané biografie podle Diltheyho zprostfedkovava jednak obraz svého
zZivota, a spolu s tim i porozuméni svému duchovnimu vyvoji. Memodarova literatura je tedy

podle né&j vyjadfeni souvislosti, které autor prozil, a nyni ma potebu je vyslovit.®

V Ceské literatuie je autobiografie jako Cisty zanr vyjimkou. Nam nejzndmé;jsi je
zivotopis cisafe Karla IV s ndzvem Vita Caroli. Tato kniha vysla kolem roku 1371, neni
ovSem cela dopsana Karlem IV, jelikoZ zbylych Sest kapitol pochazi od jiného, ndm
neznamého autora. Dile se dochovala ¢ast Zivotopisu Jana Amose Komenského a
v obrozeneckém obdobi se o autobiografii pokusil téz Josef Jungmann. V soucasné dob¢ je
tomu tak, Ze tato forma literatury je vyhledavana spiSe u lidi, ktefi jsou medialné atraktivni, a

tak se memodrova literatura méni spise na Zanr popularni literatury. ’

SSOUKUPOVA, Klara. Vyprdvét sdm sebe. In: Teorie autobiografie. 2021, s. 17-19. ISBN 978-80-7671-
043-6.

sSOUKUPOQVA, Klara. Vyprdvét sam sebe. In: Teorie autobiografie. 2021, s. 36-38. ISBN 978-80-7671-
043-6.

’MOCNA, Dagmar, PETERKA, Josef. Encyklopedie literdrnich Zénri. In: Encyklopedie literérnich Zanrd.
Praha: Paseka, 2004, s. 30. ISBN 80-7185-669-x.
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2 Ceska literatura po druhé svétové valce

Ceska literatura se po druhé svétové vélce vyvijela v podminkach revoluénich pfemén
spoleCenského fadu. Timto se neménila jen literatura, ale i kultura jako celek. Uz druha

svétova valka vnesla do umélecké tvorby nadech politiky. 8

V souvislosti s udalostmi v roce 1956 spolecensky 1 kulturni zivot zaséhla vina
pochybnosti, ktera souvisela s kritikou stalinismus jak v Sovétském svazu, tak i v celém
socialistickém bloku. Na pochybach byla dokonce i ta spolecnost, kterad dosud sdilela davéru
v komunistickou stranu, a také sami ¢lenové strany. Kultura a uméni, kterd se vymanovala
z ideologického dogmatu, se postupné dostavala do stietu s dobou a kulturni politikou. KSC
v ¢ele s Antoninem Novotnym cely tento proces sledovalo s rozpaky. Na misté byly obavy,
zda kritické mysleni a tvir¢i hledani novych myslenek jiz neptekrocili hranice, a neohrozuji
tak zéklady socialismu. Na XI. sjezdu KSC v roce 1958 fesili problematiku kultury, a také
mezi pét stézejnich tkold, které mély byt predpokladem k dosaZeni socialismu, bylo zatazeno
»dovrseni kulturni revoluce®. To znamenalo ndvrat na cestu, kterd byla vyty€ena na pocatku

padesatych let. °

V roce 1959 komunisticka strana zasahla do planti nakladatelstvi. N&které knihy
zmizely z knihkupectvi, fada autort, redaktort a literarnich kritikii zcela ztratila praci. Na
pielomu let 1962-1963 dochazelo k uvolnovani v literdrnim 1 obcanském Zivoté, a to praveé
diky vIng kritiky stalinismu. Zejména literatura, kultura a uméni byly tim, co formovalo
spolecnost. Spisovatelé pomahali rozvijet obCansky Zivot svymi beletristickymi dily,
publicistikou, rozhovory ¢i diskusemi. Po roce 1968 byly tyto tendence pferuSeny nastupem

normalizace po okupaci ve stejném roce. (1989) 1

1. — 2. bfezna 1959 se konala konference Svazu ¢eskoslovenskych spisovateld, které
se zucastnili pouze delegovani ¢lenové svazu. Tvrde zde kritizovali komunistické vedeni viici
literarni obci. Cinnost nékterych svazovych organt se odklonila od zavaznych smérnic
vydanych II. sjezdem Ceskoslovenskych spisovateld, a tak byly dirazné¢ odmitnuty vSechny

projevy uvolnéni. Kritizovali také to, Ze jsou spisovatelé brani jako ,,svédomi naroda®.

8 BURIANEK, Frantisek. Ceskd literatura 20. stoleti: (Od moderny devadesdtych let do soucasnosti).
Praha: Praha: Orbis, 1968.

9 P. Janousek a kol.: Dgjiny ceské literatury 1945-1989, Ill. 1958-1969. UCL AV CR, 2007.

19p, Janousek a kol.: Dgjiny Ceské literatury 1945-1989, lll. 1958-1969. UCL AV CR, 2007.
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Spisovatelé méli i naddle zastavat ulohu strazci socialistické moralky, a predevSim
spolutviirc nové spolecnosti a skutecnosti. Konference timto zcela upevnila zavislost

tviréich pracovniki na politické sféfe. 1

2.1 Sestatiicatnici

,, Literarni skupina mladych lidi kolem Vaclava Havla, ktera existovala v padesatych
letech. *“ Takto popisuje skupinu Sestatiicatnikil Pavel Kosatik ve své knize ,, Ustné vice “.*?
Tato skupina se zacala vytvafet, jak jiz zaznélo, v 50. letech dvacatého stoleti, a to tim, ze
z Prahy do Brna v zafi 1952 pftiSel Jitimu Paukertovi dopis od Radima Kopeckého —
kamarada z détskych let. V dopise se zmitioval o jisté skupiné Sestatiicatnikil, ktera se snazila
vymanit z tehdejsiho vlivu , minimalistii“ a ,, tanecnikii . Sestat¥icatnici si fikali podle toho,
Ze se jedna o rok narozeni vétSiny z €lenti. Asi nejsilnéjsi osobnosti této skupiny byl ,, Véna
Havel “, ktery stal u samotného zrodu, a je povazovan za viid¢i osobnost celé skupiny. Radim
Kopecky daval Vaclavu Havlovi Cist nékteré z Paukertovych dopist, tudiz védél, o jakého
Cloveéka se jedna. Nyni bylo potfeba seznamit Jitiho Paukerta s ,, Vénou “, aby se skupina

mobhla rozrist o dalsiho ¢lena. 13

Véclav Havel nejprve skupinu tvofil s [Ivanem Hartmannem, kdy si oba zvykli travit
nedélni volné chvile prochdzkami po Malé Strané, které vyuzivali k tomu, aby mohli
,filozofovat*“ a diskutovat nad nejriiznéjSimi tématy. Postupné se k témto dvéma pratelim
za&ali ptidavat dalsi: Radim Kopecky, Jan Skoda, Ludék Radosta a Standa Machagek. Pozd&ji
se z obycCejnych prochazek zacalo stavat jakési sdruzeni. Na mysl ptiSel napad utvofit spolek
kolegii, ktefi by se schazeli u jednoho z nich doma, hovoftilo by se, psalo, a po ¢ase by se
mohl vydavat i ¢asopis —mohl by tak vzniknout prostor na vyjadieni jejich ,, postizené
generace . Jini by, vzhledem na tehdejsi poméry, myslenku utvofit jakoukoli skupinu ihned
odehnali, ale Vaclav Havel byl jiny, mél to, jak se fika ,,v k»vi“. Jeho otec, Véaclav M. Havel,
zalozil barrandovskou skupinu — diskusni klub, kdy ¢leny tohoto klubu byli podnikatelé a

politici, ktefi méli spole¢né neptatele, a to nacisty a komunisty.

" P, Janousek a kol.: D&jiny eské literatury 1945-1989, Ill. 1958-1969. UCLAV CR, 2007.
2KOSATIK, Pavel. "Ustné vice": Sestatficdtnici : romdn faktu. Brno: Host, 2006. ISBN 80-7294-192-5..
BKOSATIK, Pavel. "Ustné vice": Sestatficdtnici : romdn faktu. Brno: Host, 2006. ISBN 80-7294-192-5.
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Netrvalo dlouho a okruhy spisovatelti, ktefi nesouhlasili s tim, aby literatura slouzila

jako propagandisticky nastroj, se spojili, a zacali vznikat riizné literarni skupiny a iniciativy.'*

2.1.1 Jiri Kubéna a SestatfFicatnici

Jifi Kubéna byl neodmyslitelnou soucasti této skupiny, detailné se ji také zabyva ve
sv¢ autobiografii. Brnénské Sestatticatniky, jinym nazvem ,,Brnénskou Sestku®, tvofili od
zadatku, ¢imz je zaii 1953, Jifi Kubéna a Pavel Svanda, kolem kterych se zagala utvatet
skupina literarn¢ ¢innych mladych lidi. Mezi tyto umé¢lce mizeme zatadit Alenu Wagnerovou,
Violu Fischerovou nebo Marii Louisu Langerovou. Skupina byla jiz zezacatku velmi aktivni,
atak uz 1. fijna 1953 vyslo prvni Cislo jejich ¢asopisu Rozhovory 36. Jiti Kubéna ,, svou “
skupinu Sestatficatnikil oznacil jako prvni mladou generaci, kterd po roce 1948 zacina svou
¢innost, a to samizdat. Existovala tedy skupina Sestatficatnikdi v Praze i v Brn¢, a je potieba
zminit, ze skupiny udrzovali styky také mezi sebou vzajemné. Jifi Kubéna velmi ¢asto
navstévoval Vaclava Havla — jak sam piSe, téméf kazdy tyden. K velkému setkédni téchto
skupin doslo poprvé v roce 1953 v fijnu. Prazska skupina Sestatficatnikl pfijela do Brna,
ovSem ne vSichni, pouze Vaclav Havel, Stanislav Machacek a Radim Kopecky. Nejvétsi

4

setkani nastalo, kdyz Brnénska cast navstivila Prazskou, a to v roce 1954 u Vaclava Havla.

Skupina se zacala rozpadat po maturité ¢lenti, kdy Sel kazdy svou cestou — jiné obory
na vysokych Skolach, a hlavnég jind mésta. Vice u sebe se drzela ¢ast skupiny v Brng, ta
Prazska se rozptylila. Vétsina ¢lent se drzela svého stylu psani i v dobé ryze komunistické,

kdy mélo psani slouZit propagandé a rezimu, oviem Sestatficatnici si uz ddvno netikali. *°

Milan Uhde se ke skupiné Sestatticatnikl nijak nevaze, o jeji existenci samoziejme

védel, ke ¢lentim se vSak nepftidal.

YIn: "Ustné vice": Sestatficdtnici : romdn faktu. Brno: Host, 2006, s. 12 - 13. ISBN 80-7294-192-5.
1SKUBENA, Jifi. Pamé&t basnika. In: Pamét bdsnika: z mého orloje : (vzpominky na pFitomnost). Brno:
Host, 2006, s. 123-128. ISBN 80-7294-186-0.
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3 Literarni tvorba v ére komunismu

Vzhledem k tomu, Ze se Jifi Kubéna 1 Milan Uhde narodili v roce 1936, a tudiz hlavni
&ast svého zivota prozili v tehdejsim Ceskoslovensku, povazuji za diilezité pro tuto praci
ptiblizit politické a kulturni déni v tomto obdobi. Tehdejsi doba nebyla pro spisovatele a

politiky snadna, a proto je velmi diilezitou souc¢asti nasSich déjin.

Pojem komunismus pochézi z latinského slova ,,communis “, coz v piekladu znamena
spole¢ny nebo spolecensky. Termin komunismus mizeme chépat bud’ jako uceni, tendence, ¢i

hnuti, které¢ usiluje o zespolecensténi, nebo jako, v uz§im smyslu, komunistickou stranu. 16

Komunismus si privlastiiuje to, co si mohlo brat za své osvicenstvi. Komunisté chtéli
byt pokrokovi — tento pokrok dle Besanconyho ov§em doprovazelo obrovské a nevyhnutelné
ni¢eni. Sovétsky reZim vysel z revolu¢ni vile inspirované humanitnim idealem s cilem
vytvoftit lid$téjsi zivot, ktery d€jiny neznaly. V tomto novém svété méla zmizet kategorizace
lidi, kdy by se obCané vzajemné uznavali. Problém byl v tom, ze toto hnuti nevahalo pouzit

jakéhokoli prostiedku k tomu, aby svého cile dosahlo. ¥’

Jak ve své knize popsal Alan Besancon, bylo mozné vypozorovat, jak dvojsmysiny
komunismus doopravdy byl. To, ¢emu fikali lidské a humanni, bylo ve skute¢nosti nadlidskeé
a nehumanni — a praveé ono lidské a humanni nemélo ve skute¢ném Zivoté ani potadné pravo a
vlastn€ ani budoucnost. Pomalu ale jisté by se spole¢nost sama znicila. Véalku s kapitalismem

nevedl proletarit, ale ideologicka sekta. 18

Je znamo, Ze literatura v obdobi, kdy byla v &ele tehdejsiho Ceskoslovenska
komunisticka strana, slouzila spiSe rezimu, nezli kulturnimu obohaceni. Mnoho spisovateld
psalo takzvané ,, do supliku “, a sva dila vydavali zakédzan¢ formou samizdatu. Nekteti ze
strachu z postihu nevydavali publikace v této dob& viibec. Naptiklad kniha Josefa

Skvoreckého, Zbabélci, byla literarni kritikou veelku dobie (na tehdejsi dobu) vzata.

BBOCHENSKI, J.M. In: Marxismus-leninismus, véda nebo vira. Olomouc: Velehrad, 1994, s. 159.
Studium. ISBN 80-901614-5-6.

PBESANCON, Alain. Nemoc stoleti. In: Nemoc stoleti: komunismus, nacismus a holocaust. Praha:
Themis, 2000, 31, 32, 33, 34, 35. Studie (Themis). ISBN 80-85821-89-3.

1BBESANCON, Alain. Nemoc stoleti. In: Nemoc stoleti: komunismus, nacismus a holocaust. Praha:
Themis, 2000, 31, 32, 33, 34, 35. Studie (Themis). ISBN 80-85821-89-3.
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Zbabélci sice absolutné vybocovali z pounorové tématiky, ktera byla, nebo alespont méla byt
vSudypfitomnd, skandal ovSem nastal az po tom, co tuto knihu zacali fesit nejvyssi statni a

strani¢ti predstavitelé. °

Ve dnech 1. — 2. bfezna 1959 se konala konference svazu ¢eskoslovenskych
spisovatell a literarni obec zde sklidila mnoho vytek z fad komunistického vedeni.
Spisovatelé méli plnit funkci strazct socialistické moralky a spolutviirci nové spolecnosti i
skutecnosti. Veskeré podminky, které spisovatel musel plnit, potlacovali jeho autorskou
osobnost. Cilem komunistické strany bylo dostat spisovatelskou obec pod pevnou politickou
kontrolu, coz samoziejmé znamenalo i to, Ze se museli udélat jisté personalni zmény
v redakcich ¢i nakladatelstvich, a to tak, Ze ty ,,nespolehlivé vymenili za ty, kteti méli velkou

dtvéru u komunist. 2°

3.1 Samizdat v Ceské literature

Slovo samizdat pochazi z Ruského ,, samsebjaizdat “, kdy tento termin nejspiSe poprvé
pouzil rusky basnik Nikolaj Glazkov, ktery napsal v roce 1949 sviij autorsky rukopis, jenZ byl
ovSem z politickych diivodl nepublikovatelny. Samizdat jako takovy, ne pouze slovni termin,
je samoziejme¢ mnohem starsi nez ono slovo. Jestlize kdykoli ve svété existovala zakazana
literatura, velmi rychle ptiSla minimalné myslenka na to, jak zdkaz obejit a jak prelstit

cenzurni organy.?

S autory to tedy bylo nédsledovné: n€kteti byli zcela zapovézeni, jini si zvolili
pseudonymy nebo si nasli takzvané pokryvace. Prvni samizdatovi vydavatelé v pocatcich
obou obdobi komunistického rezimu postupovali tak, Ze dila tiskla pouze v takovém poctu
kopii, aby tu byla alesponl n¢jaka nadéje na jeho trvalé uchovani. Samoziejmé, ze v zacatcich

jeste nikdo nemohl tusit, jak daleko organy zajdou v likvidaci ,, neprdtelské literatury .

19 ANOUSEK, Pavel, CORNEJ, Petr, ed. D&jiny ceské literatury 1945-1989. Praha: Academia, 2008.
ISBN 978-80-200-1583-9.

20JANOUSEK, Pavel, CORNEJ, Petr, ed. D&jiny Ceské literatury 1945-1989. Praha: Academia, 2008.
ISBN 978-80-200-1583-9.

2PRIBAN, Michal, BURGET, Eduard, HOLECKOVA, Marta Edith. Et al. Cesky literdrni samizdat 1949-
1989: edice, Casopisy, sborniky. Praha: Academia, 2018. ISBN 978-80-200-2903-4.
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Do samizdatu zatazujeme veSkerou nezavislou literaturu, kterd se v dobé vydani
dostala do rozporu s tehdejsi politikou totalitniho statu, a musela byt Sifena obanskou

svépomoci. %

V Cesku tomu bylo tak, Ze a¢koli v prvnich dnech a tydnech po kvétnu 1945 doslo ke
spontannimu publikovani, knihy piesto musely prochazet kontrolou, a vychazely vyhradé
s povolenim od publika¢niho odboru Ministerstva informaci, které tidil basnik FrantiSek
Halas. Nejvétsi prekazkou nebyla jiz zminovana kontrola, ale ten fakt, ze byla piisna regulace
papiru, ktery byl dodavany do vydavatelstvi pouze v omezeném poctu. Od jara roku 1948
nastolili komunisté totalni nadvladu nad veskerymi periodiky, ktera méla vychézet, ¢ili ovladli
jak vydavatelskou, tak i distribuc¢ni sit’. Do vétSich vydavatelstvi a nakladatelstvi dosadili
takzvanou narodni spravu, do mensich poslali zmocnénce Ministerstva informaci. Na zakladé
nového zakona €. 94/1949 Sb. bylo zruseno bezmala ¢tyii stovky soukromych nakladateld,
¢imz si komunisticka strana vytvotila podminky pro naprosto regulovatelny a kontrolovatelny

systém tehdejsi vydavatelské a nakladatelské ¢innosti. 23

Lidé, kteti aktivné vystupovali v samizdatu, také zakladali rizné skupiny ¢i iniciativy.
Mezi nejznaméjsi v Ceskoslovensku patif Charta 77. Clenové, jenz stali za zalozenim Charty,
byli Vaclav Havel, Pavel Kohout, Zden¢k Mlynaft, Petr Uhl, Jiti Hajek a Ludvik Vaculik.
S vétSinou z téchto lidi se znali jak Jiti Kubéna, tak i Milan Uhde. Nej¢astéji zminovanym

¢lenem je viak, a to zejména u Jiftho Kubény, Vaclav Havel. 24

Spisovatelé jiz diive pfemysleli o tom, Ze by zaloZili inciativu podobnou tém, co
vznikaly v SSSR, $lo jim pfedné o to, aby n€kdo chranil lidska prava a svobodu slova.
Spolecné poté vytvareli prvni text, ktery mél byt predkladan signataiim, a pracovali na ném
vSichni vySe zminéni autofi. Za ndzvem Charta 77 stoji Pavel Kohout, s tim Ze prvni oficialni

schiize se konala 10. prosince 1976. %

2pRIBAN, Michal, BURGET Eduard, HOLECKOVA, Marta Edith. Et al. Cesky literdrni samizdat 1949-
1989: edice, casopisy, sborniky. Praha: Academia, 2018. ISBN 978-80-200-2903-4..

3PRIBAN, Michal, BURGET Eduard, HOLECKOVA, Marta Edith. Et al. Cesky literdrni samizdat 1949-
1989: edice, Casopisy, sborniky. Praha: Academia, 2018. ISBN 978-80-200-2903-4.

2#pPRECAN, Vilém. Charta 77: 1977-1989 : od mordini k demokratické revoluci : dokumentace.
Scheinfeld: Ceskoslovenské dokumentaéni stfedisko nezavislé literatury, 1990. Acta creationis.
ISBN 80-900422-1-x.

PRECAN, Vilém. Charta 77: 1977-1989 : od mordini k demokratické revoluci : dokumentace.
Scheinfeld: Ceskoslovenské dokumentaéni stfedisko nezavislé literatury, 1990. Acta creationis.
ISBN isbn80-900422-1-x.Scheinfeld: Ceskoslovenské dokumentaéni stfedisko nezavislé literatury,
1990. Acta creationis. ISBN 80-900422-1-x.
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Zakladajici ¢lenové se poté rozhodli, Zze podpisy budou sbirat pomalu, mezi prateli
v obdobi Véanoc, aby jejich vzijemné navstévy nevyvolaly nezddouci pozornost. Kdyz se
¢lenové sesli, ocekavali, Ze podpisti bude mit kazdy par desitek. Samoziejmé se obavali, ze
jejich schiizi objevi policie a vSe jim pierusi. Nastésti celé setkani prob¢hlo bez zasahu
policie, a kdyz spocitali vSechny podpisy, zjistili, ze jich maji neuvéfitelnych dvé sté tficet
ctyti. Celkove bylo signataii kolem dvanécti set, mozna vice, z jistych divodu je velmi
obtizné zjistit pfesny pocet. Na zacatku bylo hned nékolik lidi, ktefi podporu Charté vyjadfili,

ale z pochopitelnych diivodii sviij podpis nemohli dat vefejng. 2

Mezi signataie se fadi i Milan Uhde, ktery se dlouho rozhodoval, jestli Chartu
podepiSe. VEdél, Ze je to riskantni krok, ktery by mohl ohrozit i jeho rodinu. Kviili podpisu
byl také vyslychan: ,, Podpis Charty nepokladam za trestny cin. Opravili mé: nejsem z niceho
obvinén, vyslychaji mé jako svédka: chtéji védet, kdo mi text prinesl a zda na jeho podpisu

trvam. <%’

Jiti Kubéna Chartu 77 nikdy nepodepsal. Ze stejnych ditvodi, jako tomu bylo u
Milana Uhdeho premyslel, zda sviij podpis piipsat k ostatnim. V knize uvadi, ze podepsat
chtél, ovSem jako diivod, pro¢ tomu tak nebylo pise, ze ho Blih ho chtél mit basnikem a

umélcem. ,, Disent je protest, mozna imposantni, ale kultura to neni. «28

Charta 77 byla ve svém boji natolik uspésna, Ze jeji spisy citoval napiiklad americky
prezident Ronald Reagan ¢i britska premiérka. Chartisté nejen, Ze spolupracovali
s organizacemi hdjici lidska prava jako jsou Amnesty International a Mezinarodni federace
pro lidska prava, ale navazali také kontakt s disidentskymi hnutimi v dalSich komunistickych

statech. 2

2PRECAN, Vilém. Charta 77: 1977-1989 : od mordini k demokratické revoluci : dokumentace.
Scheinfeld: Ceskoslovenské dokumentacni stfedisko nezavislé literatury, 1990. Acta creationis.
ISBN 80-900422-1-X.

27 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 336. ISBN 978-80-7491-059-
3.

28 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In:. Brno: Host, 2006, s.
356. ISBN 80-7294-186-0.

»C{SAROVSKA, Blanka. Charta 77 o¢ima soucasnikii: po dvaceti letech. Praha: Doplnék, 1997. ISBN
80-85270-58-7.
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4 Pamét’ basnika, z mého orloje

Jifi Kubéna svou autobiografii zacal psat v roce 1984. Tento rok piisel prvni impuls
k tomu, aby autobiografie vznikla. Kubéna zacal tim, Ze si rozvrhl kapitoly a s textem jako
takovym zacal az pozd¢ji. Prvni kapitola ,,Prarodi¢ovska ctverylka® byla napsana pro vysilani
Zelny rynk v Bré, a to zadatkem roku 1997 — takto se nasledné zacala utvartet cela kniha.*

(9-10)

4.1 Kompozice knihy

Kompozice literarniho dila je aspekt, ktery dava najevo jeho utvarenost. V piripade
tohoto dila je linedrni, text se rozviji od zacatku ke konci, od prvni strany k posledni apod.
Opira se o naslednost déju v roving fabule i syZetu, jehoZ tématem je pfimo ¢i nepiimo Zivot,

probihajici od narozeni az po smrt. 3

Kniha je délena do kapitol, které jsou nasledné rozdélené do podkapitol. VétSina
revoluce, Moravska aklimatizace), nebo nesou jméno pro né¢j vyznamné osobnosti, na kterou
bude v dané kapitole vzpominat (Jifi Kolaf, Vaclav Havel, Jiti Kiiz). Kniha ma na zacatku
Uvod, ve kterém basnik naznacuje, jakym stylem knihu napsal, co chce abychom vnimali a
jak to mame vnimat a také, jaké byly jeho impulzy pro to, aby autobiografii sepsal. Kapitoly
jsou logicky poskladané, postupujeme od détstvi po dospélost — nez se dostaneme k tomu, ze
nas basnik sezndmi sdm se sebou piejde k tomu, Ze nam ptiblizi jeho rodinu, ktera pro néj
byla velmi dalezita. Dilo je psané retrospektivng, €ili autor své vzpominky setadil tak, jak se
v jeho Zivoté uskutecnily. Do nekterych kapitol vklada i momenty, které se staly v jinou dobu,
naptiklad v kapitole o Vitézslavu Nezvalovi. V této kapitole navazuje Kubéna na rok 1956
rokem 2000, v roce 1956 Nezval zemtel, v roce 2000 m¢l Jifi Kubéna sen, kterym tuto

kapitolu doplnil.

30 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.
9,10. ISBN 80-7294-186-0.

31 HODROVA, Daniela. --na okraji chaosu--: poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001.
ISBN 80-7215-140-1.
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Jiti Kubéna nas jiz na zacatku seznamuje s tim, jaky je rozdil mezi vzpominkami a
pamétmi. Vzpominky jsou z tthlu osobniho prozitku, kdezto paméti jsou tvoreny hlavné

z nezaujatého pohledu.

Autor tedy pise, ze to, ze kniha nese ndzev Pamét’ basnika znamenad, ze v knize
vzpomind subjektivng, a ze jeho basnicka pamét’ je né¢im velmi specifickym. Dale poukazuje
také na to, jaké vSechny smysly do knihy vlozil, tudiz po nas chce abychom si jich vS§imali,
komunikuje s ndmi — témito smysly jsou barva, ton, dotek Ci viin€. Zmiiuje také, ze kniha
slouzi jako genera¢ni svédectvi a v jistém smyslu se jedna i o doplnéni knihy Pavla Kosatika

,Sestatiicatnici* — knihy, ze které jsem v jedné z kapitol Gerpala.

Celé autobiografie zac¢ina vzpominkou, ktera neni Kubénova a nese nazev ,,Co
nepamatuji “. Jedna se o vzpominani, které basnik zna od svych rodic¢u ¢i prarodici. Jifi
Kubéna prozil velice zajimavy a pestry Zivot, celd jeho autobiografie neustdle prekvapuje, i
v téch nejmensich detailech. Za ty nejzajimavéjsi kapitoly povazuji ty, kde vzpomind na
historické udalosti — tyto udélosti vSichni zndme z rtiznych 0hld, at’ uz odbornych knih, ze

Skoly, ¢i ze vzpominek nasSich rodinnych ptislusnika.

Tato kapitola za€ina na stran€ 54 a kon¢i o dvacet stran dal, na stran¢ 76. Kapitola
»Prazska revoluce* obsahuje osm riiznych podkapitol, kterymi jsou: I. ,,Pfedvecer®, II. ,,Patek
Vecer, ,,Sobota Rano*, I1I. ,,Sobota Poledne®, ,,Vecer*, IV. ,,Ned¢le Dopoledne®, V. ,,Nedéle
Odpoledne®, VI. ,,Pond¢li®, ,,Uter)'I“, VIL. ,,Stteda®, VIIIL. ,,Dohra®. Jiz ze stylu psani mizeme
vidét, jak moc Jitimu Kubénovi zaleZi na této udalosti. Vyjadiuje se o ¢astech dni s velkym
pismenem na zacatku, coz by mohlo znacit, jak velmi ho tato udalost zasahla. JiZ na
samotném zacatku této kapitoly je véta: ,, Uplyne Prvni Mdj, a ja se kazdorocné zacatkem
kvétna, kdyz naskoci Pétka v kalendari, zastavim. “*? Vidime, Ze i samotné datum napsal

s velkym pocatecnim pismenem.

Kapitola Prazska revoluce neza¢ind samotnou vzpominkou, ale komentafem k této
vzpomince, jak na celou uddlost nyni vzpomind. Uvédomuje si, Ze nebyt lidi kolem néj,
nejspis by neptezili nikdo z nich. Po tivodnim odstavci piechdzi samotné vzpominani na
nasledujici udalosti. U Jitiho Kubény mi ptijde pozoruhodné to, jaké detaily si pamatuje:

,»V predvecer revoluce vecereli chleba s maslem, hrnek kyseléeho mléka a hlinou vonici

32 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.
54.1SBN 80-7294-186-0.
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redkvicku “3® (v§imnéme si popisu fedkve, jak jsem jiz na za¢atku zminila, Kub&na nas

v Uvodu nabadal k tomu, abychom vnimali to, jak vklada do textu smysly).

Jifi Kubéna udalosti popisuje svymi myslenkami takovymi, jaké skutecné byly —
v obdobi Prazské revoluce sam vital ruské vojaky a tésil se z toho, ze je pfijeli zachranit
,oratfi” ze Zapadu. Jifi Kubéna nebyl komunista, coz ndm miZe potvrdit i kapitola ,,Kracky
k domu* —II. ,,Doba vyslechti*, kde popisuje, jak byli vyslychani ti, ktefi podepsali Chartu
77, Cleny STB. I ptesto, ze v pozd€jsim véku zaujal vici této politické strané jiné postaventi,
vyli¢il udalost tak, skutecné byla. Jako dit¢ mel samoziejme radost z toho, ze kon¢i nadvlada
némeckych vojsk, vSichni se radovali a on také. Nepiidava do textu komentar k tomu, jak to

vidél v dobé, kdy knihu psal.

4.2 Styl psani

Jiti Kubéna jakoZto basnik vyuziva velké mnozstvi metafor, samotny nazev knihy
,»Z mého orloje* vlastné znamena ,,z mého srdce*, orloj je v tomto piipadé¢ tedy metafora pro
srdce. Jifi Kubéna to vysvétluje v Uvodu knihy na konci: ,, Miij Orloj dosud nedotloukl: jesté

bije mé srdce 3

Mezi nejvyraznéjsi prvky v této knize je ovSem poeti¢nost. MiZeme si povSimnou, Ze
mnoho basniki pii psani klasickych textl svou basnickost nezapfte, ani Jifi Kubéna zde neni
vyjimkou. Jako pfiklad jsem vybrala uryvek ze strany 58: ,Jasné jitrni svétlo uz zZiha nase

zidlicky v kuchyni u okna — §kola uz nékolik dni — kviili bezpecnosti déti — prosté nent. “®

Tuto ukazku jsem vybrala, protoZe zde miiZeme vidét, Ze text ma rytmus, ktery je dany
tim, Ze autor pouZil misto ¢arky k oddéleni vét pomlcku. Kdyby v textu byla carka, cetli
bychom vétu jinak, pomlcka ve vété v nds automaticky vyvola pocit toho, ze se mame na

chvili odmlcet a udélat pauzu pzZedtim, nez preCteme dalsi slovo.

3 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.
54.1SBN 80-7294-186-0.

34 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.
10. ISBN 80-7294-186-0.

% UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 58. ISBN 978-80-7491-059-3.
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Spojeni slov jitini svétlo je také basnické. V bézném textu bychom spise volili slova
jako slunce ¢i slune¢ni paprsky. Jiti Kubéna v celé knize ukazuje, Ze mé opravdu bohatou
slovni zasobu, text je plny poetismu, archaismu, zdrobnélin, citové zabarvenych slov, a také

slov, ktera vznikla spojenim a néktera si nejspise Jifi Kubéna dokonce sdm vymyslel.
.., V té rzivé hnédi peri ten noblesni souzvuk modré a zelené — jaka krasa! 3

Pasaze, jako je tato ve mné¢ mnohdy vyvolavaji pocit, Ze nectu autobiografii, ale spise

poezii.

Jiti Kubéna vyuziva opravdu mnoho pomlcek ve své knize, dalo by se fict, Ze je to pro
jeho styl psani charakteristické. Vzhledem k tomu, ze kniha ma opravdu dlouhé odstavce
pomahaji poml¢ky pfi orientaci v textu. Pomlcky jsou v textu pouzity také, kdyz je v souvéti
pouzitd vsuvka, kterd ve vétSin€ ptipadech néco komentuje ¢i vysvétluje. V nékterych mistech
mi pfislo, Ze mezi pomlcky je vsunuta véta, ktera Kubénovi vytanula na mysl, chtél ji do textu

zasadit, aby tim ozvlastnil stylistiku psani.

4.3 Funkce fotografii

Fotografie se stdvaji neodd¢litelnou soucasti knih jako jsou autobiografie. Fotografie
stejné jako samotny text zachycuji Zivot akorat jinym zplsobem. Fotografie samoziejmé

vypliuji mezery v nasich mentalnich obrazech sou¢asnosti. '

Jiti Kubéna se ve znacné €asti své knihy v€noval jinym autoriim — svym piatelim a
kolegiim spisovatelim. To, Ze s mnohym z nich mél Gzkych vztah vypovida i to, Ze jim
vyhranil jednu celou kapitolu — Jan Zahradnicek, Vaclav Havel ¢i Jifi Kolaf. Fotografie nejen
téchto lidi nalezneme ve velké mife v jeho autobiografii. Uplné na za¢atku nalezneme 24
fotografii zndmych osobnosti mezi které patii Josef Topol, Véra Fridrichova, Ivan Divi§ a

mnoho dalSich.

Fotografie v této knize nezachycuji jen znamé a pratele, jsou zde i takové, na kterych

nalezneme rodny diim rodiny Paukerti, rodice Jittho Kubény a jeho dalSich ptibuznych.

%6 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 85. ISBN 978-80-7491-059-3.

37 SOUKUPOVA, Klara. Vyprdvét sém sebe: teorie autobiografie. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy, 2021. Trivium., 23. svazek. ISBN 978-80-7671-043-6.
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Fotografie v knize nemaji slouzit jako ilustrace, nezalezi tak na tom, jaké kvality jsou, ale co
je na nich vyobrazeno. Kubéna je k ndm v celé knize pfimy a popisuje vSe do nejmensich
detailti a jinak tomu neni ani u fotografii — nalezneme zde naptiklad jeho fotorgrafii, kde jako

malé dité place na stromé s popisem: ,,JK v lesejcku, zanechany na stromé, 19408

Protoze Jiti Kubéna fotografie, které nalezneme v jeho autobiografii, nijak
nekomentuje, miiZze se zdat, ze v knize nemaji Zzadnou funkci, Ze jsou tam jen pouze proto, aby
poukazal na to, jak doty¢ni vypadali, nebo jako vsuvka mezi texty. Jifi Kubéna je velmi
dobrym vypravécem a mohlo by se zdat, ze diky jeho podrobnym popisiim ani fotografie
nepotiebujeme, pokud se na to podivame z jiné strany, fotografie mohou slouzit jako

potvrzeni vzpominek, o kterych autor pise.

Vybér fotografii odrazi také to, jak autor své vzpominky vnima a jak sam na sebe
vzpomind. Fotek, kde je pouze autor je v knize malo, nejvetsi mnozstvi fotografii zobrazuje
jeho ptatele ¢i rodinu. Mezi takové fotografie patii hlavné ty, na kterych je Jifi Kubéna
obklopen lidmi, ktefi jsou zafazeni do skupiny Sestatficatnikli a své zvlastni misto zde ma
Véclav Havel. Na mnohych z nich jsou pouze oni dva a z toho, co Jifi Kubéna napsal, vime,

ze spolu méli velmi viely ptatelsky vztah.

4.4 Privodce knihou Z mého orloje

Autor se narodil 31. kvétna roku 1936 v Prostéjoveé do rodiny Paukertti, vlastni jméno
Jittho Kubény je Jifi Paukert. Cela jeho blizka rodina byla véfici, a stejné tak tomu bylo 1 u
Jittho Kubény. Celkové se tématika nabozenstvi a jistého mysticismu vyskytuje jak v jeho
dilech, tak i v samotné autobiografii. V knize konkrétné pise, Ze se hlasi k cirkvi

konstantinovské.

Nadlto byl zrovna v ten den Bozi Hod Svatodusni: a tak jsem prisel na svet hned jako dvoji

nédeliidtko: rozenec Nedéle — a jesté Svatodusni.®

38 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (vzpominky na pfitomnost). Brno: Host, 2006. ISBN 80-
7294-186-0.

3% KUBENA, JiFi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pFitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.14.
ISBN 80-7294-186-0.
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V nékterych ¢astech mizeme sledovat proménu ve vypravovani, jedna
z nejvyrazngjsich situaci je v kapitole II. Maminka. Na zacatku autor vypravi z pozice ich
formy a oslovuje nés jako Ctenare stejné tak, jako je tomu téméft po celou dobu: ,,Neni snadné
psat o vlastni matce, natoz mam-li ja psat o mamince, ktera je pred polovinou desate dekady
svého Zivota — Bohu budiz dik!“*° Autor nasledné z tohoto typu vypravéni presel na styl
vypraveni, kdy on, jako pisatel, oslovuje svou matku — jako kdyby tuto informaci chtél sd¢lit
pouze ji: ,,Pred ocima jsi méla vzdy jen svou milovanou rodinu... Dale pak: ,,Pro nas jsi byla
— a jsi stejné i ve svych devadesati — krdsnd. “** V tuto chvili, jako kdyby se kniha uréena pro
ciziho Ctenafe zménila na osobni korespondenci, ktera je adresovana jeho matce. Mlze za to
nejspise i fakt, ze v dobé, kdy Jifi Kubéna svou autobiografii psal, tak jeho maminka stale
jesté zila, proto mohl mit potfebu vénovat ji Cast textu. Tyto popisy funguji tak, jako kdyby

Kubéna seznamoval ¢tenaie s fakty pomoci toho, Ze tyto informace pfipomina své matce.

V mistech, kde Kubéna piSe o tom, ze jeho matka vystudovala Umprum, to vypada takto: ,,Co
Jja sam mam jen od Tebe: dar videni, obrazu, lasku k uméni vytvarnému — samoziejmou u té
krasné mladé Bohem nadané absolventky ateliéru socharstvi na Prazském Umprum, ktera

k litosti svych profesorii sviij talent vymenila za nas ti: své ,,zZivé sochy “, jak nékdy

Fikavas. “* Tato kapitola je v mnoha smérech odli§na od ostatnich, vidime zde citovou
zabarvenost v celkovém vyznéni textu, to vSe je umocnéno tim, jakou formou autor pise.

Casto zde miizeme také vidét oslovovani: ,, T, Tvym, Ty jsi ma Matka a ja jsem Tviij Syn

apod. 3

Stejnou metodu oslovovani pouZzije ve znaéné€ mensi mite napiiklad i v kapitole III.
Prvni laska, kde piSe o svém prvnim pfiteli. V poslednim odstavci této kapitoly oslovuje
Ivana, ,,Tobé, miij prvni Miizagete. Ty jedinys byl a jsi ma prvni laska. “** Opét zde mizeme

vidét, ze se Jifi Kubéna k tomuto oslovovani ptiklonil, protoze se jednd o ¢lovéka, ke kterému

0 KUBENA, JiFi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pFitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.20.
ISBN 80-7294-186-0.

4 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pFitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.21.
ISBN 80-7294-186-0.

42 KUBENA, JiFi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.22.
ISBN 80-7294-186-0.

3 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (vzpominky na pFitomnost). Brno: Host, 2006. ISBN 80-
7294-186-0.

# KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006,
s.110. ISBN 80-7294-186-0.
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choval velkou citovou naklonnost. Jiti Kubéna tohoto osloveni vyuziva také na konci kapitol,

kde doty¢nym ptedava jistou formu vzkazu.

.....

vzpomind, udava, ze diky deniku svého otce ptresné vi, kdy se tam nasté¢hovali, a to v dubnu
roku 1939. Autor uvadi, ze jeho otec tihnul k novinafing, tak je zde na misté otazka, zda
nepodélil cit pro literaturu pravé po ném. V kapitole rodna krev pise, ze jeho otce nejvice
vabilo Slovo. Chtél psat pro noviny, ale moc dobie védél, ze by tim svou rodinu neuzivil a
rozhodl se proto, Ze se ,,d4 na vojnu®. Jeho otec psal basné, i kdyz na Kubéniv vkus ponckud
melancholické. Sam Jifi Kubéna napsal svou prvni basen v pouhych deviti letech a v knize ji
také zvetejnil. Nazval ji ,,Loutka* z toho diivodu, Ze mél potiebu vtisknou nékomu svou dusi,
potieboval neoziveného Adama, potieboval néco jako loutku. Svym Slovem tuto Loutku
ozivil: ,,svym dechem jsem oZivil loutku, svého mystického Adama, do basné jsem vtelil své

Slovo, svou nejvyssi touhu, své prvni Slovo. “%®

Loutka

kdyz slysis vyraz tento tajemny,
tot loutka,

tu sbira se ti ve snech tvych
tajemna to choutka.
Nikde nemas stani, u niceho,
porad slysis tajemné to Slovo,
ale prece nékde stani mas,

a to u své loutky uhlidas!*®

MuzZeme vidét, Ze byl jiz jako malé dité velmi nadany, kdyz uvazime, Ze mu bylo
teprve devét let. Vzhledem k tomu, Ze v knize neni napséno, ze by text nasledné upravoval, je

znéni basné presné takové, jaké bylo, kdyz ji v roce 1945 napsal.

5 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pFitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.52.
ISBN 80-7294-186-0.
% KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.52.
ISBN 80-7294-186-0.
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V pozdéjsich dilech Jititho Kubény patii mezi hlavni témata muzsky éros a
nabozenstvi. Tato inspirace feckou mytologii byla u Jiftho Kubény znat od jeho ranych
zacatkl. V kapitole ,,Do osmactyticatého* pise, ze jiz m¢l strach, Ze ho opustily mtzy a
neveédél co sdm se sebou, ze ho nenavstivil biizek basnicky — vrtkavy oktidleny Pegas: ,,7en
svételny vir mezi dvéma mihajicimi se lampami — urcité je to on, Pegas!“*" . Tato bajna fecka
bytost jako kdyby Jifimu Kubénovi opét vratila napady k tvorbé basni. Pegas pak také

figuruje v jeho dalsi basni ,,Ve svitu lamp*, kterou napsal v dob¢, kdy studoval na gymnasiu.

Jiti Kubéna, jak jsem jiz zminovala uziva v textech mnoho metafor a ptirovnavani
napiiklad i pravé riznych véci k feckym mytologickym postavam. Zajimavé je naptiklad
pfirovnani vétrné smrste, ktera postihla ¢ast Prahy, kde autor zil. V knize tento vétrny vir
popisuje jako boha Vétru — nejlepsiho muzikuse mezi Titany: ,,Nashledanou, pévce harf

Aiolovych! 4

Ve svych dvanacti letech se prest¢hovali do Brna a na Moravé poté stravil zbytek
svého Zivota. Je patrné, Ze se mistem svého bydlisté Casto inspiroval, napiiklad hrad Bitov se
stal podnétem pro mnohé jeho basné. Prvotni okamzik, kdy Jiti Kubéna pfijel do Brna

popisuje jako ,,Sok z Brna“.

V obdobi, kdy se nasté¢hovali do Brna uz Kubéna véde¢l, Ze neni zcela smifeny s tim,
jaky rezim v zemi je. V kapitole II. ,,Nizky vek fetist — ,,Pad do svobody* piSe, ze
vSudypfitomna soudoba propaganda, vanucovany kolektivismus a stadnost mu byla cizi a
ni¢emu z toho nevéftil: ,, Jenze prezit, znamenalo lhat. «“49 Zpétné se k tomu vraci a zamysli se
nad tim, zdali byl pfi této 1Zi stéle jeste basnikem. Situaci toho, jak se s tim snazil vypotradat
popisuje jako ,,zakukleni se*. VEédé¢l, ze obdobi, kdy byl ve svych détskych letech a netesil
tyto problémy, je pry¢. Vidime, Ze mu situace nebyla lhostejna a rozhodl se, Ze se bude muset

s timto problémem vypotadat.

V pribéhu tohoto obdobi si zacal uvédomovat svou sexudlni orientaci — v pozd¢jSich

letech se k tomuto tématu stavél velmi oteviené a bylo tomu tak i v jeho autobiografii. Jifi

47 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.87.
ISBN 80-7294-186-0.
8 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pFitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.89.
ISBN 80-7294-186-0.
 KUBENA, Jifi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.93.
ISBN 80-7294-186-0.
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Kubeéna v knize oteviené piiznal, Ze je homosexudl, dokonce se rozepsal o jeho muzskych
ptatelich. I kdyz byla homosexualita ze seznamu nemoci Svétové zdravotnické organizace
odstranéna az v roce 1992, sam s tim problémy nemél, nebo se o nich alespoii nezminil.

V dnesni dob¢ je namitka proti homosexualité kritizovana, musime si ovSem uvédomit, jak
rozdilné to bylo ve dvacatém stoleti. Od konce novovéku se k problematice homosexuality
ptestalo pfistupovat podle kiestanské kategorie hiiSnosti a zacalo se pro ni hledat 1¢kaiské
oznaceni. Tak byla homosexualita pfesunuta do seznamu nemoci ve svété. Po roce 1933

v nacistickém Némecku byla homosexualita chapéna hlavné u muzi, jako mrhani moznosti
zplodit potomstvo. Za druhé svétové valky bylo odsouzeno kolem 50 000 gayt a 10 000

z nich skonc¢ilo v koncentra¢nich tdborech. Ve druhé poloviné dvacatého stoleti pak dochazi
k dekriminalizaci homosexuality a Ceskoslovensko bylo jednim z prvnich stati, které k tomu
ptistoupilo. Nutno podotknout, Ze homosexualita sice nebyla trestnym ¢inem, déle ale zistala
odsuzovéna a ur€itym zptisobem omezovana. Homosexualiim bylo naptiklad zakazovano
potradat sdruzeni ¢i skupiny. Projevy naklonosti na vetejnosti byly u homosexuélti brany jako
vetejné pohorSovani. Jifi Kubéna se také nezminuje, zda o jeho orientaci védéli i jeho ptatele,
da se vSak pfedpokladat, Ze o tom vetejné nediskutoval. Své pocity tak spiSe interpretoval

pomoci svych basni. >

V obdobi dospivani si uvédomil, Ze ho pfitahuje jeden ze jeho kamaradu: ,,.. RiSou M—
s tim drdzdivé piivabnym, predcasné vyzralym sexy klouckem s cernou cuprinou. “* Jiti
Kubéna si uvédomil sam sebe, jak piSe ,,nasel se*. Sexualita se v jeho autobiografii objevuje
opakovang. Jifi Kubéna je ke ¢tenati opravdu otevieny, zda se, jako kdyby ze svého Zivota

nem¢l potiebu zatajit pfed nami viibec nic.

Nezatouzil jsem jen ja po ném: ,,chlapci jsou v téch letech rozziznéni po sobé
navzdjem. Jesté tu prvni noc pod nami zkolabovala postel. “*? Takto napiimo popsal svij

zazitek s jednim chlapcem, kterého potkal na hrad¢ Pernstejn.

Do toho tu byla ovSem stale ptetvaika a 1zi, o kterych véd¢l. Doba, kdy si uvédomil

svou orientaci byla nesnadna. Byla to doba protistatnich procest krvave pracujici stalinské

50 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti. V Praze: Karolinum, 2000.
ISBN 80-7184-954-5.
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sekery. VSude kolem vladlo panstvi Lzi. Jiti Kubéna se k tomuto rezimu stavél ve svych
mladych letech tise. Uvédomoval si zavaznost situace, ale véd¢l, jak je rezim nemilosrdny.
Naptiklad kazatel v kostele, kam jako mlady muz chodil, vefejné kritizoval komunisty a také
byl za to potrestan, jeho piednes popsal jako: ,, sebevrazedné statecny hlas, proklinajict

“53 Ani situace u Kubént v rodiné

s nasim papezem kazdého komunistu do sedmerych pekel
nebyla snadna. Otec odmital podepsat vstup do strany, a i kdyz se matka snazila urovnavat
jeho nesouhlas s rezimem, nepomohlo to. V roce 1950 se z jeho otce stal z nacelnika Stabu —
podplukovnika, vojin v zaloze: ,,Sekera strycka Stalina dopadla i na nds dvorek. “**V Jitim
Kubeénovi tato situace vyvolala nejen zlost, ale i tlevu z toho, ze je konec pretvaiky a 1zi.
Samoziejmé se museli odst€hovat z bytu, ktery jim byl ptidélen a jejich finan¢ni stranka
utrpéla znacné ztraty. Otec nyni pracoval jako délnik ve vyrobé a z jeho matky, ktera byla

zenou v domécnosti, se stala pracovnice v Gottwaldovych zavodech.

Jiti Kubéna ma na toto obdobi velmi zajimavy dvoji pohled, zkouma ho jednak ze
strany toho, jak Zila jeho rodina a jaky to m¢lo pro ni dopad a zaroven popisuje, co toto
obdobi ud¢lalo s jeho Zivotem, co se duSevniho rozvoje ty€e. Naptiklad, kdyZ popisoval, ze
jeho otce kviili odmitnuti vstoupit do strany vyhodili, zaméfuje se prvné na tu stranu, kde fesi,
ze se museli st¢hovat, matka si musela najit praci, a Ze doma bylo citit zna¢né napé&ti. Na
druhou stranu se na toto divéa jako na moZnost osobniho rozvoje, jelikoz se dal nemusel
ptetvaret a potlacovat v sobé své emoce. V dob¢, kdy najednou nezil ve 1zi a nasel pravdu, mu

dle jeho slov zacal novy, lepsi zivot, a to zivot béasnika.

Jiti Kubéna si pies to vSechno, co se jim v Brné€ za takto kratkou chvili udélo, na Zivot
v tomto prostfedi velmi rychle zvykl. Sdm se v knize oznacil za ,,Moravédka“ a ,,Briiaka* — dvé
po sobé jdouci kapitoly pojmenoval jako ,,Sok z Brna* a ,,Moravska aklimatisace“. V kapitole
Moravska aklimatisace mtizeme vidét, jak velkym vlastencem tohoto kraje Jiti Kubéna ve
skutecnosti byl. Prvni strany této kapitoly vénuje velmi obsahlému popisu toho, jak okoli

Brna vypada, a ktera mista, véci a okamziky mél nejradéji. Casto také porovnava Prahu

53 KUBENA, JiFi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pFitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.94.
ISBN 80-7294-186-0.
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s Brnem a piSe, Ze i pres tyto krasy Moravského okoli, které bylo, jak sam uvadi, krasngjsi

vvvvvv

V tomto obdobi se mu ozval kamarad z détstvi, Radim Kopecky, jehoz otec byl
rezimem odsouzeny k trestu dozivotniho odnéti svobody, jelikoz se neszil s tehde;jsi
komunistickou nadvladou. Radim Kopecky je jednim z ¢lent skupiny Sestatficatnika a

pozdé&ji se s Jitim Kubénou Castokrat schazeli.

Jiti Kubéna jakozto basnik, ktery vnimal komunisticky rezim negativné, nepfijimal
propagandistickou literaturu. Ve Skole se ucilo pouze o Wolkerovi, Neumannovi, Nezvalovi ¢i
o budovatelském Bieblovi nebo Pavlu Kohoutovi. Tuto literaturu oznacil jako pisténi vlezlych
komart a informacni Sum. Ve Skolach se zamétovali pouze na ty sbirky, které rezim
povoloval. Sam tedy v knihovnach hledal ty basn¢ a sbirky, které on povazoval za kvalitni

literaturu. Velmi si oblibil dekadentniho Karaska ze Lvovic ¢i Nezvalovu Pantomimu.

Zivot Jitiho Kubény ovlivnilo mnoho nam dnes jiz znamych jmen. Mezi ty
nejvyznamnéjsi patii Vaclav Havel. Jak jsem jiz psala v kapitole Sestatticatnici, Jifi Kubéna
spolecné s Havlem a Radimem Kopeckym zacali podnikat schiizky, kde spolu diskutovali o
nejriznéjsich tématech, at’ uz politickych ¢i literarnich. Vaclav Havel byl jednim z téch, kteti

Jittho Kubénu velmi ovlivnili, sdileli spolecné nazory na svét a na déni v zemi.

S Véclavem Havlem je mimo jiné pojilo i pojeti poesie jako néceho, co by nemélo
slouZit jako néstroj propagandé. Dle Kubény chtéli psat pouze to, co vyslo z nich samych,
nechtéli literaturu vyuzivat v né¢i prospéch a ideologii. Spolecné se snazili vyuzivat svych
moznosti a setkavali se s nejriznéj$imi spisovateli jako naptiklad Bohumilem Hrabalem,

Vladimirem Holanem, Vitézslavem Nezvalem nebo také Janem Zabranou.

V autobiografii Jifiho Kubény maji tito lidé€, at’ uz bésnici ¢i spisovatelé, vlastni
kapitoly. V mnoha castech knihy k tomu autor pfistupuje tak, Ze ndm je jeho zivot popisovan

prostfednictvim téchto etap, kdy dochézi k setkavani s nejriznéjSimi lidmi.

Vidime jeho osobni rozvoj, to, jak obohacoval sv¢ literarni dovednosti, a jaké zkuSenosti
ziskéaval. Neni to tedy jen pouhé vypravovani o zivoté. Jiti Kubéna k tomu pfistupuje tak, jako

kdyby tito lidé byli jeho soucasti a nedomysliteln¢ dopliovali to, kym byl.

Jednim z nich je 1 Jiti Kolaf, v této kapitole popisuje Jifi Kubéna, jak si k tomuto
autorovi hledal cestu. Jifi Kolaf byl pfedstavitel moderniho uméni, tento druh poesie byl

Jitimu Kubénovi cizi. K tomuto uméni pristupuje stejné v dobe, kdy pise svou autobiografii,
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jako v letech, kdy Jitiho Kolare potkal. Oznacuje ji za epochu likvidatorskou a
obrazoboreckou a co vic, jako fezni¢inu provozovanou na t&le Slova.*® Jifi Kub&na velmi
Casto pouziva personifikaci v tomto kontextu. v jeho knize Slovo zhmotnil a pohlizi na n¢;,
jako na nedilnou soucést jeho tvorby a ptiradil mu tak vlastni existenci. VétSinou v jeho knize
najdeme ,,Slovo* s velkym S na zac¢étku, jako kdyby to bylo vlastni jméno. V této kapitole
zminuje, jak se Casto dostaval do pomysiného konfliktu s typem této poezie, on jako
,sluzebnik lyry“. I pfes jejich rozdilny pohled na poesii mu Jifi Kolafr vénoval basen s nazev

,»Jif1 Paukert®. Jifi Kolaf tuto baseni vydal v jeho knize Pfestupny rok s datem 19. zafi 1955.

Kapitola s nazvem ,,Vitézslav Nezval“ se jistym zptsobem lisi od téch ostatnich.
V jinych kapitolach Jifi Kubéna popisuje, jak se s dotyénym seznamil a jak se setkdvali.
V této kapitole je tomu ovSem jinak. Zacatek vénuje tomu, Ze popisuje, co pro n¢j Nezval
znamenal v literarni oblasti. Byl pro n¢j v mnohém jeho vzorem i pies to, Ze byla ob¢as jeho
literatura komunisticky naklonénd. Osobné¢ se s Vitézslavem Nezvalem setkal Véaclav Havel.
Nésledné se o tomto prostfednictvim Havla dozviddme i my, a¢ zde neni popséano setkani
Nezvala s Kubénou nybrz s Vaclavem Havlem. Vitézslav Nezval brzy po tomto setkani
zemfel. Jifi Kubéna do této kapitoly potom napsal jeho sen, ktery se mu zdal v noci 30.

listopadu roku 2000, kdy se v tomto snu Kubéna konec¢né s Nezvalem osobné potkal.

Hrad Bitov hraje v zivoté Jiftho Kubény velkou roli a ma své misto nejen v jeho
basnich, ale i ve své autobiografii. Poprvé na toto misto dorazil roku 1949/1950, s to jako zak
zakladni skoly. Pozdéji se na Bitov vratil 2. Cervence 1955, kdy zde zacal délat privodce.

V podkapitole IV. ,,Poprvé Bitov* mame dvé€ roviny vypravéni — ta prvni jsou pocity a duseni
situace Jiftho Kubény, kdy ndm popisuje, jak je zamilovany do Zdéika. V textu se objevuji

pasaze, kdy Jiti Kubéna odboci od tématu a opét se noti do svych myslenek.

Miizeme to vidét v misté, kde vypravi, jak naro¢né bylo dé€lat priivodce na Bitove, ze
za nim pftijeli na navstévu rodice, a po tomto popisu opét odbocuje do tématu jeho lasky.

V této kapitole se tyto dva motivy — Bitov a laska, velmi prolinaji: ,,A ted’ ty piivaby Bitova —

55 KUBENA, JiFi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006,
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bozske, ty vnitrni, jak jsem je prozival, uz jen sam a v sobé nejhloubéji prozival, v ¢ase

Ocekdavani, v ¢ase ocekavani Tvého, Zderiku. “°

Jifi Kubéna ¢asto vyuziva motivia z fecké mytologie a mnohdy nejriiznéjsi véci, mista
nebo lidi oznaduje pravé vyjevy z této oblasti. Cetné je to i v této podkapitole VI. Bitov
V Ocekavani. Tyto pasaze pak mnohdy plsobi nejasn€, vzhledem k tomu, ze ¢tendi musi byt
s touto tématikou seznamen, aby zcela porozumél vyznéni textu. Rad vyuziva metafory a
v tomto piipadé jich je v nékterych mistech mnoho. Napiiklad feku Zeletavu oznaduje za feku
Léthé. Vyraznéji potom toto pojeti textu vyzni, kdyz vzapéti v odstavci, ktery néasleduje
pouzije oslovovani JeziSe Krista a Ducha. Prvni zde mdme Olmypské bohy, bajnou feku

Léthé, Hérose a vedle toho kiest’anské téma.

Kapitola Zden¢k se sklada ze dvou hlavnich témat, a to z jeho lasky k tomuto muzi a
zarovei jeho lasky k Bitovu. Kapitola celkové je psana jako jeho emocni zpovéd’, velké
mnozstvi metafor a pojmenovani plisobi tak, ze umociiuji tyto pocity. Jifi Kubéna volil slova
ze kterych bylo znatelné napéti, které v té dobé v sobé stfadal a kratké véty, které v tomto
ptipad€ pouzival, tuto atmosféru doplnily. Kapitola je navic obohacena o jeho basn¢, které
v tomto obdobi na Bitové napsal — vétSina z nich je vénovana Zdenkovi a okoli Bitova. Je
treba zminit, Ze Zden¢k je nedilnou soucésti zivota Jiftho Kubény, setkaval se s nim dlouhou
dobu a jeho pseudonym ,,Kubéna* pochézi prave od tohoto muze, jelikoz Zdenék je celym

jménem Zdenék Kubéna.

Poprvé Jifi Kubéna vystoupil vefejné na Umélecké besed¢ a jak piSe, 1 kdyZ byl
nervozni, védél, ze jeho verSe jsou dobré. Beseda se konala v roce 1957 a mimo néj vystoupili
1 dalsi dva ze skupiny Sestatiicatnika, a sice Vaclav Havel a Viola Fischerova. VSichni védéli,
Ze cenzura je stale stejna, ale i pfesto priSlo mnoho lidi. Mezi publikum, které pfislo, patfil i

Viclav Cerny, Jiti Kolaf nebo Jan Grossman.
Ptitomni lidé byli vétSinou také basnici a literati, ktefi sympatizovali s t€émi, co 1 pies

zakaz rezimu méli potfebu psat a vefejné s tim vystoupit. Na této vetejné besed¢ Jifi Kubéna

poprvé pouzil sviij pseudonym, a tak se z Jiftho Paukerta stal oficialné Jiti Kubéna.
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Doba byla stale stejna a Jifi Kubéna ji tak i vnimal, ke stalinistickému rezimu se nikdy
nepiidal a obklopoval se vyhradng lidmi, ktefi s tim téZ nebyli sziti. Josef Safatik, ktery vpad
sovétskych vojsk nesl tézce, stejné€ jako Jiti Kubéna, soucitil s kulturou a narodem, ktery byl
nyni utla¢ovan od vyjadiovani svych slov a nazort. S Josefem Safatikem se Jiti Kubéna vydal
v roce 1969 na cestu do Italie. Jifi Kubéna pise, ze to pro néj nebyla obycejna cesta, ale pout’.
On jako kiest’an citil potiebu navstivit tuto zemi — z jedné strany jako véfici a z druhé strany
jako obdivovatel muzického umeéni a kultury. Nikdo jim tehdy nevéfil, ze se vrati do zemé
utlacované SSSR, on vSak védél, ze jeho misto je V Cesku, o to vic na Moravé: ,,Iltdlie nds

Moravany ... vitala. “>’

Dilezitou ¢asti Zivota Jifiho Kubény je jeho prace v Narodnim pamatkovém ustavu,
kde zacal pracovat v roce 1959. O tomto pise v kapitole ,,0 Doby, O Hrady*. Jako historik
musel ovladat od kazdého uméleckého zaméfeni trochu — sochafstvi, malifstvi 1 architekturu,
po Case se zacal zajimat o rtizné zaméteni, napiiklad o epochu romantismu a novogotiku. Jifi
Kubéna o svém prvnim roku této prace piSe jako o roku renesance, jeho znovuzrozeni. Nejen,

Ze mé¢l nyni finan¢ni zajiSté€nost, ale mohl dale rozvijet své umélecké tendence.

Sedesata 1éta pro n&j oviem nepiinesla jen préci, ale i prvni vefejné vystupy, kde jiz
pusobil jako umélec, samoziejmée pod dohledem establishmentu. Diky Jitimu Kolafovi se dila
Jittho Kubény dostala naptiklad do samizdatového sborniku ,Zivot je vSude* od autora
Adolfa Kroupy. VétSina Sestatticatnikl se v Sedesatych letech snazila projevovat, v Cele s
Véclavem Havlem, ktery publikoval v Literarnich novinéch. Jiti Kubéna uvadi, Ze mél kvili
jeho basné, které byly siln€ inspirovany muzskym érosem tak nemohly byt vetejné
publikovany — na rozdil od d€l jinych Sestatficatnikt. V tomto obdobi mu velmi poméhal
pravé Vaclav Havel, ktery se pfes svoje znamosti snazil zvetejnit sbirky Jitiho Kubény, a to
napiiklad u Ivana DiviSe v Mladé fronté, coz se nakonec ovS§em nepodafilo. Jifimu Kubénovi
tekl, Ze to je kvili nemodernimu pojeti jeho basni, konkrétné se jednalo o sbirku Krve Ve
Vino, ovSem Kubéna si mysli, ze to takto dopadlo kvlili odmitavému postoji spolecnosti viici

jeho sexudlni orientaci.
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Casopis Tvaf bral Jiti Kubéna jako prilom v tehdejsim Ceskoslovensku. Vidél
moderni pojeti poesie a oteviené dvefe do Evropy. Véaclav Havel v tomto obdobi nadéjné
zaslal Kubénovy sonety do Tvéfe, ty se ovSem s pohrdanim vratili spolu s kritikou Bohumila
Dolezala s tim, zda tyto verSe mysli Kubéna opravdu vazné. Dulezité je zminit, Ze 1 pies
pocatecni kritiku si ho Jiti Kubéna velmi vazil. Nakonec také prorazil, a to v patém cisle
druhého vydani Tvéie. Tento ¢asopis oviem o néco pozdéji zanikl vinou KSC. Krétce poté na
oslavu tficatych narozenin zalozili Vaclav Havel, Jan Kolbasa, Véra Linhartova a Josef Topol
,Spoleénost pratel Jittho Kubény “, SPJK.%8. Pod timto oznadeni se konal v prazském Ménesu

17. dubna 1966 prvni vecer poesie Jifiho Kubény.

U Jifitho Kubény v jeho tficeti letech nastala znatelna Zivotni zména, a sice
ptest¢hovani se od rodi¢i — od jistoty domova a samoziejmé lasky. Tuto udalost vnimal nejen
jako ,,postaveni se na vlastni nohy*, ale také jako osvobozeni svého Erosu. V tomto obdobi
zkousel Jiti Kubéna i jiné umélecké zalozeni, a tim bylo malifstvi. Maloval odjakziva, zkousel
akty a inspiroval se 1 Da Vincim, jak ale piSe, tak nyni to bylo néco uplné jiného. Malifstvi dle
svych slov nyni vnimal mnohem intenzivnéji — vnimal vice linie, plnost tvaru, komposici.
Nakonec se ale stejné vratil k poesii. Jifi Kubéna potada se svymi prateli mnoho dalSich
veleril poesie, potkaval nové lidi — piatele Josefa Safatika, a samoziejmé si stale zistali vérni

¢lenové z klubu Sestatficatnika.

Zajimavé bylo, Ze se Jifi Kubéna zatim nezminil o tom, jak na jejich ¢innost reagovala
komunistickéa strana. Poprvé se o tom rozepsal az na stran¢ 355, a to v kapitole ,,Doba
Vyslecht. STB se zpétné snazi kriminalizovat tyto setkdvani jakoZto vecery s poezii. Prvnim
&lovékem, kterého STB zatkli, byl Josef Safaiik. Josef Safafik nikdy nikoho ze &lenti neudal.
Zaroven byli vyslychani jak M. Holman, tak 1 J. FriSaut. Samoziejmé, Ze se skupina zacala
chovat opatrn¢ a neduvétive, to vSem neznamenalo, Ze by se udavali, pouze se bali o ¢emkoli
mluvit. Jiti Kubéna byl ze skupiny Sestatticatnikii vyslychéan jako posledni — nejvice je
zajimalo jeho pratelstvi s Vaclavem Havlem. Jitiho Kubénu vydirali, chtéli, aby se ptatelstvi
s Havlem vzdal a nazpét by se mu dockalo slavy, vSude by ho tiskli a mohl by vydat knihu.

V opacném piipad¢ hrozili tim, ze by dostal vypoveéd'. Jifi Kubéna si 1 ptes tohle vSechno stal

za svym a pratele nikdy nezradil.
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Jiti Kubéna své vzpominani kon¢i na zac¢atku osmdesatych let. Neni to tim, ze by
nemél o ¢em, ¢i 0 kom psat, ovSem jako diivod uvadi, ze vzpominani musi dozrat, aby byl

autor schopen vytvofit pravdivy a ustaleny obraz.
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5 Rozpominky, Co na sebe vim

Autobiografie Milana Uhdeho obsahuje velmi podrobny popis jeho Zivota. Velkou roli
zde hraje samoziejmée Brno, ve kterém autor zil a pracoval. Kniha provadi jeho Zivotem, od
détstvi pres dospivani a dospélost. Na toto se vaze jeho studium a nasledna prace pro divadlo
a Casopis Host do domu. Milan Uhde sepsal podrobné svédectvi o tom, jak se ¢loveku,

predevsim tedy literarné zaloZenému, Zilo v obdobi komunistickém v Ceskoslovensku.

5.1 Kompozice knihy

Kniha Milana Uhdeho je rozd¢lena do kapitol a podkapitol — hlavnich kapitol je Sest a
ty se déli do mnoha podkapitol, které vétSinou zahrnuji dvé ¢i tfi strany. Kapitoly jsou
nasledujici: 1. ,,Léta u¢ednicka®, II. ,,Host do domu — a jesté nekdo®, III. ,,UStknuti*, IV. ,,Hra
na schovavanou®, V. , Rekni d’ablovi ne®, IV. ,,Jak moc chutna moc*. Pokud se na nazvy
kapitol podivame potradné, miizeme si v§Simnout, ze metaforicky naznacuji, co budou
podkapitoly obsahovat. Napftiklad kapitola VI. ,,Jak moc chutnd moc*, obsahuje podkapitoly
nazvané: ,,Disident v ¢ele vlady“, ,,Kdo jednd, nema svédomi®, ,,Moralka a praxe* nebo

,»S predsedou se nepolemizuje. Slovo ,,moc* tedy znaci politické¢ angazma Milana Uhdeho.

Milan Uhde informace do knihy sefadil tak, jak se v jeho Zivot€ udaly. Za¢ina u détstvi
a dospivani, kde rozebira i sva studentska léta. Dale pokrac¢uje Hostem do domu, ktery tvoti
znacnou ¢ast jeho zivota a jeho spisovatelskych zacatki (Kral — Vavra, Co jsem to vlastné
napsal). Mimo Hosta do domu Milan Uhde pracoval v divadle a psal divadelni pfedstaveni,
této Casti vénuje jednu celou kapitolu. Dal§im velkym zlomem v Zivoté Milana Uhdeho byla
jeho politicka angazovanost, kniha je tedy velkym zprostfedkovatelem informaci, které jsou
z riznych kulturnich sfér. Velmi zajimavou soucasti knihy jsou zdznamy od STB, které Milan
Uhde do knihy ptidal. Soucasti je spis trestniho stihani a seznam véci, které mu byly na

zaklade¢ rozhodnuti odebrany pfti prohlidce jeho domu.
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5.2 Styl psani

Milan Uhde ma bohatou slovni zdsobu a ve své knize pouziva jak spisovnou ¢estinu,
tak 1 metafory. Odstavce v knize jsou kratsi, je tedy snadnéjsi se v textu orientovat. Milan
Uhde nema zadny typicky rys psani jako je tomu u Jifiho Kubény. Rad v knize poukazuje na
mluvu ostatnich, pokud se liSila, nebo méla néjaky rozlisny prvek. Naptiklad u séfredaktora
Macdka zdarazioval jeho ,,pané* a koncovky ,.ej*, které pouzival. Jako celek kniha plisobi az
humorné¢, autor Casto dopliluje svoje poznatky a pozndmky k udalostem, které dodaji vtip:

., Navedej jsem nebyl. Nasi mé k nicemu nenavadeli “, takto reaguje na poznamku jeho
kamarada z détstvi, ktery mu tehdy tekl: ,, Ses blbej, nebo navedenej? “ Dale této poznamky
vyuziva jesté nékolikrat na nasledujicich stranéch: ,, ... a tak jsem jako spravné navedenej
prohlasil Bobinovo proroctvi za blbost... “*° Takto piisobi hlavné kapitoly, kde Milan Uhde
popisuje své détstvi. Podpotfil tak tim tu détinskost, ktera v danych kapitolach dotvaii téma.
Styl psani se poté méni s tim, jak Milan Uhde ,,starne®. V pozd¢jsich kapitolach je vice
suverénni a vtip se vytraci. Jako celek je kniha ¢tiva, srozumitelna a vyzdvihla bych podrobny
popis tehdejsiho Ceskoslovenska, konkrétng jaké to bylo byt v této dobé spisovatelem a
pozdéji politikem.

5.3 Priivodce knihou Rozpominky

Milan Uhde se narodil 28. kvétna 1936 v Brnénském sanatoriu. Na zacatku nas Milan
Uhde upozornuje, ze nékteré¢ vzpominky nejsou jeho, ale Ze mu byly od mala tak vtlacovany,
Ze si je osvojil a je mozné, ze pochazi od jeho rodict nebo blizkych. Vtipné to komentuje
slovy: ,,Svédek ve staré zZidovské anekdote, kterého soudce poucil, Ze smi uvadet jen fakta, jez
poznal primo, a nesmi naopak mluvit o nicem, co vi jen od jinych, uzkostlive odmita
odpovédét na otdzku, kdy a kde se narodil. “®° Od za¢atku peskakuje mezi vzpominkami, od
popisu jeho narozeni a okomentovani faktu, ze n€které¢ vzpominky nemusi byt jeho, poté

zacne popisovat jak se v roce 1939 srazili s némeckou sajdkarou. Vzpominky komentuje a

* UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 18. ISBN 978-80-7491-059-3.
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vklada do textu své komentéfe na to, jak smyslel jako dit¢ a jak se mu to zda nyni. ,, Zpétné se

mi zda, Ze kolem mé védomé vytvareli idylické, vnéjskové nedotknutelné prostiedi. * %

Jako dit¢ byl Milan Uhde velmi vzorny, mél az neobvyklou vasen pro knihy a ve skole
nebyl ptili§ oblibeny. Nejspise z toho diivodu, Ze byl tichy, sporty mu moc nesly a ,,rvacky*
spoluzaki o prestavkach odsuzoval. O to horsi pro néj byla doba, kdy se s nim jeho kamaradi
najednou nesméli stykat a on nedokdzal pochopit, pro¢ tomu tak je. Zpétné si uvédomuje
vSechny udalosti, které s tim souviseli. Jeho déda mél psa Sotka, ktery ze dne na den zmizel.
Tenkrat dostal odpovéd’, Ze to bylo proto, protoze ho pes pokousal, a tak ho nechal utratit.
Milan Uhde piSe, Ze mu to tenkrat neuvéfil. Jako dité prestal véfit dospélym po tom, co jeho
prarodi¢e zmizeli a rodi¢e mu fekli, Ze odjeli na Slovensko starat se o rodinou vilu. Védél, ze

to neni pravda a dozadoval se vysvétleni.

Milan Uhde nas nechal v knize nahlédnout do Zivota ditéte z rodiny, kterd byla z ¢asti
zidovska. Mohli jsme si v§imnout problému, které takové rodiny feSily. Pfestoze na tom byla
rodinu Uhdeova Iépe nez jiné Zidovské rodiny, stale ho problematika jeho ptivodu
doprovazela az po studium na stfedni skole. Politické procesy po padesatych letech dvacatého

stoleti byly vedeny vyloZen¢ protizidovsky.

Zpo&atku tomu tak oviem nebylo, Ceskoslovensko za prvni republiky uznévalo
zidovské obyvatelstvo. KdyZ se roku 1933 dostalo k moci nacistické Némecko, mnoho zidi
emigrovalo pravé do Ceskoslovenska. Po druhé svétové valce se antisemitistické tendence
projevovaly hlavné v Sovétském svazu a ve statech, které byly pod jeho vlivem. Diivodem,
pro¢ komunistické staty nepiijimali zidovské obyvatelstvo, bylo to, Ze Zidé byli svymi
osobnimi vazbami, které ptekracuji hranice, nebezpecni. Celd problematika byla
v kosmopolitismu, tedy nadnarodniho, neptatelského postoje vii¢i komunistické vizi. Dle
Sovét se mélo jednat o svétové spoléeni Zidi ze viech zemi a méli timto fungovat ve
sluzbach zapadniho imperialismu. Pokud se mluvilo o antisemitismu v Sovétském svazu,
pouzivali vyraz ,antisionismus®. Po roce 1968 byly antisionistické kampan¢ i
v Ceskoslovensku. SSSR napiiklad odmitala pustit Zidovské obyvatelstvo ke studiu na vysoké

$koly ¢ gymnasia. %

61 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 11. ISBN 978-80-7491-059-3.
62 KARNY, Miroslav, Anita FRANKOVA a Leo PAVLAT. Zidé - d&jiny a kultura. Praha: Praha: Zidovské
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Zajimavou vzpominkou je ta, kde autor popisuje svého tfidniho ucitele ze druhé ttidy.
Poprvé se setkal s tim, Ze by ho ucitel ignoroval a chtél po nich, aby se na zac¢atku hodiny

zdravili némeckym pozdravem Heil Hitler.

Milan Uhde si daval zéalezet, aby uciteli vyhovél 1 kdyz vlastn€ nicemu z toho nerozumél.
Kdyz tento ucitel umftel, pronesl jeho kamarad Jiti Hnazalek: ,, Mél stésti, dedek. Jednou by
visel. Kolaboranti totiz budou viset. “ Milan Uhde nechépal, co kolaborant viibec znamena a
pro¢ by za to mél nékdo viset. Tenkrat mu jedinou odpovédi bylo: ,, Ses blbej, nebo

navedenej? %

Tim, Ze mu rodice informace o jeho ptivodu nebo celkové o déni v zemi zatajovali,
nem¢l jako dité vlastni nazor na véci, co se okolo odehravaji. Kdyz museli odevzdavat lyze,
aby pomohli némeckym vojaktim u Stalingradu, jeho otec si ty své schoval pod hromadu
koksu, kterym topili. Milan Uhde rodic¢e konfrontoval s tim, Ze je vojaci potiebuji, na to mu
jeho otec odpovédél pouze: ,, to ja taky “. Milan Uhde byl tak loajalni, Ze svému otci pohrozil,
ze to fekne ve Skole, protoze jim pan ucitel natidil, aby poslouchali, o ¢em si rodic¢e povidaji.
Jeho vérnost Némctim a zaroven to, Ze nestoji na spravné strané, si uvédomil, kdyz mu kratce
na to dali rodi€e knithu D¢&jiny naroda ceského. Po ptecteni mu velmi brzy doslo, co mu tim

chtéli naznadit: ,, Konecné jsem pochopil, co znamend byt navedenej. “®*

V dobé, kdy byl Milan Uhde v Sest¢ tfid¢€, dostal pokarani, ze nestoji fadné€ v pozoru
pfi zpévu statni hymny. Nepochopil v§ak nardZzku jeho kamaradd, podle kterych byla jeho
idajna netcta k hymné nepiekvapujici: ,, vidyt prece nejsi Cech“.% V tu chvili by tak
zaskocCeny, Ze se nezeptal, kdo tedy je. O par dni pozd¢€ji mu rodice fekli, Ze jeho prarodice
zahynuli v koncentracnim tabotfe. Co mu ovSem netekli byl ten fakt, Ze to bylo kviili tomu, ze

byli Zidé. Otec mu tenkrat vysvétlil, Ze to bylo pro to, Ze byli vlastenci a po takovych pry sli.

Milan Uhde zacal ve svych dvandacti letech sympatizovat s komunismem. Vysvétluje to
tim, ze se citil opusStény a m¢l potfebu nékam patfit, byt nékomu loajalni. Jeho rodice
komunisté nebyli, otec se ptidal do socialni demokracie a jeho matka zlstala bezpartijni. Ve
Skole byl jeden z mala, ktery se k tomu takto vefejné stavél, a také se mu za to jeho spoluzaci
smali. Milan Uhde piSe, ze si o ném mysleli, ze je blby a navedeny, dodava, ze podle sebe byl

oboji. Ale navedeny byl nikoli od rodict, ale spiSe proti nim. Milan Uhde vice nez k rodi¢tim

8 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 18. ISBN 978-80-7491-059-3.
& UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 19. ISBN 978-80-7491-059-3.
8 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 24. ISBN 978-80-7491-059-3.
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v politickém ohledu vzhlizel k jeho uciteli panu Vrzalovi, ktery byl hrdy komunista a rad se

s Uhdem o tomto tématu bavil. Vzhledem k tomu, ze z domu neznal takovou otevienost, véfil
vSemu, co mu bylo feceno. Po zvratu v listopadu 1989 patiili téméf dvé procenta k rocnikiim

narozenym po roce 1948. Zacatky svého zivota a politické zrani prozili ve staté, ve kterém se

rozvijel socialismus a veskery politicky, kulturni i vefejny Zivot ovlddala komunisticka strana.

Neni tedy divu, ze Milan Uhde byl zpocatku piiklonén ke komunistické stran€. Hodné
obyvatel si ziskala hlavné svym odporem k nacistickému Némecku. Ke zvratu doslo poté, co
KSC provedla velké personalni Gistky a zacala stat vést po sovétském vzoru. Odhaduje se, Ze

kdyby se konaly svobodné volby, KSC by mélo podporu pouze 13,9 % hlast. 5

Jeho pokus vstoupit na ¢tyfleté gymnazium se neobesel bez komplikaci. V jednom
z posudkt znélo: ,, Milan Uhde pochazi ze smiseného manzelstvi Zidovsko-néemeckého. Jeho
pomér k socialismu je kladen pouze navenek. U jeho rodicti je tomu stejné*®’. Diky pomoci
jeho otce se nakonec na gymnézium dostal. U¢itel Chalupecky na tento posudek upozornil a
Uhdeho otec m¢l moznost piilozit jiné, kladné posudky od civilniho soudu, kde pracoval.
Milan Uhde si ov§em tehdy myslel, ze z némecko-Zidovské rodiny nepochazi, ze posudkar

byl lhaf a rasista.

V obdobi jeho studia na gymnaziu se Milan Uhde seznamil s Vilou Fischerovou, se
kterou se potkali v gymnazijnim literarnim krouzku. Viola Fischerova mu tehdy donesla
n&kolik svazkii Gasopisu Sestatticatnikil, kde poprvé objevil Jitiho Paukerta (Kubénu),
Viaclava Havla, Pavla Svandu a dalsi jeho vrstevniky. Milana Uhdeho celkové tvorba této
skupiny velmi zaujala a obdivoval to, jak na rezim pohlizeji. Sviij obdiv ovS§em prozatim
skryval. Milan Uhde sam védél, ze tito autofi pisi pravdive a Ze jeho basné jsou: ,, [Zivé a

scestné “.%8 Pfemohl ho oviem strach.

Milan Uhde se v roce 1951 stal clenem Svazu ¢eskoslovenskych spisovatelil.
Gymnazium, do kterého dochazel, navstivili spisovatelé Ivan Ktiz a Jaromir Tomecek, ktefi
hledali mladé talentované spisovatele, a tak se k nim Milan Uhde pfidal. Na podzim na
zasedani Svazu ¢eskoslovenskych spisovatelt potkal Milan Uhde profesora Hrabaka, ten

piijimal Milana Uhdeho na filosofickou fakultu a také poznamenal, ze jeho piijeti nebylo jen

s KIPKE, Rudiger a Karel VODICKA, ed. Rozlouceni s Ceskoslovenskem: pFiciny a disledky cesko-
slovenského rozchodu. Praha: Cesky spisovatel, 1993. ISBN 80-202-0447-4.

6 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 34. ISBN 978-80-7491-059-3.
% UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 40. ISBN 978-80-7491-059-3.
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tak. Opét se opakovalo to samé, jako kdyz se hlasil na gymnéazium. Kviili jeho némecko-
zidovskeé rodin€ s nim méla komise velky problém. I v této situaci pomohl otec, ktery ptidal

k posudku dalsi dva kladné posudky.

Mimo $kolu chodil Milan Uhde za Oldfichem MikulaSkem, ktery pfednasel trochu
zvlastnim zpiisobem a sice tak, ze pfednasel v hospodé. Probirali spole¢né basné Holana,
Kolare nebo Kainara. Dals§im, se kterym se stykal mimoskoln¢ byl Ludvik Kundera. Schazeli
se u n¢j doma a studentim ptjcoval knihy piimo ze své knihovny. Kundera byl dle Uhdeho

velmi kriticky k tomu, jak moc se Milan Uhde snazi zavdécit rezimu.

Casopis Host do domu zaéal vychazet v lednu v roce 1954 a jednim z nejvétsich
zastancl tohoto Casopisu byl Vitézslav Nezval. Nazev vznikl podle sbirky Jitiho Wolkra, i
kdyz byly na misté namitky, ze jeho stézejnim dilem je Tézka hodina. To, ze Nezval
podporoval tento ¢asopis bylo velmi diilezité, on sam totiz zastdval moderni uméni, které
mnozi odsuzovali. Host do domu mél byt né€im inovativnim, mél byt jiny nez Literarni

noviny — mél byt plny ilustraci, kritik, glos a tfeba satir.5®

Milan Uhde m¢l pro €asopis psat glosy, ale jeho pokusy dopadly vzdy neuspechem.
Neum¢él prodat svlij nazor stylem, ktery se u toho oc¢ekava, a témata tak byla Casto
nezajimava. Ani jeho basné nemély v Casopise uspech. Oldiich Mikulések a Josef Kainar
Uhdemu tekli, Ze jsou jeho basné slabé a nedozralé. K jeho tdivu ve tietim Cisle prvniho
ro¢niku nasel svou basen ,,Na smrt Klementa Gottwalda“. Host do domu se stal u vefejnosti
velmi oblibeny hlavné diky svému neobvyklému obsahu a také prvni kritickou bitvou, kterou
zacal Jan Trefulka o poezii Pavla Kohouta. Host byl ndzorové nevyhranény a mimo textd,
které byly pro tehdejsi dobu ,,odvazné* obsahoval i texty typické pro padesata 1éta. Kritika
Jana Trefulky méla dosah dokonce i do Literarnich novin. Pavel Kohout mél mezi lidmi velké
mnozstvi ¢tenaii, Kohouta se zastal i Josef Kainar s tim, ze kritika se ma trefovat, a ne

trefulkovat.

V dobé, kdy byl Milan Uhde na vojné, tak se dozvédél, ze na n€j misto v redakci stale
eka, a ze piislusné oddéleni UVKSC se k tomuto postavilo kladng. Pred jeho odchodem na
vojnu zanechal v redakci na vyzvu Bohumira Macdka své basné ze sbirky, kterou odevzdal
Janu Trefulkovi pro Krajské nakladatelstvi. Jedna z téchto basni zaujala Pavla Tigrida tak

moc, Ze na ni ve svém paiizském Casopise Svédectvi demonstroval zklaméani mladych

8 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 103. ISBN 978-80-7491-059-
3.
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Cechoslovaki ze socialismu. V piipadé Bohumira Macéka mitzeme vidét, jak Uhde
zvyraznuje nareci jednotlivych lidi. Bohumir Macak mél typickou mluvu, kterd v Brné

vynikala: ,.Jste moc odvaznej, pané«.”

Milan Uhde byl velkym obdivovatelem avantgardniho uméni a jednim z lidi, ktefti
tento obdiv sdileli, byl taktéz FrantiSek Kalivoda. Pravé pan Kalivoda se zaslouzil o to, Ze
vzhled a typografickou upravu Hosta do domu zmeénili do funkcionalistického stylu. Pod
timto si predstavme jednoduché titulky a jednotvarné pismo, které nebylo nijak zdobené.

Kalivoda zamitnul i karikatury: ,, nejsme casopis Kulisek ™,

Milan Uhde v knize do této chvile vzpominal spiSe na své pracovni kolegy, €i ostatni
literaty. AZ na strané 135 se dostdvame ke kapitole ,,Prvni literarni pratelstvi®. Pratele si Uhde
nasel v Pardubicich. Oldfich Mikulasek ho seznamil s Jitim Pistorou, se kterym m¢l Uhde
mnoho spole¢ného, jako naptiklad obdiv prave k Mikuldskovi. Pistora pozval Uhdeho do
Pardubic a tam mu ptedstavil své pratele, mezi které pattil Jiti Toman, Jifi Grusa, Petr Kabe$
nebo Milos Vodi¢ka. Uzce se s touto skupinou stykal i bratr basnika Vladimira Vokolka,

Vlastimil Vokolek.

Milan Uhde mezi tim, co redigoval Hosta do domu, psal recenze pro jeho kritickou
rubriku, a poté vydal v roce 1962 svou prvni basnickou sbirku. Ohlasy na tuto sbirku sice
nebyly pouze negativni, Milan Uhde s ni vSak nebyl spokojeny a zjistil, Ze to nejspiS neni pro
néj to pravé, stejné jako naptiklad soubor proz (Hrach na sténu), ktery vysel v roce 1964
v Hostu do domu. Uhdeho nejvice oslovila prace pro divadlo. V roce 1963 napsal kabaretni
hru na motiv Kral — Véavra od K.H. Borovského a zacatkem roku 1964 zasedl na jeji prvni
zkousce v Satirickém divadle Vecerni Brno. Diky Jaroslavu Vostrému Uhde pravidelné

pfispival statémi a esejemi do ¢asopisu Divadlo.

Host do domu ozil po tom, co do jeho vedeni ptiSel Jan Skacel. Milan Uhde i1 kolektiv
tuto zménu vitali. Jan Skécel na slozeni pracovnikli neménil nic a podle Milana Uhdeho vnesl
do Hosta kvalitu, kterou doted postradal. Nenechal si vnutit text, ktery se mu nelibil a nic na

N 24

ptikladu, kdyZ do redakce pfiSel text Otakara Fialy ,,Stavba ve vys$i“. Cenzofi tento text

0 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 122. ISBN 978-80-7491-059-
3.
LUHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 127. ISBN 978-80-7491-059-
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oznacili jako nezvefejnitelny. Milan Uhde s timto pfiSel za Janem Skacelem — ten se za
cenzory sam vydal, coz nebylo zvykem, aby $é¢fredaktor sam vytizoval takové zalezitosti.
Svou navstévu obhajil tak, ze pouze kontroluje praci svého podiizeného. Oznamil také, ze
pokud Bieziniiv text nebude moct zveiejnit, vystupuje ze strany. Toto nebyla pouhd vyhrazka,
Jan Skécel byl zcela odhodlan odejit. O svém rozhodnuti informoval dokonce 1 oddéleni

krajského vyboru komunistické strany, konkrétn€¢ vedouciho Ladislava Matouska.

Jan Skacel dokazal obhdjit zvefejnéni textu a vysel pod zvlastnim odiivodnénim. Na to
Skéacel jesté reagoval kratkym sloupkem s nazvem Diivod k Biezinovi. V téchto letech byl
dozor nad tiskem a cenzurni zdsahy béznou praxi komunistického rezimu. Cenzuru
vykonavala Hlavni zprava tiskového dohledu. Ke knihdm se pomérné ¢asto vyjadfovalo také
oddgleni Ustedniho vyboru KSC, ministerstva 8kolstvi, kultury a informaci, v nékterych

ptipadech i vlivni jedinci. 7

Milan Uhde poprvé o odchodu z Hostu do domu premyslel v roce 1966, kdyz si ho
pozval tajemnik Ladislav MatouSek a oznamil mu, ze aby mohl obh4jit jeho setrvani
v redakei, musi vstoupit do strany. Pro Uhdeho to bylo nelehké rozhodnuti. Byl odhodlan do
strany vstoupit, oviem jeho Zena zastavala zcela jiny pohled na tuto zaleZitost: ,, Myslis to
vazne? To by bylo mé nejvetsi Zivotni zklamani. Nevycitala bych ti to, kdybys mél komunistické
nazory. Ale ty je nemas. Lezes tam pro osobni pohodli. Autor Krale — Vavry. O co se bojis? O
misto? To je silené. Tviyj ucitel ti to schvaluje? Sam piece ve strané neni. ™. Oleg Sus ve
stran¢ nebyl. Milan Uhde jeho postaveni ve spole¢nosti odlivodiiuje tim, Ze si vybudoval
personu polosaska, polobldzna, ov§em mimotadné vzdelaného, a za urcitych okolnosti

nepostradatelného. On podle sebe Zadnou z téchto kvalit nem¢l.

Milan Uhde popisuje, Ze neslo o strach z toho, ze by ztratil misto, a tudiZ finance na
obzivu. Mél v rukou nabidku od Jitiho Sotoly délat zastupce $éfredaktora v Literarnich
novindch a od Jifiho H4jka mu byl nabidnut vstup do redakce Plamene. Misto dramaturga pro
néj bylo také stale oteviené, a navic ho velmi lakalo. Ptes tyto vSechny faktory byl Uhde
odhodlén, Ze je podani ptfihlasky do strany spravna volba. Neudélal to z jediného diivodu a
tim byl ten, ze nechtél zklamat svou zenu. Postupné si uvédomil, ze by udélal jednu ze svych

nejvétsich zivotnich chyb. Komunistické ndzory totiz opravdu nemél, navic doufal, Ze se

72 P, Janousek a kol.: D&jiny ceské literatury 1945-1989, IIl. 1958-69 UCL AV CR, 2007.
73 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 156. ISBN 978-80-7491-059-
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podafi ¢eskoslovensky socialismus civilizovat, v opaéném ptipad¢ se rozpadne nebo zméni

nazev.

V roce 1970 byl Host do domu a jeho tvorba pozastavena, a to podle vyroku CUTI
(Cesky ttad pro tisk a informace). Netrvalo dlouho a viichni zaméstnanci dostali vypovéd’ od
zaméstnavatele. Pro Milana Uhdeho Host do domu skon¢il, nevratil by se ani v ptipad¢, ze by

se jeho ¢innost obnovila.

V kapitole III. ,,Ustknuti* vzpomind Milan Uhde na dobu, kdy se zac¢al zajimat vice o
tvorbu v divadle. Za¢ina od roku 1941, kdy jako dité¢ dostal vdno¢ni darek, a sice loutkové
divadlo. Tuto vzpominku popsal jako ,, prvni setkani s hadem z divadelniho raje ™. Mtzeme
zde vidét souvislost s hadem a ndzvem kapitoly. Jako dité velmi rad vymyslel hry nebo
zkousel hrat podle d¢l Josefa Kajetana Tyla ¢i Bozeny Némcové. Problém byl takovy, ze
nebyl spokojeny se svym projevem, vzhledem loutek a byl na sebe obecné jako dité velmi

pfisny.

Jeho prvni dramaturgicka ¢innost byla pro ,,iksko*. Sepsal pro né pasmo poezie z dila
FrantiSka Hrubina, které bylo ur€eno k recitaci. Milan Uhde m¢l vice namétt, ale nejvice se
zaobiral mySlenkou jiZ zmiftovaného Krale Lavry. Bofivoji Srbovi se jeho provedenti libilo,
zaroven mu ovSem oznamil, Ze v Mahenové divadle by pfedstaveni neproslo cenzurou.
Obeznamil ho s tim, Ze v Brné existuje jisté satirické divadlo s nazvem Vecerni Brno, kde by

tato hra mohla vyjit.

Bofivoj Srb slibil Milanu Uhdemu, Ze se s timto napadem ozve EvZenu
Sokolovskému. Ten si ho pozval k sobé s tim, Ze spolu mohou probrat ndmét hry. Milan Uhde
dorazil do divadla Vecerni Brno, kde ho Sokolovsky o¢ekéval spolu s feditelem FrantiSkem
Povolnym, administrativnim feditelem divadla dr. Ladislavem Stanclem a dramaturgem
Vladimirem Fuxem. VSem se namét hry zamlouval, ovSem obdvali se toho, ze Milan Uhde
nestihne hru sepsat v€as, aby mohla byt v nadchézejici sezoné uvedena. Milan Uhde vSak za
necely mésic pfiSel s ukdzkou a EvZen Sokolovsky se nad ni velmi pobavil a byl vskutku
nadSeny. Vladimir Fux byl ov§em toho nazoru, ze pokud bude hra takovéa i nadéle, cenzura ji
zakaze. Milan Uhde mél stésti, FrantiSek Pokorny hru shledal velmi nadéjnou a sdélil mu, ze

se za Krale — Vavru postavi u cenzord, a jesté v ten vecer jejich schiizky zavolal Ladislavu

7 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 171. ISBN 978-80-7491-059-
3.
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Manouskovi, ktery byl druhy nejmocnéjsi muz v kraji a ozndmil mu, ze v Brné€ vznika velmi

nad¢jnd hra, kterou mu druhy den necha zaslat.

Az do roku 1972 zil Milan Uhde stejnym zplisobem, psal texty pisni, které nazpival
Waldemar Matuska, pracoval jako scénarista pro Bohuslava Musila, pro Karla Halu sestavil
porad z jeho pisni a napsal k tomu taktéz priivodni slovo. Na jate v roce 1972 se Milan Uhde
dozvédel, ze je jeho budoucnost nejista. Jeho matka rozvadéla pani, jejiz jméno neuvedl, ktera

si méla po rozvodu vzit vysoko postaveného stranického brnénského funkcionare.

Uhdeho matka poprosila tuto pani, aby se zeptala, jak to vypada s Milanem Uhdem,
vzhledem k jeho tvorbé a k tomu, Ze neni stéle ve stran€. Odpovéd’ byla pro Uhdeho vice nez
$patna, udajné Zil za délnické penize, ale psal proti zajmtim délnické tiidy. Do toho je Zid a
strana mu nedovoli, aby dale stat rolnikti a d€lnikt podryval. Jeho matka premluvila pani, aby
mu sjednala s funkcionafem schiizku, kde mu mohl vysvétlit, ze je pro socialismus a ne
n&jaky Zid. Na to Milan Uhde reagoval slovy: ,,Jsi hodnd, ale nepiijdu. Ani s rasovymi
doklady, ani s Zddnym ujisténim. Je to zlocinec. Mluvit s nim nemd smysl. “™ V ¥jnovém &isle
Rudého prava byl zvetejnén vytah z prispévku Jana Kozaka, nového ptedsedy Svazu
Spisovatell. Psalo se, Ze vétSina provinilych spisovatelli byla jiz umléena — to Jan Kozak
pochvalil, vytkl ov§em skutecnost, Ze dva politicky zdiskreditovani autofi Oleg Sus a Milan
Uhde stéale publikuji a ziskavaji za to dokonce honorate. Dle Ladislava Matouska za timto stal
RSDr. Oldfich Kli¢nik, ktery si vedl seSit o vSech aktivitach, které nebyly stranicky vhodné.
V tomto sesité figuroval Milan Uhde od premiéry Krale — Vavry. Tyto a dal$i udalosti vedli

k tomu, Ze tvorba Milana Uhdeho byla postupné vytazena a zakézana.

Pro Milana Uhdeho timto nastaly velmi té¢zké asy. Musel shanét praci, kdekoli se
naskytla moznost, jeho jméno bylo ovSem natolik znamé, Ze ho nikde zaméstnat nechtéli.

Vzal proto jakoukoli préci, kterd se naskytla.

V roce 1974 ptisla Uhdemu nabidka k spolupraci s Divadlem na provazku (Znamé

jako Husa na provazku, ndzev byl zménén na natlak ztizovatele, vzhledem k tomu, Ze lidé ke

slovu ,,Husa* ptipisovali ,.,k* a nad a éérku)76. Boftivoj Srba si stal za tim, ze Uhdemu musi

podat pomocnou ruku, pteci jen jeho texty zahdjil pted lety provoz, a tudiz mé divadlo mravni

5 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 279. ISBN 978-80-7491-059-
3.
76 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 303. ISBN 978-80-7491-059-
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povinnost pomoci. Milan Uhde se i pies pocatecni odpor k danym diltim rozhodl, Ze
zdramatizuje Profesionalni zenu od Vladimira Péarala a Nikola Suhaj LoupeZnik od Ivana
Olbrachta. Balada pro banditu Milana Uhdeho sklidila velky Gspéch, sice vysla pod jménem
Zdenka PospiSila, ale zvyknul si poslouchat chvalu, ktera byla sice na jiné jméno, ale patiila

jemu.

15. kvétna 1975 piijela pro Milana Uhdeho poprvé policie. Policii se zajimala
predevsim o informace ohledné edice Petlice a Jana Trefulky. Milan Uhde odpovidal velmi
podrobné, a to mu poté také jeho zena vycetla. Uhdemu doslo, jakou chybu vlastn¢ udélal,
sam sobé to i pozdgji vy¢ital. Casem oviem dle svych slov dostal piileZitost ukéazat, Ze se
poucil. Tou pfilezitosti myslel 1éto 1975, kdy po navstévé Vaclava Havla zazvonila na Milana
Uhdeho policie znovu. Tentokrat to s nim neméli tak jednoduché, Uhde odmital vypovidat,

ekl pouze, ze na navstéve nebylo nic nelegalniho a neni tedy diivod o ni mluvit.

Prisel rok 1976 a Pavel Kohout informoval Milana Uhdeho o tom, ze vznika Charta
77, a Ze budou zadat 1 jeho podpis. Milan Uhde z iniciativy nebyl nadSeny, m¢l strach a
nechtél jit do vézeni, tak Pavlu Kohoutovi pouze oznamil, Ze si to bude muset dobie
promyslet. Milan Uhde nakonec Chartu 77 podepsal. Samotné podepsani se ovSem neobeslo
bez thony — v bfeznu 1977 si ho pozvali na dopravni inspektorat. Uhde se obaval, ze je to
proto, Ze signatafe zbavovali fidi¢skych pritkazi, a jeho obavy byly opravnéné, jelikoZ byl na
tfinact let zbaven moznosti fidit. Odebrali mu 1 Osvédcéeni o technické kontrole vozu, takze jej
nemohl ani prodat. Policie s nim zah4jila z neznamého divodu spravni fizeni a byl mu
odstranén telefon z domu. Mnohé dalsi potize, které nasledovaly popisuje Milan Uhde

v kapitole ,,Drobné Sikany*.

Nadesel rok 1988 a s nim i nova politickd iniciativa, ktera se jmenovala Hnuti za
obcanskou svobodu. Iniciativa vznasela jednoznaéné pozadavky, ty se tykaly predevSim
svobodnych voleb. Text ptinesl Milanu Uhdemu Jaroslav Sabata a Uhde ho podepsal ihned.
Hnuti za obCanskou svobodu obsahovalo vse, co podle Uhde mélo byt zménéno ve vefejném
zivoté v Ceskoslovensku. Text podepsala i manZelka Milana Uhdeho. To, Ze oba manZelé
inciativu podepsali, neslo nésledky a v fijnu u manzeli zazvonila tajna policie. Oba odvedli
k vyslechu, manzelku pustili po chvili domii, Uhde takové §tésti nemél, byl pfedan organtim

ve véznici ve Zd’aru nad Sazavou.

Po roce 1989 se toho v zivoté Milana Uhdeho mnoho zménilo. V tunoru roku 1990

zahajil Milan Uhde pfednasky na brnénské filosofické fakulté a k tomu mél na starosti
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nakladatelstvi Atlantis. Nejveétsi zmeéna pfisla, kdyz mu Petr Pithart nabidl, aby se stal ¢lenem
jeho kabinetu jako ministr kultury. Vlada méla ptsobit jen dva roky a Milan Uhde se rozhodl,

ze nabidku pfijme.

Znacna c¢ast kapitol se poté vénuje privatizaci, kterd po roce 1989 probihala po celém
Ceskoslovensku. Milanu Uhdemu v jeho politické ¢innosti pomahal mgA. Milan Kupka a
PhDr. Jindfich Kabat. Milan Uhde piSe, ze nebyt téchto dvou lidi, nékolikrat by jiz na zacatku

politické kariéry ,,ztroskotal®.

Zajimavé popsal naptiklad shledani s Vaclavem Klausem, ktery mu promnul levy
rukav a posmésné pronesl: ,, V tomhle ted’ chodi ceska viada? “. Vaclav Klaus m¢l v mnohém
vyhrady k vladé obecné a Milan Uhde s nim souhlasil jen tehdy, pokud se jednalo o Obcanské
forum jejichz schize Vaclav Klaus vedl. I pies neshody ho v 1ét€ v roce 1991 Vaclav Klaus
pobidl, aby se ptidal k ODS. Milan Uhde tehdy odmitl, chtél ziistat spisovatelem a ve vstupu
do ODS mu leccos brani. Vytkl Klausovi naptiklad to, Ze se obklopuje Spatnymi lidmi, a Ze
dle n¢j vstoupil do politiky jen pro osobni a kariérni prospéch. Véaclav Klaus Milanu Uhdemu
oponoval a netrvalo dlouho a Uhde se stal ¢lenem strany ODS. Vitézstvim ODS kon¢i funkce
Milana Uhdeho jako ministra kultury. Dle Vaclava Klause pfes ministerstvo kultury netekly
zadné finance a neustalé hadky mezi umélci akorat Skodily jménu ptedsedy. Namisto toho se
stal Milan Uhde kandidatem na pfedsedu zdkonodéarného sboru, kdy kandidaturu nakonec

vyhral.

Kniha Milana Uhdeho kon¢i dovétkem. V ném piSe, Ze za celou svou politickou
kariéru zazil dva ¢isté radostné okamziky, a to, kdyz do politiky vstupoval a kdyz ji opoustel.
Po odchodu z politiky premyslel, Ze by se vratil ucit. Bohuzel se mu névrat na katedru
nepodafil. Milan Uhde se tedy vratil k divadlu, u kterého poté ztistal. Knihu zakon¢il slovy od

Frantiska Halase ,,Ne§tastné Stasten.
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6 Komparace autobiografii

V této kapitole se budeme zabyvat srovnani autobiografii Jifiho Kubény a Milana
Uhdeho. Cilem je poukazat na rozdily, ale i podobnosti téchto spisovatelt a jejich memoart.
Porovnavany budou kompozice knihy, styl psani Jittho Kubény a Milana Uhdeho, obsah a

jejich zivoty.

6.1 Moravanstvi

Milan Uhde a Jiti Kubéna zili ve stejném obdobi, ale oba Zili naprosto rozdilné zZivoty.
Rekla bych, Ze hlavnimi aspekty, které tyto dva lidi spojovaly, byly jejich cit k uméni,

literatufe predevsim a také jejich vztah k Morave.

Za prazského jara byl podan navrh poslanci Jihomoravského kraje a nové
»Spole€nosti pro Moravu a Slezsko®, a to ,,Navrh na stitopravni a izemni usporadani
Ceskoslovenské republiky*. V tomto navrhu §lo o to, aby se z Ceskoslovenska stala federace
tfi statopravnich a rovnopravnych subjektii — Cechy, Morava a Slezsko a Slovensko.

V prubéhu normalizace byla vSak ustanovena istavnimi zakony federace dvou republik, a to
Ceska a Slovenka. Snahy Moravanii byly timto zcela potladeny. Stat byl uspoiadan na
nacionalnim principu dvou hlavnich nérodf Cecht a Slovakd. ,,Morava je podivuhodnd zemé
uz proto, ze je a neni*, takto se vyjadiil basnik Jan Skécel. Obyvatel¢ Moravy se proto
povazuji za Moravany a stale je zde snaha se jistym zptisobem distancovat od Cech. Jii
Kubéna i Milan Uhde byli oba Moravané. Milan Uhde se na Moravé narodil, Jifi Kubéna se
jim stal v pribéhu svého zZivota, ov§em narodil se v Prostéjove a své détstvi do dvandcti let
prozil v Praze nad Sarkou. 7" Vztah k Moravé je u obou autorti zfetelnd vidét, i kdyz svym
projevem to dava vice znat Jifi Kubéna. Jak jsem jiz zminovala, Kubéna je obecné vice
emocni nez Milan Uhde. Tim, Ze vyrustal v Praze, tak je v autobiografii stale zfetelny vztah
k hlavnimu méstu, hlavné tedy k mistu Nad Sarkou, kde stravil své détstvi. Ovsem pokud

porovname paséaze, kde popisuje ,,Sarku* a hrad Bitov, je znatelné, které misto mu bylo bliZsi.

77 HAVLIK, Lubomir Emil. Moravské letopisy: d&jiny Moravy v datech. Brno: Jota, 1993. Moravica
historica. ISBN 80-85617-10-2.
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U Jifiho Kubény si jednoho z prvnich naznak ,,moravanstvi mizeme vS§imnout na stran¢ 91.
Je zde pasaz, kde Jifi Kubéna porovnava chovani jeho spoluzaki z Brna s témi z Prahy:

,, VSichni mi mili Briiané, Moravané, nejprv spoluzaci, jako ja jesté deti. Oproti vSem tem
sofistikované vychytralym, ironickym, nelitostnym Prazackum, vterinu od vteriny bezohledné
se kiizkujicim a neodpoustéjicim — jaky kontrast!“’® Nejvice ovsem Moravanstvi sleduji ve
&tvrtém odstavei kapitoly Sok z Brna. ,, nécim daleko podstatnéjsim jsou ti mi — ted uz —
spolubridané, a vitbec Moravané, rdji — rdji jak Brno stokrat bliz — nez celd Praha.” Milan
Uhde sice takto oteviené o svém vztahu k Moravé a Brnu nemluvi, cely Zivot v§ak v Brné zil
a mnohokrat v knize véci oznacuje jako ,,brnénské* a své kolegy jako ,,Briiany*. Vztah

k Moravé je v knize znat, ale ¢tenaf se na tuto problematiku musi vice zaméfit, aby si detaili
v§imal. Milan Uhde v celé knize popisuje Brno jako mésto, které mu je nejblizsi, a mnohdy
v knize zvyrazinuje fec, kterd pro Moravu neni obvyklé. Pro oblast Moravy je totiz typicka
koncovka ,,e* u ptidavnych jmen, tudiz pouziti koncovky ,,ej* v této ¢asti republiky znac¢né
vy¢niva. Milan Uhde na mluvu poukazuje naptiklad u $éfredaktora Hosta do domu pana
Macéka. Na stran¢ 122 Milan Uhde popisuje kousek jejich konverzace, kde mu Macak tika
»Jste moc odvaznej, pané*. Jiti Kubéna pfili§ na rozdilnost nepoukazuje — nejspise je to tim,

7e sam vyristal v Cechach a do Brna piisel aZ pozdéji.

6.2 Styl psani

Pravé styl psani je tim nejvét§im rozdilem, ktery v knihach pozoruji. Jifi Kubéna
pouziva zdlouhava souvéti, ve kterych uziva velké mnozstvi metafor, basnickych obratl, véci
mnohdy neoznacuje svymi jmény, ale pouziva pro né naptiklad pojmenovani podle bytosti
z fecké mytologie. Bylo pro mé misty velmi slozité ptijit na myslenku Jifiho Kubény, mnoho
slov jsem si musela dohledavat vzhledem k tomu, Ze nejsem s feckou mytologii vice
seznamena. Pfi Cetb¢ Jiftho Kubény jsem méla pocit, Ze auto pocital s tim, Ze ¢tenat bude
obeznamen s jeho tvorbou a celkove s literarnim uméni. Kubéna neseznamoval

s problematikou dané kapitoly, naopak ji vysvétlil velmi slozitym a na slova bohatym

78 KUBENA, JiFi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006, $.91.
ISBN 80-7294-186-0.
7 KUBENA, JiFi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pFitomnost). In: . Brno: Host, 2006, s.91.
ISBN 80-7294-186-0.
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zpusobem. Milan Uhde byl v tomto piipadé¢ ke ¢tenafi shovivavéjsi, véci pojmenovava svymi

jmény a vSe peclivé vysvétluje, také je jeho autobiografie téméf o sto stran delsi.

Ze stylu psani Jifiho Kubény lze vidét, ze byl velmi emoc¢né zaloZzeny. Emoce v knize
vyjadiuje pomoci vykti¢nika, kterych uziva opravdu casto. Kapitola Zdenék je plna emoci
Jittho Kubény, které choval k tomuto muzi. Misty tyto kapitoly pfipominaji spise zpoved citl
nezli zachyceni zivotnich okamzikt Jitiho Kubény: ,, Ale Zdenek — nova, a jak tusim, jak vim,

ta skutecné prvni — a jedind laska, je silnd droga, je skutecny a pro mne — vsudypritomny.

Timto zpiisobem popisuje ctenaii mnoho dalSich pasazi, které se vénuji jeho Zivotnim

partnerim nebo rodinnym piislusnikiim.

Oproti tomu styl Milana Uhdeho ptisobi bez emoci, jako kdyby k udalostem nemé¢l
zadny vztah: ,, Doma uz mi rekli, Ze i s babickou zahynuli v koncentracnim tabore. Byl pry
viastenec a po takovych nacisté §li. “®*.. Takto napiiklad vzpomina na to, jak mu jeho rodice
vysvétlili, co se vlastné stalo s jeho prarodici. Dal se tim nezabyva a pokracuje tim, jak si jako
dit¢ vydobyl, aby ho pustili na sokolsky tabor. Az ironicky zni, kdyZ popisuje, Ze si tento
tabor doslova vybrecel. Smrt svych prarodicii nijak neokomentoval. Samoziejmé nelze
oznacit Milana Uhdeho jako necitelného, pouze tim poukazuji na fakt, Ze nemél potiebu své

emoce zndzoriovat ve své autobiografii.

6.3 Kompozice knih

Autobiografie Jittho Kubény je rozdélena do Hlavnich kapitol, kterych je celkem 43,
ty se nasledné déli do podkapitol. Tim, Ze je kniha délena do tolika ¢asti, je vétSina kapitol
kratsich. Citaji obvykle kolem tii stran. Vzhledem ke stylu psani Jifiho Kubény, kdy ¢asto
pouziva dlouhych souvéti plnych metafor, pomaha takové rozdéleni v orientaci textu. Kniha je
doplnéna fotografiemi, které¢ by mohly v knize slouZit jako meznik mezi ¢astmi Zivota
spisovatele. Fotografie, kde je Kubéna jako malé dité nebo jeho rodice a prarodice, se nachézi
na zacatku knihy, a naopak fotografie v dospélosti ke konci. Naproti tomu kniha Milana

Uhdeho obsahuje Sest casti, které¢ maji vzdy nékolik kapitol. Kapitoly jsou rozdiln¢ dlouhé,

80 KUBENA, JiFi. Pamét bdsnika: Z mého orloje (Vzpominky na pfitomnost). In: . Brno: Host, 2006,
s.178. ISBN 80-7294-186-0.
81 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In: . Praha: Torst, 2013, s. 25. ISBN 978-80-7491-059-3.
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napftiklad ,,Loutkové divadlo® ma pouze jednu stranu a Prvni ,,Sezndmeni s kamenim* ma
stran sedm. Autobiografie Milana Uhdeho je rozsahlejsi, ¢itd 582 stran istého textu, zatimco

kniha Jifiho Kubény ma celkem 422 stran.

V knize Milana Uhdeho nalezneme taktéz fotografie, které se nachazi az na konci knihy. Déle
obsahuje dale naptiklad dopisy ¢i seznam véci, které byly zabaveny Milanu Uhdemu.
Kapitoly v obou knihach jsou rozdé€leny tak, ze vzdy nesou nazev, ktery naznacuje, o cem
Uhdeho. Jiti Kubéna pouziva pro lidi, udalosti nebo véci v mnoha ptipadech piezdivky a jiz
zminéné metafory, naptiklad v kapitole ,,Jan Zrzavy* je podkapitola ,,Mistr a Kleopatra®, dale
,Jaro v Praze na dluh* obsahuje kapitolu ,,Naposled Palivec: Setkdni s duhou*. Ctenaf

z pocatku miiZze byt ndzvem zmaten, pokud vsak docte kapitolu, zjisti, pro¢ Jifi Kubéna zvolil
pravé takovy nazev, jaky dana kapitola ma. V kapitole ,,Polibek spiklence* je opravdu popsan

okamzik, kdy Jitiho Kubénu polibi Vladimir Holan.

Milan Uhde v knize volil pojmenovani tak, aby ¢tenat ihned pochopil, jakou
problematiku dana kapitola fesi. V knize Milana Uhdeho nalezeme tedy kapitoly jako je:
,Kral — Vavra, Premiéra se blizi“, ,,Vole, vemte to*“. V poslednim ptipad¢ se jedna ptimo o
vétu, kterou fekl Milanu Uhdemu Jan Sokolovsky, ktery reagoval na rozhovor Uhdeho
s Cestmirem Cisafem. Cestmir Cisaf byl ministrem kultury a tehdy fekl Milanu Uhdemu
,P0jd’ to délat misto me*, myslel to tehdy ovSem jako namitku. Na tato slova si Milan Uhde

vzpomnél v roce 1990, kdy se ministrem kultury opravdu stal.

6.4 Generaéni svédectvi

Oba autofi nam ukazali, jaké bylo prozit své détstvi za druhé svétové valky a v obdobi,
kdy odeznivaly jeji nasledky. Oba nam piedali svédectvi o tom, jaké bylo dospivat v dobg,
kdy byla Ceskoslovenska republika ¥izena komunistickou stranou, a taktéz jaké to na jejich
zivoty mélo dopady 1 v dospélosti. Jiti Kubéna i Milan Uhde na zminéné obdobi nahlizi

jinymi uhly pohledu.

Milan Uhde jako dit¢ chapal komunismus jako néco, co neni §patné a komunismus

vital, v dospélosti se mnohé zménilo a Milan Uhde mél nejednou kvili tehdejsi ideologii
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problémy. Jifi Kubéna naproti tomu v knize témét vitbec nenaznacuje jeho postoj viuci

komunistum.

Oba autoii maji rozdilna témata, kterd v knize vyzdvihuji. Zpétné vidim, jak
komunisticky rezim provazel Milana Uhdeho celym jeho Zivotem a toto téma je ukryté v celé
jeho autobiografii. Cteni autobiografie Jifiho Kubény v mistech piipomind spise Gteni

basnické sbirky, naproti tomu Milan Uhde je jasny a strucny.

Ani jeden z autort se ve svych knihdch nezminuje o tom, zda se nékdy potkali.
Vzhledem k tomu, Ze se setkavali se stejnymi lidmi, jako je naptiklad Vaclav Havel, 1ze

predpokladat, Ze o sobé minimaln¢ vedeli.

Své détstvi popisuji oba autofi rozdiln¢. Milan Uhde vzpomina prostfednictvim sebe,
toho, jak on vyristal a ostatni osoby pozndvame diky tomu, ze ho v zivoté ovliviiovali. Ve své
autobiografii je on hlavni postava, okolo které se ptibeh odehrava. Pokud se takto zamyslime
nad knihou Jifiho Kubény, zjistime, Ze on ve vétsiné ptipadech hraje roli ,,vedlejsi. Jifi
Kubéna totiz dale pokracuje kapitolami: ,,Tatinek, Maminka, Omicka ¢i Teta Lola®. Jsou to
lidé, které Jiti Kubéna postavil do centra jeho vypravéni, a jeho poznavame prostfednictvim
situaci, které souvisi s danou osobou. V kapitole ,,Maminka® Jiti Kub&na popisuje, jak moc
svou matku miloval, do toho prolina své ptihody z détstvi, ovSem pouze ty, které souvisi
s jeho rodici, v tomto ptipadé s jeho matkou. Vidime tedy jednak jaka byla jeho maminka, a

zaroven jaky byl on jako dité&.

Zezacatku obou knih autofi zmifiuji druhou svétovou valku, a to, jak si na ni, nebo na
jeji dopady, pamatuji. Jifi Kubéna podrobnéji popisuje kazdy detail na ktery si vzpomene, cela
autobiografie obsahuje dlouhé popisy prostiedi a stejn€ je tomu tak i v kapitole ,,Prazska
revoluce®. Tato kapitola obsahuje vzpominky na kazdy den, kdy tato revoluce trvala, kapitoly
jsou rozde€leny 1 do ¢asti dnil jako ,,Sobota poledne®, ¢i,,Sobota vecer*. Tento okamzik je
jednim z nejlépe popsanych v celé knize, mizeme zde také vidét, jak dobrym vypravécem Jitfi
Kubéna byl. Naproti tomu Milan Uhde se takto blizko s valkou do kontaktu nedostal, a tak se
v knize vénuje spise vzpominkam na to, jak kviili tomu, Ze byl na pil Zid, pfichazel o
kamarady a diivody nechapal. Milan Uhde se naopak velmi brzo zacal zajimat tématikou

komunismu, coz u Jifiho Kubény témét viibec nenachdzime.
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Jifi Kubéna cely zivot zastéval jedno stanovisko — ke komunismu se nehlésil a odmital
se mu podfizovat. I kdyz nebyl radikalni a snazil se netvofit potize, ke stfet s Stb doslo,
ovSem mnohem méné¢, nez je tomu u Milana Uhdeho. Tato skutecnost je zarazejici, vzhledem
k tomu, Ze se k ideologii Milan Uhde dfive ptiklanél. Jiz jako dité byl snadno
manipulovatelny. V dob¢, kdy museli Némciim odevzdavat lyze, vznikl spor mezi jeho otcem
a jim, protoze otec odevzdal lyZze pouze matky, nikoli svoje. Milan Uhde byl pfipraveny svého
otce nahlasit ve Skole, pokud to otec nenapravi. Stejné tak tomu bylo i kdyz jako mlady
student vzhlizel ke komunismu. Jeho postoj se ménil postupné, naptiklad pfisla chvile, kdy ho
odmitali pfijmout na ¢tyfleté gymnazium. V jeho posudku stalo, Ze Milan Uhde pochazi ze
zidovsko-némecké rodiny a jeho z4jem o socialismus pouze predstird. U jeho rodi¢l tomu tak
bylo, u néj nikoli. Uhde sdm v knize zminuje, Ze nechéape, kde se ve dvandcti letém chlapci
vzal obdiv k takové ideologii. Jifi Kubéna si ve stejném veéku, dvandcti let, uvédomoval, jaka
je situace a kladny postoj k socialismus nemél. Kdyz se ptestéhoval do Brna, nemé¢l z ného
vnucovanym kolektivismem. PIn¢ si uvédomoval, Ze pokud nechce mit potize, musi lhat.

Kazdy se k tomu stavél rozdilnym zpisobem, v dospé€losti zastavali ndzor stejny.

Jiti Kubéna se brzy setkal s Vaclavem Havlem a diky nému zacal svou literarni
¢innost rozvijet. Vaclav Havel ho seznamil s velkou fadou lidi, ktefi se v literarnich kruzich
pohybovali. Do jisté¢ miry se diky Havlovi zacal Jifi Kubé&na angazovat do politiky. Zalozili
skupinu ,,Sestatiicatniki a mimo literaturu se zajimali pravé o to, co se dé&je ve vyssich
politickych kruzich. U Milana Uhdeho tomu bylo zrovna tak pfi pfichodu do redakce Hostu
do domu. Samoziejmé, Ze oba spisovatele formovali zaZitky s lidmi, se kterymi se dostali do

kontaktu napftiklad pti studiu. Tyto body v jejich zivotech bych oznacila za zlomové.

Oba spisovatelé se stykali s lidmi, kteti se angazovali v literarnim svéte. Milan Uhde o
néco vice nez Jifi Kubéna. Jifi Kubéna zacal svou kariéru v pamatkovém tustavu jako historik,
sdm v knize zmifluje, Ze vystiidal mnoho zalib, ale vzdy se stejné vratil k literatufe, konkrétné
k poesii. Milan Uhde se po ukonceni studia a vojenské sluzbé rozhodl pro praci v redakci

Hosta do domu.
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Oba méli rozdilny pohled na literaturu a styl psani. Milan Uhde byl obdivovatelem
avantgardniho uméni, kdezto Jifi Kubéna se s avantgardou ani modernou nedokézal szit. Jiii
Kubeéna od détstvi vnimal svou potfebu psat basn€, prvni napsal v deviti letech a po cely zivot
se psani i dal vénoval. I kdyZ v pribéhu zivota zkouSel naptiklad malifstvi, stejné se k poesii
vzdy vratil. Jeho basnické dovednosti 1ze vidét 1 v jeho autobiografii. Text je rytmicky,
pouziva pfirovnani, metafory ¢i basnicka slova. Jifi Kubéna tim, jak se soustfedil na kvalitu
stylu psani, upozad’uje téma. Mnohdy se v textu ¢tenat snadno ztrati a musi v ném hledat to,
co chtél autor vlastné sdélit. Milan Uhde ze zacatku poesii také zkousel psat, ovsem vzdy tihl
vice k divadlu, uz jako malé dité travil mnoho ¢asu hranim loutkového divadla. Jeho styl

psani je sndz Citelny a vice srozumitelny.

Jiti Kubéna zacina ve svém vzpominani kapitolou ,,Prarodicovska ctverylka®, ve které
rozebira vztahy v jeho roding, nezac¢ina tedy jako Milan Uhde svym détstvim. Jiz z prvnich
kapitol pozname, Ze je Jiti Kubéna mnohem sdilnéjsi, co se osobniho Zivota tyce. Nejen, ze
nas sezndmil s jeho rodinou, ale v nasledujici kapitole II. ,,Svatodu$ni nedélnatko. Kiest
geysirem® popisuje jeho narozeni, kitiny a rané détstvi. Milan Uhde ihned ze zac¢atku knihy

po kratkém uvodu, kdy se narodil, vzpominé na prvni setkdni s okupaci a valkou.

Jiti Kubéna je ke ¢tenafi jistym zpisobem blizsi nez Milan Uhde. Kubéna v knize
sdéluje veskeré detaily z jeho Zivota, jeho prvni Zivotni partnery, jeho vztah k rodi¢lm,
dokonce se 1 otevien¢ svéfuje se svou sexualitou. Je zajimavé, jak je stylem psani dal, ale
obsahové bliZe ke ¢tenafi, nez Milan Uhde. V jeho ptipadé ndm mnoho véci ze soukromého
zivota sdéleno nebylo. Naptiklad to, Ze se jeho rodina rozrostla o jeho druhého potomka
v knize popisuje pouze jednou vétou a ani to nenapsal piimo, spiSe se o tom jen mimo hlavni
téma zminil. Jeho manZelka je celou dobu oznac¢ovana jako ,,manzelka* nebo ,,ma Zena*. Jifi
Kubéna jméno svého partnera Zdeiika zmifiuje velmi Casto a kapitoly, které jsou vénovany
pfimo jemu jsou citoveé zabarvené. Milan Uhde nikomu ze svych blizkych, kromé
spisovatelim ¢i politickym zéastupclim, samostatnou kapitolu nevénuje. Jeho autobiografie

pusobi jako dobové svédectvi, vedle toho Jiti Kubéna podrobné rozebira sviij zivot.
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O zaméstnani autort se dozviddme v obou autobiografiich v rozdilnych ¢astech knihy.
Milan Uhde tim, Ze v autobiografii fadi udalosti postupné za sebou a vénuje se tomuto obdobi
nejdéle ze vSech, zacind o smlouveé v Hostu do domu psat jiz na stran¢ 114. Znac¢na Cast se
poté zabyva jeho Cinnosti, lidmi kolem Casopisu a také politickému déni. Jifi Kubéna svou
profesi zmifuje az na stran¢ 282, kdy se do této ¢asti vénoval naptiklad Vitézslavu Nezvalovi
— tato kapitola ma tii podkapitoly a obsahuje vzpominky na spisovatele a basn¢. Treti
podkapitola je cela sen o Vitézslavu Nezvalovi, ktery se mu zdal v roce 2000, tedy zcela
mimo ¢asovou osu, ve které jsme dosud byli. V knize Jifiho Kubény takovych odchylek

nalezneme vice, jak jsem jiz psala, autor se vice nez svému Zivotu, vénuje lidem okolo.

Jittho Kubénu cely Zivot ovliviiovala vira a v knize se na mnoha mistech vyskytuje
odkaz na Boha a nabozenstvi. V kapitole ,,Co nepamatuji“ se oznacuje jako ,,Svatodusni
nedélatko®, narozeny v Nedéli, kterd se oznacuje jako svatodusni. Jifi Kubéna byl také
pokitén, a to v chramu Povyseni svatého Ktize na ndmésti. Cely zivot se hlasil k Cirkvi
konstantinovské a jeho vira je velmi vyraznym faktorem, ktery ovliviioval jeho Zivot a styl
psani. Misty se tématika nabozenstvi dostava do kontrastu s feckou mytologii. V kapitole
,.Skola, Muj Bih, M4 Laska, tak mtizeme vidét, ze Jiti Kubéna popisuje to, jak chodival na
nabozenstvi, do kostela na mse, jak poznaval viru, které byl oddan a zaroven se pfirovnava
k Orfeovi. Jifi Kubéna propojuje rtizné motivy, které se zdaji nepropojitelné.

Milan Uhde pochézel z rodiny, ktera byla naptil Zidovska a rozepisuje se o tomto
pouze v par pasazich. Vidime mezi autory naprosto opacné postoje k vife a k Bohu celkové.
Milan Uhde neoslovuje bozstvo, jako je tomu u Jititho Kubény, ani jinym zptsobem na viru
neodkazuje. Jeho rodina mu také to, Ze jsou napil Zidé, tajila, a nikdy v tom nebyl
vychovavan, je tedy mozné, Ze se za Zidovského obc¢ana viibec nepovazoval: ,, Informator byl
rasista, hlupak a lhar. Ze smiseného Zidovsko-nemeckého manzelstvi jsem prece nepochdazel .*
82 Takto vzpomina na situaci, kdy ho nechtéli pfijmout na gymnazium. Rozdil v tom, jak oba
viru vnimali zapficinili rodi¢e a rodina. Jittho Kubénu rodice vedli k vife od mala, nechali ho
pokitit a ¢lenové jeho rodiny byli kiestané. Milana Uhdeho nikdy rodice k vife nevedli, nebo

se o0 tom vubec v knize nezmifiuje.

8 UHDE, Milan. Rozpominky: Co na sebe vim. In. Praha: Torst, 2013, s. 30. ISBN 978-80-7491-059-3.
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Nazev autobiografie Jifi Kubény ,,Pamét’ basnika* vypovida o tom, jak moc mu na
poezii zalezelo. Zabyval se ji vlastné cely zivot, od svych osmi let, kdy napsal svou prvni
basen. Da se tedy predpokladat, ze vice nez o Paméti zde piijde o toho basnika, kterym Jifi
Kubéna byl. Kniha se mohla jmenovat ,,Paméti Jittho Kubény*, on se ale rozhodl, Ze pro n¢j
byla poezie natolik dulezita, Ze by to mélo byt znat jiz z nazvu. V prubéhu zivota se hledal,
ménil zaméstnani a chvilemi se zdalo, ze nevi, co se sebou ma dale délat. Velkou inspiraci pro
néj byli jeho pratelé, rodina a v mnoha basnich se vyskytuje také hrad Bitov, ktery se k Jifimu
Kubénovi neodmysliteln¢ vaze. To, ze se Jiti Kubéna ,,hledal” je stejné, jako tomu bylo i u
Milana Uhdeho. Oba zkusili riizné povolani, Milan Uhde dokonce chvili i roli politika a
ministra kultury, stejn€ se ovSem k praci pro divadlo vratil. Nazev Rozpominky, co na sebe
vim, prozrazuje, ze Milan Uhde bude ke ¢tenati sdilny a podrobny, ovSem pouze co se sebe
tyce, napiiklad o jeho rodin¢ toho vime opravdu malo, nezminuje se téméft ani o jeho détech.
Milan Uhde peclivé popsal jeho détstvi, kariéru, praci pro Hosta do domu, pro divadlo i jeho

politickou funkeci.

Vidime tedy, Ze a¢ jsou autofi ze stejné generace a ze stejného mésta, prozivali tplné
rozdilné Zivoty. Jejich generacni svédectvi je tim samoziejme ovlivnéno a u kazdého je jiné.
Jiti Kubéna zil zivot basnika, ktery se sice stykal s lidmi, kteti se pohybovali v politickych
kruzich, sdm se v politice ovSem nikdy neangazoval. Zajimala ho pouze literatura a umeéni,
pozdéji jeho funkce na hradu Bitov. Milan Uhde oproti tomu informuje ¢tenare vice o
problematice tehdejsi doby, jeho svédectvi je podrobnéjsi, a z hlediska politického déni
v knize provazi Ctenafe svym Zivotem, naproti tomu Milan Uhde podava podrobnéjsi dobové

sveédectvi a sviij Zivot stavi mimo hlavni téma.
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Z7.Aavér

Cilem této bakalarské prace bylo porovnani dvou autobiografii, a to piedevsim
z hlediska generac¢ni zkusSenosti s pouzitim narativnich prostredki a jejich sdilené minulosti.
V prvni ¢asti prace seznamujeme s pojmem autobiografie, vzhledem k tomu, ze prace
srovnava dv¢ autobiograficka dila, bylo dalezité na zacatek tento druh literatury piiblizit,
zejména hlavni rysy. Pfinosem této ¢asti je rozbor obdobi, ve kterém Milan Uhde 1 Jifi
Kubeéna zili a byli literarné aktivni. Je zde blize specifikovana éra komunismu a to, jaky
dopad méla na literarni ¢innosti, prostfednictvim této kapitoly jsme popsali samizdat. Pomoci
toho jsme dokézali 1épe uchopit informace, které se v autobiografiich nachazeji a mohli jsme
s nimi pracovat. Zjistili jsme, do jakého obdobi autory fadime a jaka specifika dand doba ma.
Dale také, jaka byla literatura a kultura po druhé svétové valce a pii nastupu komunismu
v Ceskoslovensku. Vyty&ili jsme pojmy Sestatficatnici, samizdat a Charta 77. Viechny tyto

pojmy byly dilezité, jelikoZ se tizce vadzou k Milanu Uhdemu a Jifimu Kubénovi.

Ve druhé¢ ¢asti jsme na zacatek seznamili s knihami Jifiho Kubény Z mého orloje a
Milana Uhdeho Rozpominky. Zac¢ali jsme rozborem kompozice knih, abychom véd¢li, na jaké
¢asti se knihy déli a jak jsou rozdéleny. Jaké autofi dali nazvy kapitol, jejich délku a mnozstvi.
DalSim, co bylo nutné zminit, je styl psani a jejich specifika. DileZité to bylo zejména u Jifiho
Kubény vzhledem k faktu, ze ma Jiti Kubéna zcela charakteristickou formu psani, ktera je
ovlivnéna poeti¢nosti. U Jittho Kubény po rozboru psani nasledovalo vysvétleni funkce
fotografii, pomoci kterych s nami autor komunikuje. Fotografie se nachézeji i u Milana
funkeci fotografii vysvétlili u Jifiho Kubény, u Milana Uhdeho jsme byli s problematikou
seznameni a nebylo jiZ nutné ji znovu vysvétlovat. U Jittho Kubény jsou fotografie dillezitym

prvkem v knize, ktery podtrhuje jeho otevienost k ctenafi.

Po seznameni s dileZitymi prvky v knihach nésledoval pritvodce zivotem Jitfiho
Kubény a Milana Uhdeho. Z ¢asti jsme se opirali o odbornou literaturu, a to hlavné v ¢astech,
které potfebovaly doplnit informace. Hlavnim cilem bylo vytvofit privodce dilem a zjistit, jak
Jiti Kubéna a Milan Uhde Zili a literarné tvoftil, abychom podstatné okamziky a informace

mohli porovnat.
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V casti Komparace jsme srovnali ob¢ autobiografie podle dulezitych aspektu, které
k literatufe a umeéni. Tyto dva faktory spolu s tim, Ze jsou stejna generace, jsou to jediné, co
maji autofi spole¢né. Bylo potieba provést komparaci stylu psani, ktery je naprosto odlisny.
Déle jsme porovnali celkové generacni svédectvi, vzhledem k tomu, Ze nam ho Jifi Kubéna i
Milan Uhde ptedali zcela jinak. Ke komparaci jsme vyuzili informace, které jsme zminili
v pruvodci dily. Bylo dtlezité podivat se na problematiku z obou stran a poté urcit rozdily.
Informaci ke srovnani bylo mnoho, jelikoz autory spojuje pouze jejich vztah k Moravé a
zatadili naptiklad vztah a potize s KSC, postoj k literatufe a otevienost ke &tenafi. U Milana

Uhdeho dale Zidovskou problematiku a u Jifiho Kubény jeho kiest'anské motivy v knize.

vvvvvv

Nejvice jsme pracovali s knihami Jittho Kubény a Milana Uhdeho, tyto knihy byly
stézejnimi zdroji k této praci. Nemtizeme ovSem odborné¢ nahliZet na historické udalosti
pomoci neodbornych knih, proto jsme vyuzili zdroju, které se zabyvaji danou tematikou, a

pfedevsim padesatymi lety dvacatého stoleti.

vvvvvv

Zjistili jsme pomoci rozboru knih a nasledné komparace, jak na dvacaté stoleti 1ze nahlizet ze
dvou, zcela odlisnych pohledd. Privodce dily ndm nejprve ukazaly, jaké zivoty autofi méli a
jaké zkuSenosti prozili. Nasledna komparace tyto fakta porovnala, dosli jsme k riiznym
zaveérim diky porovnéni, a tudiZ jsme zjistili, jaka je generacni zkuSenost obou autord.

Podaftilo se ndm dosahnout cile, ktery jsme stanovili v uvodu préce.
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