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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu A(1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost A (1,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover A(1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A (1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A(1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika A(1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) A(1,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh B (1,5)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Prace vykazuje 2% miru shody, neni ted plagiatem.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Predkladana prace se zaméfuje na, v dnésni spolecnosti, tabuizované téma kvality Zivota Zeny
po potratu v prvnim trimestru. Je svym obsahem velmi zajimava. Po formadlni strance je prace
spravné a prehledné ¢lenéna. Obsahuje tivod, teotetickou ¢ast, samotny vyzkum a diskuzi.

Teoreticka Cast je vénovana problematice potratu, jeho etiologii, 1écbé a nasledkiim které z néj
pro Zenu vyplyvaji. Autorka vyuziva kvalitnich zdrojt a spravné cituje pouZitou literaturu.
Prace je psand, az na par preklept, péknou CesStinou bez gramatickych chyb a jinych
gramatickych nedostatkd.

Kvalitativni vyzkum je zpracovan formou rozhovorti, autorka se ziskanymi daty pracuje
citlivé. Informace a vysledky, které vyzkum poskytl jsou zajimavé a nabizeji prostor
k pripadnému dalSimu rozsifeni prace.

Diskuzi povaZuji za velmi kvalitni. Je provedena peclivé, systematicky a velmi dobfe
komparuje s literaturou a jinymi zdroji. Z diskuze je patrna erudice autorky.

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim A.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Jak by se z vaSeho pohledu mohly v problematice potratu v prvnim trimestru zapojit porodni

asistenky?
2. Jak rozdilné , by podle vés byly vysledky , pokud by byly zapojeny Zeny které prosly ztratou po
IVE?
Vysledna Klasifikace: A

Dne: 03.06.2025 Posudek vyhotovil/a: Blanka Tiainen, MHS






