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	Hodnocení diplomové práce
	Hodnocení známkou
A-B-C-D-E-F

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
Koncept práce i její cíl byl ambicióznější, než se, především kvůli vnějším okolnostem, podařilo realizovat. I přesto, že autorka projevila značné úsilí, ne vše se podařilo naplnit.
	C

	Odborná úroveň zpracování tématu
Prezentovaná orientace muzikoterapie, resp. klíčová muzikoterapeutka (informant), je spojená se zdroji blízké ezoterice, šamanizmu. Co vůbec neznamená, že by nemohla být účinná. Je to o tom, jaké nástroje (techniky) využívá. V popředí je tu charizma muzikoterapeutky a budování vztahu. Z hlediska odborného je však komplikované jasné uchopení a ukotvení.
	C

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
Zatím co informace o domácím násilí jsou především z akademických zdrojů, informace o muzikoterapii jsou často spojeny s popularizačními zdroji. Cca 60% zdrojů je internetových.
	C

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
Některé výzkumné otázky jsou formulovány spíše publicisticky, než odborně.
	C

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
	B

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
· Podkapitola 2.1 by měla mít kromě výzkumu i nějaké teoretické rámcování s hledáním odpovědi na to, proč tomu tak je.
· Feministický pohled (perspektiva) na muzikoterapii je popisem vnímání dvou autorek bez přesahu k výzkumu v této práci.
	C

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
Základní výzkumná otázka je v pořádku, formulace některých ostatních by měla být přesnější.
	B

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
Autorka přes výběr muzikoterapeutických autorit nepřímo prezentovala myšlenky, které jsou jí blízké. V tomto směru měla projevit více samostatnosti a formulovat je za sebe explicitně.
	C

	Odborný přínos
Pro autorku práce se jednalo o důležitou zkušenost, některá její zjištění by si zasloužila hlubší výzkum, přínos z hlediska externího prostředí byl však spíše malý.
	C

	Aktivita studenta
	

	Míra samostatnosti studenta při práci
	A

	Využití konzultací s vedoucím práce
	B

	Uplatnění připomínek a doporučení vedoucího práce
	A

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
V prezentovaném „ezoterickém“ konceptu jsou zdroje v souladu s celkovou orientací, ale z hlediska odborných aspirací by práci prospělo, kdyby  více využila i akademické zdroje  z oblasti muzikoterapie a psychoterapie.
	C

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
V seznamu zdrojů se objevují nepřesnosti, ve psaní autorů, v psaní roku vzniku díla i v používání kurzívy
· STRAUSS, Anselm a CORNOVÁ, Juliet. Základy kvalitativního výzkumu.
· HENDL, Jan. 2008. Kvalitativní výzkum:
Způsob odkazů pod čárou je legitimní, ale i zde platí zásada úspornosti. Odkazy 56-59 How music heals, se dala řešit úsporněji – ibid., nebo tamtéž.
	C


	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce (směrnice FF UPa)
2.2 2.2            na s. 22 duplicita
	B

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	C

	Jazyková a terminologická úroveň práce
Jazyk práce je místy ne zcela odborný
	B



Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce: Přes řadu kritických výhrad považuji práci za podnětnou. Doporučuji ji k obhajobě a hodnotím známkou C.
	
Otázky pro diskusi: Není muzikoterapeutické setkání tak trochu seancí, mystickým rituálem, který má léčebné efekty? 
	Návrh výsledného hodnocení diplomové práce

	A – B – C – D – E – F         (vyberte)
	C
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