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Hodnoceni

Kritéria ho_dnocenl ' 1-2-3-4

Vieobecna charakteristika prace

Kvalita a aktudlnost teoretickych poznatki

Schopnost logického vyjadreni vlastnich my$lenek a vyvozeni zavéra

Odborny pfinos 3

Aktivita studenta.

Mira:samostatnosti studenta pfi praci _ 3

Vyuziti konzultaci s vedoucim prace

Uplatn&ni pfipominek a doporudeni vedouciho prace 3

Posouzeni vyzkumné &dsti (pokud je souddsti)

Stanoveni vyzkumného problému

Formulace vyzkumného zaméru a vyty&eni cild prace

Posouzeni ’_prakt_ickéEés’ti;(pokudlje souddasti)

Formulace cile prace -

Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupii -

Price s odbornou literaturou

'Kvalita, aktualnost a relevantnost zdroji : 2

Formalni stranka prace

DodrZeni «d»oporuéenych pravidel a norem formalni Upravy (smémice UPa)

Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost p¥iloh, tabulek a obrazki

Jazykova troveti prace




Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalaFské price:

Studentka Heléna Lorencova vypracovala bakalafskou praci na téma: ,, Rehabilitacni
oSetfovatelstvi“. Téma hodnotim jako aktualni, aviak ne dobfe zpracované. Néazev price
koresponduje s jejim obsahem a vyzkumem.

Stanovené cile prace byly spinény. Pomér teoretické a praktické &asti je vyvaZen
a rozsahem odpovida doporu¢eni. Kapitoly na sebe navazuji, aviak misty v nich nachézim
pouze okrajové informace, vztahujici se k dané problematice a k vyzkumu. Studeritka vychazi
z aktualnich informacnich zdroji, které ne vZdy sprivné a jednotné cituje. Studentka chybne
odjcazuj'e 1 na literaturu v'textu, Vyzkumné otazky jsou vhodné vymezené a navazuji
na dotaznikové $etfeni. V metodice vyzkumu nachazim pouze drobné nedostatky. Povfchné
je zpracovand-diskuze a zavér prace: Studentka v diskuzi zmifiuje obdobné vyzkumné etfeni,
_ které bylo provedeno vramci jiné zavEretné prace, aviak své vysledky prace nikterak
néporovnévé. Chybi i vyjadfeni vlastnich myslenek. Uvedené doporuceni pro praxi neni zcela
ptinosné, jedné se o opakovani jiZ zrﬁinénych teoretickych poznatki. Jazykova uroveii prace
snizuje jeji kvalitu.

Smdentka prokazal schopnost price sodbornou literaturou a schopnost dodrZeni
formalni upravy prace dle Metodického manualu Smémice &. 9/2012 Univerzity Pardubice.
Préce je napsand na odpovidajici tirovni bakalafského stupng studia.

Studentka dokon&ovala prici v &asové tisni, tudiz neméla moZnost finalni podobu
prace osobné konzultovat. Konzultace dle smémice vyuZila, ma doporuteni ne vizdy

-akceptovala.

Vysledna klasifikace (moZnostiklasifikace - vyborng,
| vyborn& minus, velmi dobfe, velmi dobte minus, dobfe, nevyhovil) Dobie
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