Posouzeni bakalarské prace vedoucim

Néazev prace: Porovnani pneumatik uréenych pro hybridni/elektrické automobily

s konven¢nimi pneumatikami

Diplomant: Vojtéch Landfeld
Vedouci prace: Ing. Ondrej Voltr, Ph.D.

Podle poskytnuté osnovy posudku bakalarské prace hodnotim nasledujici body:

a)

b)

d)

Uplnost price z hlediska pozadavkil zadani, formalni naleZitosti (piehlednost, Gprava apod.).

Mohu konstatovat, ze bakalafska prace vypracovand panem Vojtéchem Landfeldem splituje
vSechny body uvedené v Zadani bakalarské prace.

Z pohledu formalnich nalezitosti je prace logicky a piehledné clenéna, s odpovidajici
grafickou upravou a pouze minimalnim mnozstvim pteklept ¢i gramatickych chyb. Piesto je
na praci misty vidét, ze byla dokonCovana ve spéchu a v nékterych pasazich by textu
prospéla kontrola s uréitym casovym odstupem. Napi. pomérné¢ dlouhd souvéti na nékolik
radkt, nekteré kostrbaté formulace vét apod. Nicméné i tak se domnivam, ze piedlozena
prace po formalni strance splituje pozadavky kladené na bakalatskou préci.

Zda bakalaf postupoval samostatné a aktivné.

Pti zpracovani bakalaiské prace student pracoval samostatné. Aktivné inicioval konzultace
a vétSinu pfipominek do prace i1 zapracoval. Dale se komunikaci s praxi a zajiSténim
vhodného disku kola podilel 1 na zajisténi experimentu.

Jak bakalar vvuzil podklady ziskané v praxi a z odborné literatury.

Student jako podklad pro svou praci pouzil 57 tadné citovanych informacnich zdroju.
S velkou ptevahou §lo o zdroje internetové, kdy zejména informace o pneumatikach pro
elektromobily/hybridy byly €asto dostupné pouze z oficidlnich webii vyrobct pneumatik.

Nejen pii provedené analyze student prokazal schopnost vyuzit informace ziskané v prub¢hu
studiu a vhodné je doplnit studiem odbornych prameni a z praxe.

Jaka je odborna Groven bakalaiské prace a jeji pfinos pro obor.

Posuzovand bakalaiska prace je dle mého nazoru na vyhovujici odborné trovni. V tvodu
prace student popisuje nékteré zdkladni informace o pneumatikdch pro vozidla se
spalovacim motorem. Tato problematika jiz byla zpracovana v mnoha zavérecnych pracich.
Student se vSak spravné soustfedil spiSe na vybrané ¢asti vyuZzitelné pro srovnani v dalSich
kapitolach nez na vycerpavajici popis, ktery nebyl ucelem prace. Nechybi ani analyza
soucasného stavu dostupnosti specidlnich pneumatik uréenych pro elektrické, resp. hybridni
automobily, se zaméfenim na dostupnost v Ceské republice. Poté se jiz dostal k jedné
z hlavnich ¢asti prace, a to k popisu rozdili téchto specialnich pneumatik oproti konvencnim
pneumatikdm pro vozidla se spalovacim motorem. Teoretickou analyzu doplnil praktickou
casti, kde na statickém adhezoru pneumatik realizoval métfeni radialnich deformacnich

Strana 1/2



charakteristik vybranych zastupcti obou typd pneumatik. Cemuz piedchazelo zjisténi
redlnych radidlnich reakci vozidla Hyundai Kona ve verzi se spalovacim motorem
a v elektrické verzi. Dosazené vystupy analyzy i praktické ¢asti poté shrnuje v zavéru.

Urcity pfinos pro obor prace jisté ma, jelikoz se zabyva aktualni problematikou. Mohla by
pomoci pii rozhodovani, zda je pro provoz elektromobili/hybridi nutné pouzit pneumatiky
specidlni, nebo zda lze v nékterych ptipadech vyuzit dostupnéjsi alternativu v podobé
pneumatik uréenych ptivodné pro konvencni vozidla.

e) Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti.
Vysledky dosazené pfi porovnani odliSnosti zminénych dvou typl pneumatik, stejné jako
vysledky méfeni na statickém adhezoru hodnotim jako spravné a rozsahové odpovidajici
bakalarské praci. Moznost praktického vyuziti vidim minimalné jako pfipomenuti, Ze
shodné oznaceni pneumatik — napt. co do rozmérli, hmotnostniho a rychlostniho indexu —
jesté automaticky neznamena stejné vlastnosti pfi jejich provozovani.

f) Jak préce odpovidd normam, zdkonnym ustanovenim a predpisim.

Bakalatské prace dle mého nazoru odpovida normam, zdkonnym ustanovenim a piedpisim.
Pouzité literarni prameny a zdroje jsou fadn¢ citovany.

g) Zda prace obsahuje origindlni feSeni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.

Prace neobsahuje originalni feSeni vyzadujici autorské osvédceni, patent apod.

h) Jaky je vysledek kontroly plagiatorstvi s komentaiem vedouciho préce.

Vysledek kontroly plagiatorstvi v systému IS/STAG udavd shodu s nejvyssi mirou
podobnosti 3 %, ptfi¢emZ podobnost textl je pfevazné v ¢astech ProhldSeni a v seznamech
citované literatury. Tedy lze konstatovat, Ze prace neni plagiatem.

Hodnoceni

Na zakladé vySe popsanych diivodi bakalarskou praci hodnotim dle klasifika¢ni stupnice:
B (1,5)

Otazky k obhajobé bakalarské prace:

1) V kontextu odstavce vénovanému adhezi na str. 16 upfesnéte, jaké hlavni parametry urcuji
velikost adhezni sily, napt. pokud byste ji chtél vypocitat.

2) Jak se na trhu zménila situace dostupnosti pneumatik pro elektromobily/hybridy oproti dobé
zpracovani podkladi vyhodnocenych v bakalaiské praci?

V Hradci Kralové dne 23. 8. 2024 Podpis:
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