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Anotace

Obsahem této prace je poznani vybranych objektd ve farnosti Sadska s jejich
konstrukénimi prvky a dopliikky. Naplii prace je stru¢né pfiblizena v tivodu a nasledujici
kapitole popisujici postup prace. Dalsi tii kapitoly podavaji informace o historickém a
cirkevnim usporadani farnosti Sadskd. Stézejni Cast prace je svym obsahem zaméfeny jiz na
jednotlivé budovy. Kazdé budové se vénuje samostatna kapitola, na jejimz konci je umisténa
subkapitola s nazvem Katalog konstruk¢nich prvkd. Ten se stal odbornym vystupem
terénniho vyzkumu autorky. Strucné shrnuti a vyneseni dalezitych informaci podava posledni
kapitola. Vysledky prace jsou pak zaneseny v zavéru. Znacnou ¢ast prace také tvoii obrazové

ptilohy, které jsou zatfazeny zcela na konci préce.
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Annotation

This thesis presents selected objects of the Sadska parish and their structural
components and supplements. The content of this thesis is concisely mentioned in the
introduction and also in the following part containing the work procedure description.
Information about historical and ecclesiastical arrangement of the Sadska parish is given in
the three following chapters. The main content of other three chapters is focused on individual
buildings. The subchapter titled Catalog of Design Elements, which is the base for author’s
fieldwork, is placed in the conclusion of these three parts. The summary and underlining of
the core information is given in the last chapter. The results of this paper are placed in the
conclusion. Significant part of the paper is formed by image attachments which are included
at the end of this thesis.
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Uvod

Predkladana prace je koncipovana jako odbornd specializovana publikace, jejimz
zakladnim ukolem je poznani objektd ve farnosti Sadska s jejich ,,oby¢ejnymi‘ konstrukénimi
prvky a doplilky, které ale tvoii podstatny podil autenticnosti téchto staveb. Takto
zaznamenané cCasti tvofi v jednotlivych kapitolach subkapitoly s nézvem Katalog
konstruk¢nich prvki. Katalog je tvofen tak, aby vypovidal o soufasném stavu danych
konstrukei a navic podaval pozndmky k dob¢ jejich vzniku. Timto mé byt docilen ptinos pro
podrobngjsi architektonické poznani staveb, kterym je v této oblasti vénovana jen malé
pozornost.

Hned ze zacatku je také nutné podotknout, ze existence farnosti Sadska byla ukon¢ena
v roce 2006. Stalo se tak na zaklad¢ rozhodnuti prazského arcibiskupa kardinala Miloslava
VIka, které zadlenilo Gizemi farnosti Sadska k Rimskokatolické farnosti Nymburk. I pies svijj
zanik zanechala farnost Sadskd za sebou svou bohatou historii a nadherné stavby, jimiz
je zahodno se zabyvat podrobnéji. V prubéhu historického obdobi spadalo stiidavé do spravy
farnosti Sadska nékolik cirkevnich staveb s jejich farami. Jednalo se o kostel sv. Apolinafe
v Sadské, kapli Bolestné Panny Marie v Sadské, kostel Nanebevzeti Panny Marie, kostel
sv. Prokopa v Chotouni a kostel sv. Petra v okovech ve Velence. V pivodni koncepci
diplomové prace byly zahrnuty vSechny tyto budovy, avSak v pribéhu vyzkumu bylo
ptikroceno k jistym zméndm. NejenZe zpracovat vSechny zminéné stavby by bylo pro rozsah
diplomové prace neptfiméerené, ale u nékterych objekti by byl vyzkum i zcela zbyte¢ny. Jedna
se predevsim o Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Kostelni Lhotég, ke kterému byl v priib&hu
lofiského roku vypracovan podrobny nedestruktivni stavebngé-historicky vyzkum® a nasledny
popis by tak byl jen reprodukci. Dale byly vyfazeny budovy far, protoze jde pievazné
0 stavby z 20. stoleti, které nenesou zadné historické konstrukéni prvky. Pro vyzkum byly
vybrany stavby, které v historii alesponi po né¢jakou dobu nélezely pod spravu farnosti Sadska
a zaroveil v soucasnosti stoji naUzemi arcidiecéze prazské a farnosti nymburské. Dané
uptfesnéni ovlivnil 1 fakt, Ze timto postupem bylo uleh¢eno jednani s cirkevnimi ufady, které
vyzadovaly pro vstup do jednotlivych objekti a pro jejich dokumentaci povoleni. Témto

specifikim vyhovovaly tfi objekty, které se staly zakladnimi objekty zkoumani. Jedna

! STERBOVA, Daniela - CHMELIR, Viclav. Kostelni Lhota - Kostel Nanebevzeti Panny Marie: Stavebngd
historicky pruzkum. Praha, 2013.



se o stavby kostela sv. Apolinafe v Sadské, kapli Bolestné Panny Marie tamtéz a kostel Sv.
Petra v okovech ve Velence.

Déle bylo k praci pfistupovano se snahou 0 zajiSténi, shromazdéni, utfidéni
a zpracovani ruznorodych informaci z pramenné zdkladny vztahujici se k danym stavbam.
Takto zvolené téma, pojimajici v sobé pramenny vyzkum s architektonickym popisem
konkrétnich staveb, je béznou zalezitosti po stavebné historické prazkumy provadéné
pracovniky odbornych instituci. AvSak tato prace neni nahradou za stavebné-historicky
pruzkum tak, jak jej uvadi Petr Macek? (podrobnéji objasnéno v nasledujici kapitole
2. Metodika prace), piesto stejné jako stavebné-historicky prizkum ma piinaSet odborny
a fundovany zéklad pro dalsi mozny vyzkum.

Podstatny diivod, pro¢ je tato prace zaméfena na vcelku nevyznamné venkovské
kostely, plyne Cisté z autorCina piesvédceni o potfebé vénovat témto stavbam dostateCnou
pozornost. Pfestoze se nejednda o chramy proslulé korunovacemi a svou monumentalitou,
patfily tyto stavby neodmyslitelné¢ do kazdodenniho Zivota nasich ptredki, a proto by mély byt
podstatnou soucasti i naSich zivotl. Muze se zdat, ze stavby jen bezvyznamné stoji a neplni
zadny ucel pfijimany soucasnou konzumni spolecnosti. AvSak historické stavby zdaleka
nejsou tak bezvyznamné a némé jak se zdaji. Vypovidaji o staletich dob ddvno zapomenutych
a naléhavé k nam promlouvaji. Od zacatku upominaji na minulost, souCasnost, ale také
budoucnost. Nestaci se smifit jen s védomim, ze tu stavba je. Proniknout do vypovédni
hodnoty téchto stavby je vSak véci slozitou. A tak blizsi poznani, které ma tato price mimo
jiné za tkol pfednést, ma pomoci k pochopeni oné vypovédni hodnoty. Autorka chce také
pfispét k blizSimu poznani regiondlni architektury a poukédzat na existenci venkovskych
kosteld, jako mist s kolektivni paméti. Pokud nebude nikde pftistupna moznost zhodnotit
kazdy stavebni a architektonicky prvek dané stavby, nebude ani Sance ocenit ji zcela

od "krajiny" k nejmensimu detailu, kterym muze byt i kovani dvefi.

2 MACEK, Petr. Standardni nedestruktivni stavebn&-historicky priizkum. Praha, 2001,



1 Metodicky postup

Jak bylo feceno v uvodu, kombinuje prezentovana prace dva zakladni informacni
okruhy - historicky a architektonicky. Z metodického hlediska tak tato obecna charakteristika
mize budit dojem, Ze pro praci bylo pouzito metody stavebné-historického prizkumu (dale
jen SHP). Ackoli prace vyuziva nékterych jeho metod a principti, nejedna se zde o standardni
SHP, jak jej popsal v metodickém navodu Petr Macek® - v mnoha faktorech se totiZ od tohoto
postupu odliSuje. Predev§im na vzniku klasického SHP se povétSinou podili nejméné dveé
profese, pfiCemz jedna se vénuje praci s pisemnymi prameny, dal$i obstarava terénni
pruzkum. Piedkladand prace sice obsahuje obé slozky, nutno vSak upozornit, Ze na prvni
zminovanou, tedy praci s pisemnymi prameny, neni kladen takovy diraz. Ten spociva na
terénnim prizkumu a zpracovani informaci z né&j vzeslych. Dale "Neopomenutelnou roli
V SHP sehravaji i pomocné veédy historické a rada dalsich, konkrétnim stavbam blizkych
obori.*, v &emz se prace také odliSuje. Zcela zde také chybi priizkum z pohledu umélecko-
historického, tzn. v praci neni zahrnuta naprosto zddnd zminka o mobilidfi jednotlivych
staveb. Neni zde zahrnut ani zadny rozsifujici prizkum (napf. kampanologicky, epigraficky),
ani zadné specializované prizkumy (napf. sondaze). Naproti rozdilnym postupim s SHP,
spoleény metodicky princip spocivd v celkovému piinosu prace, kterym je rozSifeni
a doplnéni obecného poznini v ramci dosavadniho vieobecného vyzkumu. Casteéné bylo
k metodice SHP také pristupovano v obsahu nékterych kapitol (Zhodnoceni literarnich
a archivnich pramenti, D¢&jiny stavby, Rozbor objektu, Souhrnnd hodnoceni) a v systému
fazeni obrazovych a planovych pfiloh.

Metodika vzniku jednotlivych kapitol je uspofddana nasledovné: vSechny Casti jsou
fazeny tak, aby dodrzovaly ¢asovou linii od dob nejstarSich po soucasnost. V prvni fadé bylo
zapotiebi nastfadat mnozstvi informaci umoznujicich dostate¢nou piedstavu o vyznamu
stavebnich pamatek v ramci $ir§iho spektra, nez jen architektonického. Po zpracovani téchto
informaci byly zafazeny uvodni kapitoly pfiblizujici Gzemnéspravniho déjiny a dé&jiny
farnosti. Informace, ve zminénych kapitolach obsahlé, jsou pro pochopeni a predstavu
fungovéani, budovani a udrZovani kostelnich staveb, dle nazoru a zkuSenosti autorky,
nezbytnosti. Zakladni orientace ve sféfe spravni, at’ jiz statni nebo cirkevni, je totiz jednim

z dtlezitych bodl pro snazsi orientaci v pramenech a literatufe.

¥ MACEK, Petr. Standardni nedestruktivni stavebn&-historicky priizkum. Praha, 2001,
* MACEK, Petr. Standardni nedestruktivni stavebné-historicky priizkum. Praha, 2001. s. 8.



Protoze se pfevazna cast historického vyvoje pohybovala v oblasti mésta Sadska,
historicky popis Uzemnéspravni a cirkevni se vztahuje pfedevS§im k této obci. Obdobi
historického vyvoje této obce neni na rozdil od dvou zminovanych vedeno jako samostatny
oddil, nybrz je zahrnuto v kapitole 5. Kostel sv. Apolinare, podkapitole 5.1 Historie mista.
Je to dano faktem, ze kostel byl od pocatkli mésta jeho neodmyslitelnou soucasti a bohata
historie obce se tak prakticky odvijela od této stavby. V ptipadé kostela sv. Petra v okovech
je tato cast zestruénéna, jelikoz vyznamu mista neni prikladana takova vaha, jak je tomu u
obce Sadska a kostela sv. Apolinafe, jakoZzto stiedobodu farni spravy.

Casti prace zaméfujici se jiz na stavebni a architektonickou ¢ast, jsou trojiho zaméfeni.
V prvni fad¢€ se jedna o shrnuti historie staveb, kterou bylo mozno nacerpat z prament. Déle
jsou jiz kapitoly Rozbor objektu a Katalog konstrukénich prvki, které autorka zpracovavala
vramci terénniho prizkumu. V ramci rozboru objektu se jedna predev§im o stru¢nou
charakteristiku objektu zachycujici jeho zdkladni hmotu zvné a nasledné zevnitt. Na zacatku
je vzdy uvedena lokalizace objektu, popis hmoty s dispozici a orientace stavby. Dale
nasleduje podrobnéjsi popis jednotlivych ¢asti kostela. Jako posledni ¢ast popisu exteriéru je
zahrnuto pohledové clenéni stavy pomoci architektonickych a konstrukénich prvka.
Zavérecny odstavec je vénovan popisu interiéru. Katalog konstrukénich prvki, jakozto
stéZejni ¢ast celé prace, pojednava o jednotlivych konstrukénich prvcich sledovanych staveb.
V textu je zahrnut pisemny popis konstrukci a jejich datace. Fotodokumentace je potom
pfipojena na konci knihy. Pro zptehlednéni katalogu a jeho jednoduché spojeni s pfindleZejici
fotodokumentaci je kazdy katalogovy prvek opatfen odkazem na obrazek.

Posledni ¢ast nazvana 8. Souhrnné zhodnoceni, byla koncipovana tak, aby zhodnotila
vyznam a historickou podstatu jednotlivych staveb na zékladé jejich konstrukénich prvkd.
Aby vyzdvihla exkluzivnost informaci, které nejsou obsazeny v Zddném pramenu, ¢i opravila
chyby, které se v pfistupnych pramenech nachdzeji. Pfipomina také urbanistickou dilleZitost
v konkrétnim prostiedi a poukazuje na pamatkovou hodnotu vSech staveb.

Razeni ptilohového materialu odpovida fazeni jednotlivych kapitol. Prvni je umisténa
dokumentace historického vyvoje objektl, jako jsou mapy stabilniho katastru a reprodukce
vybranych planti, map a historickd ikonografie. Dal§im oddilem pfiloh je fotograficka
dokumentace zachycujici soucasny stav objektu, jehoz soucasti je i fotograficky katalog
konstrukénich prvkl. Obrazova pfiloha je velmi rozsahld, protoZze ke kazdému ze stavebnich
prvkil byl potfizen jeden az dva snimky. Z diivodl lepsi prehlednosti je tak ptilohovy material,
stejné jako kapitoly, rozdélen v oddilech po jednotlivych objektech. Pfi zpracovani casti

se soucasnym stavem budov pofizovala autorka fotografie zcela sama, a proto zde nejsou



uvadény zadné citace. Jednotlivé objekty byly zdokumentovany digitalnim fotoaparatem
Canon EOS 700D. Zameétfeni a zdokumentovani vSech objektl piredstavovalo casove

I technicky naro¢nou ¢innost, ktera probihala v prib&hu roku 2013 a 2014.



2 Prirodni a izemnéspravni zaclenéni

Neni cilem zde uvadét vSestranny rozbor piirodnich a izemnéspravnich podminek.
Farni systém je s nimi vSak Uzce spojen a tak je dulezité uvést alespon zakladni poznatky.
Pro pochopeni principii fungovani zdejSich spravnich oblasti a jejich uradd, musi byt
predstaven piedevsim prostor, kde se farnost rozkladala a jednotlivé spravni celky s jejich

vnitini strukturou.

2.1 Poloha

Meésto Sadskad, které bylo centrem historické farnosti Sadskd, je v soucasné dobé
soucasti okresu Nymburk. Uzemi dne$niho okresu Nymburk je ptivabnou krajinu rozkladajici
se ve Stfedoceském kraji né¢kolik desitek kilometrti na vychod od Prahy. Cela oblast je nejnize
polozenym mistem ve stiednich Cechach. Nadmoiska vyska zde nepiesahuje 300 m n. m.
a prevazna cast lezi pod vrstevnici 200 m n. m. Mald nadmotska vyska zplsobuje, Ze krajina
je jednou z lokalit s nejteplejsim podnebim v Cechach, coz dosvédéuje i struktura zdejsiho
hospodarteni, kterému tyto podminky nejvice vyhovuji. Proto je podébradsky a nymbursky
region rozvinutou oblasti jak v primarnim, tak sekundarnim sektoru, ba i ve sféfe terciarni.
Neni pochyb o tom, Ze tyto vyhodné podminky, které panuji v kraji dnes, ldkaly obyvatele
a investory i v minulosti.

Z prevazné ploché krajiny misty vystupuji nepatrné pahrbky, ale 1 z dali viditelné
vrchy. Jedny z nejvysSich vrchii v oblasti se vypinaji u obci Sadskd a Vlkov. Jsou to
tzv. svédecké vrchy. Oznaceni svédecky vrch odrazi skutenost, Ze tato osamocena
vyvySenina zachycuje ve svém télese jinde jiz erodované horniny a svédéi o puvodni vysce
povrchu. V piipadé Sadské se jedna o opuku, ktera byla pozdé&ji hojné vyuzivana mistnimi pii
stavebni Cinnosti. PfevaZzujici niZinny krajinny rdz mnohem vice neZ primyslu vyhovoval
zemédé€lstvi a lesnictvi. Cela oblast nalézajici se ve svézi krajiné mirného podnebného pasu

se tak stala jako stvofena pro polni hospodarstvi.

2.2 Uzemnéspravni vyvoj
Casto se v pramenech setkavame s ¢lenénim do jednotlivych kraji, okrest, patronati
atd. VSechny tyto a jiné tzemni spravni celky mély své ufady a sva pravidla, a ptestoze

farnosti fungovaly na principech duchovni spravy, byly ve svych zalezitostech uzemni



spravou ovliviiovany. Farni obvod se zcela striktné¢ zatfazuje do urcit¢tho neduchovniho
spravniho obvodu jen velmi tézko. Hranice jednotlivych duchovnich a tzemnéspravnich
obvodua se Casto neshodovaly, spiSe se piekryvaly a v prubéhu historie ménily. Nebylo ani
vyjimkou, kdyz naptiklad politicky okres obsahoval nékolik farnich obvodi a naopak.

V pisemnych pramenech se vSak mnohdy setkdme s nékterym typem
uzemnéspravniho zaclenéni. I kdyz se mize jednat o dilo tematicky sméfované k duchovni
spravé, pouzivaji autofi pro snazsi predstavu ¢asto uzemni ¢lenéni dle zemské, nebo chceme-
li statni spravy ¢i samospravy. Nejcastéji se lze v pramenech setkat se zafazenim do kraju,
okresti, obci nebo panstvi. Rozebirat podrobné fungovani jednotlivych tzemnéspravnich
celki by zde nebylo zcela piinosné. Postaci pouze stru¢né zminit vyvoj jednotlivych
uzemnich celk a jejich spravnich jednotek, které se dostavaly do kontaktu s duchovni
spravou. Nezbytné je v urCitych Casovych tusecich zaradit farni obvod do nalezitych
uzemnéspravnich hranic.

Vzhledem k velmi slozitému vyvoji izemnéspravnich jednotek je podstatné zminit, ze
sprava probihala na dvou urovnich. Jednalo se o spravu statni nebo chceme-li zemskou
a od prvni poloviny 19. stoleti samospravu. Pro uceleni piedstavy tzemnéspravniho ztizeni
je pfilozena tabulka ukazujici izemni piisluSnost sadské farnosti v jednotlivych ¢asovych

etapach.’

2.2.1 Od pocatku do poloviny19. stoleti

V pocatcich Ceské statnosti se vSechny spravni jednotky prekryvaly v ramci hradské
soustavy, kterd méla organizacné a spravné zajiStovat premyslovské panstvi. Panovnik zacal
zakladat vlastni hradisté, jakasi polyfunk¢én€ vyuzivand centra, kterd byla rozdélena
do hradskych obvodi. Tou dobou spadala popisovana oblast pravdépodobné pod nejblizsi
hradsky obvod koufimsky. Na zéklad¢ jednotlivych hradskych obvodii vznikla ve 13. stoleti
sprava krajska. Od této doby mizeme mluvit o jakési zemské spraveé. O jeji ufedni podobu se
zpocatku starali krajsti popréavci a od roku 1502 krajsti hej‘[mani.6 Krajska sprava vSak nebyla
patrné nijak ucelena, nebot rizné prameny se v Clendni rozchazeji.” Ve druhé

poloviné 15. stoleti, podle seznamll vybirdni zemské berné, existovalo ¢trnact kraja, pficemz

® Tabulka ¢&. 1, s. 183

® HLEDIKOVA, Zdeiika a kol. Déjiny spréavy v ceskych zemich od pocdtkii statu po soucasnost. Praha, 2005,
ISBN 80-7106-709-1. s. 43-50, s. 64-67.

" Seznamy podle zemské bern&, Desky dvorské, Seznam cud, Seznam krajskych popraved, ad.

Z dila: SEDLACEK, August. O starém rozdéleni Cech na kraje. Praha, 1921.s. 24.



oblast Sadské spadala do kraje Hradeckého.® Zména pfiSla az v roce 1751 v ramci
terezianského reskriptu. Bylo rozhodnuto, Zze dosavadni Hradecky kraj bude rozdélen
na Hradecky a Bydzovsky. Od roku 1751° do roku 1850 tak nové spadala farnost do kraje
Bydzovského. S bouflivymi spravnimi zménami v roce 1850 pak pfichazi dalsi
uzemnéspravni reforma s vyslednym zafazenim celého regionu do kraje Ji¢inského.

Dalsi tzemnéspravni jednotkou, kterou neni radno zapominat, je panstvi, které hralo
do roku 1850 roli zakladni uzemnéspravni jednotky. Jeho vyznam byl velmi dilezity.
Od pocatku souviselo totiz s patrondtnim ufadem, ktery zavazoval kazdého patrona, tzv.
vrchnost, aby ochranioval a ekonomicky zajistoval kazdy kostel na panstvi. Za pomoci tohoto
ufadu nejcastéji spolupracovala sprava duchovni se sprdvou zemskou. Otdzka patronatniho
prava je velmi komplikovand a uceleny pifehled o jeho vykonu, pfimo na panstvi
podébradském, podava diplomova prace E. Cerné, Vykon patronitniho prava na panstvi
Podébradském v 19. stoleti.”® Pro nastinéni fungovani tohoto ufadu a propojeni spravnich
celkli a jejich uradt je vhodné seznamit se alespon se zakladnim vyvojem podébradského
panstvi.

V nejstarSich dobach spravoval panstvi podebradské purkrabi ustanovovany
majitelem. Od doby, kdy se panstvi stalo komornim statkem, tzn. bylo v majetku panovnika,
probihala sprava ve dvoji linii - vladafské a ufedni. Vladafskou, neboli vlastni spravu,
obstaravala od svého vzniku v roce 1527 Ceska komora. Utedni spravu panstvi pak zastaval
Jiz zminovany purkrabi. Tento model neplatil v dobé, kdy bylo panstvi zastaveno a obé
funkce byly pfeneseny na nového majitele. Vlastnici panstvi se shodovali s vlastniky mésta
Sadska a byly tak patrony zdejSich cirkevnich staveb. Nutno poznamenat, Ze to neplatilo pro
kostel ve Velence, ktery naleZel k farnosti v letech 1616 az 1784. Jeho patrony byli majitelé
panstvi brandyského, které v tomto Casovém rozpéti nélezelo také do rukou panovnika.
Majitelé vSak spravni funkce nevykonavali osobné, ale skrze své ufedniky (tzn. spravni linie
vladafska a ufedni). PovétSinu casu se vSak pode€bradské panstvi nachazelo v rukou
kralovskych, a tak postupné prevazna ¢ast spravy panstvi sméfovala na kralovského hejtmana.
Funkce purkrabiho touto dobou ustupovala do pozadi. Co se nadfizenych orgdna tyce,

podléhala sprava panstvi podébradského, jakozto komorniho panstvi, hejtmanstvi komornich

8 HLEDIKOVA, Zdeika a kol. Déjiny spravy v ceskych zemich od pocdtku stdtu po soucasnost. Praha, 2007.
ISBN 978-80-7106-906-5 s. 500-501.

% v dile: KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s.
566. je uveden az rok 1757.

O CERNA, Eliska. Patrondtni prdvo na panstvi Podébradském v 19. stoleti. Pardubice, 2013. Bakalaiska prace.
Univerzita Pardubice, Filozoficka fakulta, Ustav historicky véd.



panstvi v Cechach a nejvyssi instanci spravy byla jiz zmifiovana Ceska komora.** Toto
uspofadani vydrzelo az do roku 1850, kdy po bouflivych udalostech v roce 1848 doslo
k rozsahlé spravni reorganizaci, ktera probchala v nékolika vinach vramci celého
Rakouského cisafstvi. Pied rokem 1850 bylo panstvi obtézkédno krom vlastni spravni agendy
jesté agendou pienesenou, tedy zemskou. Po roce 1850 se vSak stala sprava zemé
dvoukolejnou a v zemské spravé pribyl stupen politickych okresti a jako zcela nova byla
zavedena samospravna obec. Tyto nové spravni jednotky prevzaly zemskou agendu a panstvi

jakozto spravni organ patrimonialni spravy zaniklo.

2.2.2 Od poloviny 19. stoleti do souc¢asnosti

Jak bylo naznaceno vySe, polovina 19. stoleti byla, co se ty¢e spravniho hlediska,
nejen pro zdejsi region, ale pro celou zemi, velmi komplikovanym a hektickym obdobim.
V roce 1850 probéhla prvni vlna vyraznych reforem statni spravy. Byly vymezeny nové
spravni obvody a ty stavajici upraveny. Statni organizace se stala dvoukolejnou. Prvni
instanci ve spravé zemé se staly politické okresy, jejichz nadifizenym byla zemska sprava.
Tyto tzv. politické okresy fidilo za Rakouska-Uherska okresni hejtmanstvi v ¢ele s okresnim
hejtmanem, za prvni republiky okresni sprava politickd (a okresni tufad) v cele s jejim

12 Druhou

predsedou. Uvedené politické okresy se dale ¢lenily na okresy soudni, berni.
instanci izemni spravy pak zistavaly kraje, kde spravni agendu vedla krajska vlada, pozd¢ji
krajska hejtmanstvi. Co se tyce samospravy, kterd pfevzala jisté kompetence patrimonialni
spravy, jeji zakladni spravni jednotkou byla obec a okres. Se vSemi témito prvky musela
duchovni sprava koexistovat. Jako prostfednik v jednani mezi vSemi zminénymi obvody
a jejich urady povétSinou nadale slouzil jiz zminény patrondtni Ufad, ktery v nezménéném
principu, ne vSak form¢, fungoval az do 20. stoleti.

Od roku 1850 do roku 1855, kdy probéhla dal$i vlna reforem, spadal farni obvod
sadsky do okresu Podébradského a kraje Ji¢inského. Roku 1855 se situace opét zmeénila.
Okresni zaClenéni zistalo stejné, avSak druhou instanci se stal pro sadsky farni obvod kraj
Caslavsky. Takto vydrZela situace az do roku 1868, kdy byla uzemnéspravni jednotka kraje
zruSena. Politickou spravu tak obstardvaly pouze okresy se svymi okresnimi hejtmanstvimi.
Sadska konstantn€, od ustanoveni okresniho zfizeni, do roku 1949, nalezela k okresu

Podébrady. Vyjimkou se stalo jen rozmezi let 1942-45, kdy spadala pod okres Nymburk.

I TYWONIAK J. Velkostatek Podébrady (1528 - 1926). Inventaf. 1962. ev.&. 257. s. 14-18.
2 K ARNIK, Zdengk. Pamdtky stiednich Cech. Praha, 1985. s. 25.



Zménéna piisla spoleéné se zakonem ¢. 280/1948 Sb. o krajském ziizeni, kterym bylo tizemi
¢eskoslovenského statu rozdéleno do devatenacti kraju. Historické uzemi farnosti se stalo
soucasti kraje Prazského. Zaroven s obnovenim krajské spravy byla provedena i reorganizace
okresii. Aby byl jejich pocCet v kazdém kraji ptiblizné stejny, bylo zfizeno tficet pét novych
okresii a zruSeno jedenact piivodnich. Ackoli okres Podébrady stale existoval, byla Sadska
zatazena do uzemnich kompetenci okresu Nymburk. Az 1. dubna 1960 na zakladé Zakona
0 uzemnim c¢lenéni statu ¢. 36/1960 Sb., probehla velka izemnéspravni reorganizace. Pocet
okresii byl snizen ze sto osmdesati na sedmdesat Sest a krajské rozlozeni zcela zménéno.
Okres Podebrady piestal existovat a celé jeho uzemi pohltil okres Nymburk. Nové krajské
ziizeni tadilo Sadskou do kraje StiedocCeského. Tticet let trvajici krajska sprava byla opét
preruSena v roce 1990. V nové podobé pak byly kraje znovu vymezeny az v roce 1997, avsak

jednalo se pouze o vyméfeni izemni, nikoli kompetencni, které nasledovalo az v roce 1999.
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3 Zhodnoceni literarnich a archivnich prament

3.1 Prameny literarni povahy

Analyza jednotlivych stavebnich objektl se odviji pfedevsim od Sadské, ktera byla
centrem zdejsi farnosti. O mésté mizeme nalézt mnozstvi zminek v soudobé 1 historické
literatute. Je to déno pfedevsim tim, ze jiz od konce 10. stoleti byla vyznamnym sidlem
Velenka. Jedna se piedev§im o zapisy v mistopisnych dilech jako napf. Sedlackovs™
aKotyékovéM. Stejn¢ strohé informace o obou obcich podava i Sommerova topograﬁels.
Kuptikladu popis kostela svatého Apolinaie je omezen jen na strué¢ny vyvoj kostela v ramci
mésta Sadska a je patrné, ze mnoho autorti pozdé€j$ich mistopisnych dél a slovniki z tohoto
dila cerpalo. Popisy jsou v mnoha ohledech podobné az totozné. Stejnou formou jsou
zaznamenany informace v nau¢nych slovnicich. Ottiv slovnik nauény16 vypovida obsahle
pfedevsim o Sadské a Velenka je zminéna pouze na n€kolika fadcich. V Masarykové slovniku
nau¢ném*’ jde o poznamku v podobé pér slov v obou p¥ipadech.

Vsechny vyse jmenované zaznamy jsou uvedeny jako zakladny pro vyhledavani dalSich
informaci a sousttedi se hlavné na obce v rdmci cirkevni spravy. Pro dokresleni celkového
pohledu na téma bylo zapotiebi rozsifit pramennou zékladnu o dila vice zaméfend na zdejsi
oblast. V piipadé obce Velenka to byla véc nemozna, protoze zadné dilo vénujici
se podrobnéji této obci nevzniklo. Vyjimkou budiz doposud nedokoncend nepublikovana
nékolikadilna prace regionalniho tvirce Josefa Marka z Tiebestovic, ktera je ulozena na
obecnim ufadé ve Velence. NejpiinosnéjSim zdrojem informaci o Sadské se stalo dilo
Vojtécha Jelinka®®, ktery koncem 19. stoleti pisobil na zdejsi farnosti jako dékan a zpracoval
déjiny celého mésta. Autor zde zahrnuje vyvoj mésta Sadskd a jeho nejbliz§iho okoli
od prapoc¢atkt do konce 19. stoleti. Bohuzel v dile je jen velmi ledabyle uveden puvod
informaci. PfestoZze kniha neobsahuje pozndmkovy aparat, ktery by byl podobny tomu

soucasnému, autor se ¢asto zmifluje o pramenech, ze kterych informace pochéazeji. Vojtéch

3 SEDLACEK, August: Mistopisny slovnik historicky. Praha 1998

Y KOTYSKA, Vaclav: Uplny mistopisny slovnik Krdlovstvi ceského, Praha 1895.

1 SOMMER, Johann, Gottfried . Das Konigreich B6hmen, Bidschower Kreis. Prag, 1835. s. 63

18 Masarykivv slovnik naucny: Lidova encyklopedie vseobecnych védomosti. dil 7., S-Z. Praha, 1933.

" Ottirv slovnik naucny: Ilustrovand encyklopedie obecnych védomosti. 22., Rozkosny-Soh. Praha, 1904.

8 JELINEK, Vojtéch. Sadska : popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912.
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Jelinek cCerpal informace, dle poznamek v knize, z vérohodnych a prokazatelnych zdrojt.
Nékteré dnes jiz nelze dohledat z dGvoda zniceni, ztraty, pfevozu aj., avSak mnohé prameny
pouzité¢ v dile stile existuji a informace z nich bylo mozno dohledat a potvrdit jejich
pravdivost. NejCastéji citovanym pramenem se stala farni pamétni kniha.* Postupem dalsiho
zkoumani byl pramen dohleddn a informace ovéfeny. Vice informaci o pamétni knize
poskytne nasledujici ¢ast kapitoly. Autor také uvadi zaznamy rtiznych letopiscii a kronikaid.
Nejcastéji zminuje sadského rodaka FrantiSka Adolfa Paroubka. Ten se stal vyznamnou
osobnosti zdejSich dé&jin. Byl vyuceny knihkupec, ale cely Zivot pracoval na radnici jako
uiednik a tajemnik. Zabyval se historii Sadské a jeho celozivotni praci byla dvé rukopisna
dila: "Letopis mésta Sadsky v okrese Pod&bradskem kraje Caslavskeho v Cechach"
a "D&jinopis mésta Sadska"?®. Opakované se také vyjadfuje k poznatkim nabytych v
tehdejSim Archivu Podébradského panstvi a Archivu mésta Sadska. ProtoZze informace, které
bylo mozno dohledat a potvrdit, byly spravné, neni diivod pochybovat o vérohodnosti celého
pramene. Pro jesté presnéjsi ratifikaci jednotlivych informaci by bylo vyhodné konfrontovat
dilo s jinymi autory. Bohuzel takto podrobn¢ zdejsi d&jepisné a mistopisné zpravy nikdo
prament.

Cennym pramenem jsou také paméti Frantiska J. Vavéka, rychtaie MilCického, které pro
vydani zpracoval Jindfich Skopec.” ProtoZe obsahové jsou Vavakovy paméti neobycejné
obsahlé a zahrnuji Siroké okoli, byl pro praci v nékterych ¢astech pouZzit pouze vytah z téchto
paméti tykajici se kostela a kaple v Sadské. Tento vytah byl v malém nakladu vydan
a nékolika dal§imi informacemi doplnén v kniZce tiebestovického rodaka Josefa Marka®. Dila
tohoto autora jsou mistné respektovana a ulozena v knihovnach regionalnich instituci.

VSechna dosud zmitiovand dila jsou vice méné prameny historickymi, pochézejicimi
Z konce 19. stoleti. Soudobym pramenem, ktery zahrnuje i mnoho novych informaci, je
sumérni dilo od Karla Kugi, Mésta a méstecka.?® Bohuzel dilo nezahrnuje obec Velenku, a tak

v jejim piipad¢ pfichdzime o podrobny historicky, architektonicky a urbanisticky vyvoj této

19 pamétni kniha farni, ulozeno: Farni tfad, Kostelni namésti 9, 288 02 Nymburk.
% Ulozeno: Archiv Polabského muzea, Palackého 68, 290 55 Podébrady.

2 VAVAK, Frantidek, Jan. Paméti FrantiSka J. Vavdka souseda a rychtare milcického z let 1770 — 1816. Ed.
SKOPEC, Jindfich. Praha, 1907-1938.

Dostupné i online na: http:/librinostri.catholica.cz/?a=2

2 MAREK, Josef. Kostel sv. Apolindre v Sadské. Trebestovice, 2000.

MAREK, Josef. Ldzné a kaple Bolestné P. Marie v Sadské. Tiebestovice,

2z KUCA, Karel. Mé&sta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s. 569.
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osady. Publikace totiz zachycuje jak dosavadni, vesmés obtizn¢ dostupné a piedevsSim
roztrousené¢ udaje, jako jsou prvni zminky o lokalité, promény ndzvl, uzemné spravni
ptislusnost, pocet domd, tak i informace o vyznamnych stavbach a udélostech.

Vsechny tii objekty jsou jistou mérou spojeny s praci vyznamného stavitele Kilidna
Ignace Dientzenhofera. Obéma bratry Dientzenhofery a jejich ¢innosti se zabyva ve svém dile
Milada Vilimkova. Kniha Stavitelé palact a chrdmi je velmi kvalitnim literarnim pramenem.
Veskeré¢ informace v knize autorka podlozila citacemi, pfi¢emz vétSina pochdzi piimo
z archivnich zdrojii. Pfinosem byly pfedev§im informace spojené s obdobim, kdy
K. I. Dientzenhofer ptsobil jako architekt pro Dvorsky stavebni ufad. V tomto obdobi a pro
tento ufad vypracoval navrh pfestavby kostela v Sadské a stavebni plan kostela ve Velence.
Diky ptehlednému a podrobnému vypisu prament, uvedenému na konci knihy, nebylo tézké
dohledat dalsi materidly souvisejici s tématem.

Pokud chceme nalézt udaje k jednotlivym stavbdm, musime pozornost obratit
Kk literarnim soupisim pamatek. V téchto dilech se cirkevnimu vyvoji pfili§ pozornosti
nevénuje, naopak zajem d¢l je soustfedén na architektonicky vyvoj a podobu objektti. Velmi
struéné¢ se k popisovanym pamatkdm vyjadiuje ve svém dile regiondlni védkyné Eva
Hrabétova?®, ktera uvadi popis kazdé stavby v rozsahu jednoho odstavce. Pfinosem tohoto
dila je skutecnost, ze autorka u kazdého zdznamu uvadi majitele pamatky a ¢islo objektu
V seznamu narodnich kulturnich pamatek. V podrobnéjsi formée se nachazi popis staveb v dile
Emanuela Pocha®”. Ten podava velmi presné informace k nékterym stavebnim prvkim
ajejich konstrukcim. VéEnuje se nejen nemovitym pamatkam, ale také jejich movitym
soucastem. Zminky o sadském gotickém presbytafi, jakozto vyznamné soucasti
architektonické historie celé zemé€, podava i souhrnné dilo Dobroslava Libala, Goticka
architektura v Cechach a na Moravé.?® V nejzndméjSim soupisu pamatek, Soupis pamatek
historickych a uméleckych v kralovstvi Ceském?’, Sadské cirkevni stavy nenalezneme.
Pro okres Podébradsky, pod ktery tehdy mésto Sadska spadalo, nebyl pofizen. Obci Velenka
nicméné tento osud nepotkal, protoze nalezela do okresu Ceskobrodského, pro ktery soupis

vznikl. Pfestoze zde informace o obci nalezneme, jedna se vice méné o popis movitého

** HRABETOVA, Jana. Soupis pamdtek okresu Nymburk, Dil I, ¢dst 2. Pod&brady, 1976.
% POCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdtky Cech. Praha, 1980-82.
% LfBAL, Dobroslav. Gotickd architektura v Cechdch a na Moravé. Praha, 1948.

%7 Soupis pamatek historickych a uméleckych v kralovstvi Ceském od pravéku do po&atku XIX. stoleti. Praha,
1900 - 37.
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vybaveni kostela, nez o stavbu samotnou.”® V prislusné kapitole se ale autor odkazuje na dilo
Antonina Podlahy®, které je jako zdroj informaci o n&co bohatsi, aviak k stavebnimu vyvoji
¢i konstrukci stavby informace nepodava. Nalezneme tu jen zminku o tehdejSich faréfich,
vzhledu stavby a zvonech umisténych ve vézi.

Pro klicovou ¢ast prace, kterou je architektonicky rozbor objektu a popis stavebnich
prvki jednotlivych pamatek, bylo vyuzivano piikladd a terminologie z dila Jiftho Skabrady,
Konstrukce historickych staveb. Kniha podava uceleny piehled 0 stavebnich konstrukcich
a doplncich v jejich historickém vyvoji a byla tak piinosna i pfi urCovani stari jednotlivych
prvki. Dil¢i informace o stavbach 1ze nalézt také v rocenkach Narodniho paméatkového tstavu
z let 2009 - 2012. Udaje v periodikich maji viak podobu strohého ozndmeni o chystanych

nebo probéhnutych akci Narodniho pamatkového tstavu ve spravnim obvodu obce Nymburk.

3.2 Prameny archivni povahy

Historicky vyzkum staveb by mél byt bezesporu podlozen i archivnimi prameny.
Bohuzel archivni prameny, stejné jako literatura, jsou na informace tykajici se samotnych
staveb dosti skoupé a fond s nejvétsim potencidlem zistava nepiistupny. Jedna se o fond
s nazvem Dékansky urad cirkve fimskokatolické Sadska, ulozen v Statnim okresnim archivu
Nymburk se sidlem v Lysé nad Labem. Nalézaji se zde pisemnosti z let 1771 - 1946 v rozsahu
1,43 nezpracovanych bm. Nanestésti se k tomuto fondu vztahuje i mnoho odkazii v pamétni
knize farni. Napf. materidly vztahujici se k rekonstrukci kaple Bolestné Panny Marie z let

1957 - 1962. "Dokumentace jest uloZena v archivu dék. viradu."®

Veskery material stafim pfedchazejici fondu DéEkanského ufadu a v pramenech
nazyvany "stary archiv" je ztracen. "P. FrantiSek Proubek, sadsky magistratni sekretar, muz
velmi vzdelany zvlast snazZivy a pilny samouk, a badatel historickych starozZitnosti, sdelil mi
dne 15. cervence 1887, na mou otazku, kam asi se mohl stary farni archiv poditi, jelikoz

nizadné listiny z minulého stoleti zde neni - zdélil mi pravim, ze 1784 kdyz Sadskd z Prazské

archidiecese vyloucena byla, cely farni archiv do Konzistore archibiskupské v Praze odveden

% PODLAHA, Antonin. Soupis pamétek historickych a uméleckych v kralovstvi Ceském od pravéku do pocatku
XIX. stoleti. Praha, 1907.

» PODLAHA, Antonin. Posvéatna mista kralovstvi Ceského. D&jiny a popsani chramii, kapli, posvatnych soch,
klastert i jingch pomnikd katolické viry a naboznosti v kralovstvi Ceském. Rada prvni, Arcidiecese prazska. Dil
I. Praha, 1907. s. 17 - 18.

% pamétni kniha farni, zdznam Josefa Jiza, z 30. listopadu 1962, ulozeno: Farni ufad, Kostelni ndmésti 9,
Nymburk.
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byti musel.”™" S takto ziskanou informaci se mohlo nadale pracovat, nicméné& ve fondu Archiv
prazského arcibiskupstvi, Praha®, se 74dné poznamky, které by ukazovaly na existenci
star¢ho farniho fondu, nenalézaji. Fond je zpfistupnén pouze ¢astecné, a tak neni vyloucené,
Ze v nezpracovaném materidlu se ztracené listiny jesté nalézaji.

Velmi kusé, piesto v jistém ohledu ptfinosné informace, lze nalézt také v archivnich
fondech Statniho oblastniho archivu v Praze a jeho podiizené slozce Statnim okresnim
archivu Nymburk se sidlem v Lysé nad Labem. V prvnim zmifiovaném se jedna 0 archivni

¥ S tématem souviseji predevsim

materidly spojené s vykonem patronatniho prava.
dokumenty z visitaci kostela, které¢ jsou pfinosnym zdrojem pro zhodnoceni stavu objektt.
Bohuzel zde se jich objevuje jen velmi malo a lze pfedpokladat, Ze vétSina dokumenti této
povahy bude uchovana ve fondech cirkevnich instituci. V druhém ptipadé se jedna o fond
Archiv mésta Sadska. V tomto fondu se naléza Kniha piijmd a vydani, ve které je na zakladé
ucetniho materidlu pisemné doloZena existence staré kaplicky Bolestné Panny Marie a vznik
kaple nové.*

Nejpiinosn&j§im pramenem se stala pamétni kniha sadské farnosti.® Lze soudit, e
se jedna o original z roku 1841. Lze tak usuzovat ze zaznamu v Jelinkové mistopisu, kde
se naléza zminka o nové pamétni knize: "P. Hyhlik, zalozil zde novou pamétni knihu, ale
nemeckou (r. 1841) knihu objemu velikého, nepraktického. ZaloZil také matricni indexy."36
V knize je zpracovan ptehled riznych kopii listin, peclivé datovan od dob nejstarSich
po 19. stoleti. NejspiSe piijde o opisy opisl ze starSich kronik ¢i jinych prament. Zaznamy
datované od roku 1841 jsou jiz dobové. Jedna se predev§im o rozlicné prepisy listin z jednani
s ufady. Jsou zde naptiklad poznamenana data prodélanych generalnich visitaci mezi lety
1890 - 1989, avsak uz ne jejich vysledky. Pravdépodobné veskera podrobna souvisejici
dokumentace bude soucasti archivniho fondu dékanstvi Sadska, poptipadé soukromych
archivll spfiznénych cirkevnich instituci. Pro vysledky prace se staly pfinosem piedevSim

opisy dokumentu tykajici se rekonstrukce kostela sv. Apolinafe a poznamky k renovaci kaple

Bolestné Panny Marie Bozi, ktera probihala v letech 1959 - 62. Zaznamy z 19. stoleti jsou

1 o 7 : 5o s e : ~ 5oy r oo
8! pamétni kniha farni, jméno zapisujiciho ani datum neuvedeno, uloZeno: Farni Gfad, Kostelni namésti 9,
Nymburk.

%2 Narodni archiv, fond Archiv prazského arcibiskupstvi, Praha.
% Statni oblastni archiv Praha, fond Velkostatku Podébrady, inv.¢. 1741, kostel Sadska, 1894-1906, kart. 1375.

% Statni okresni archiv Nymburk se sidlem v Lysé nad Labem, fond Archiv mésta Sadsk4, inv.¢. 759 (kniha ¢&.
334), Kniha pfijmt a vydani zadusni kaple P. Marie Bolestné U Studanky.

% pamétni kniha farni, uloZeno: Farni ufad, Kostelni nAmésti 9, Nymburk.

% JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 177.
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v kronice vedeny pievazné v némcing. Nékteré starsi opisy nesou i jazyk latinsky. Kronika je
velmi obsédhlé a pro jista dil¢i témata muze i v budoucnu slouzit jako bohaty zdroj informaci.
D¢&jiny Sadské jiz byly shrnuty v dile Vojtécha Jelinka. Ten se ve svém dile jesté¢ zmifluje
0 starS§i pamétni knize farnosti, ktera byla zaloZena v prvni poloviné 18. stoleti mistnim
farafem Ferdinandem A. Grimem. Tento pramen vSak nebyl dohledan.

Uvedeny vycet prameni nese o stavbach samotnych jen dil¢i informace. Prameny jsou
pfinosné spiSe pro zpracovani historického vyvoje oblasti s pozornosti pfipadajici na cirkevni
spravu. Podstatné podklady souvisejici pfimo s jednotlivymi stavbami se nalézaji v Archivu
Prazského hradu. Piestoze by se na prvni pohled mohly zdat fondy tohoto archivu se stavbami
nesouvisejici, opak je pravdou. V predchozi kapitole je uvedeno, Ze stavby se nalézaly
na pideé, tudiz i pod patronatem panstvi Podeébrady. Stavby v patronatu podébradského
panstvi, jakozto komorniho statku, tak spadaly do spravy Dvorského stavebného uradu,
pfiCemz pisemnosti vzeslé z jeho ¢innosti se nalézaji pravé v Archivu Prazského hradu. Jedna

se o stavebni plany kosteld ve Velence a Sadské®’

, a jsou soucasti Staré planové sbirky.*®
Bohuzel sadska kaple byla vystavena ze soukromych zdrojti, a tak nenalezela do kompetence
Dvorského ufadu a jeji stavebni plany se zde nenalézaji. Nejnové€jsi archivni prameny
souvisejici pfimo se stavbami se pak nalézaji v archivu Narodniho pamatkového tstavu. Zde
jsou uchovany nejmladsi zpravy z déjin staveb. V ptipadé zkoumanych staveb se zde nalézaji
nejstari zpravy z let 2008 tykajici se chystané prestavby Sadského kostela®. O néco starsi
informace nalezneme v kartotéce Paméatkového ustavu skytajici nékolik generaci evidencnich
listh pamaitek.40 Podrobnéjsi rozbor stavby kostela sv. Apolinafe a kaple Bolestné Rodicky
Bozi nalezneme také v stavebné& historickém priizkumu historického jadra obce Sadska z roku
1983.*" Popis staveb odpovidd rozsahem dvéma aZ tfem strandm a rozhodn& neni tak

podrobny, jako byvaji klasické stavebné historické prizkumy pamatek. Stavebné-historicky

prizkum, ani pro jeden objekt ze tfi sledovanych, v minulosti nebyl vytvoien.

37 viz. Obrazek 6, Obrazek 5, Obrazek 103, Obrazek 102
% Archiv Prazského hradu, fond Stara planova sbirka, sig. 213, 236.

%9 Archiv NPU - tizemni odborné pracovisté sttednich Cech, RINES, Jindfich. Technicka zprava k ohlageni
udrZovacich praci - obnova fasadnich plastt a ohradnich zdi okolo kostela sv. Apolinafe v Sadské.

“0 Kartotéka NPU - izemni odborné pracoviité stiednich Cech, Evidenéni listy.

“ VSETECKA, Vaclav. Sadskd: Stavebné historicky priizkum historického jadra obce. 1983.
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4 Déjiny farni spravy

Nezbytnym prvkem pro vznik cirkevnich staveb viibec, byl zrod kiestanstvi a s nim
postupné vznikajici cirkevni organizace a jejich struktury. Kdyz roku 379 n.l. vyhlasil cisaf
Theodosius Veliky kiestanstvi oficidlnim ndboZenstvim Rima, méli cirkevni architekti volnou
ruku a mohli tvofit ve vétSim méftitku. V ocich stiedoveékého ¢lovéka byla katedrala domovem
bozim na zemi. Kazdé velké mésto, ale i malé vesnice, si velebily své bozi domy, jejichz
existence zavisela na fungovani cirkevni spravy. Ta byla v riznych dobach a na riznych
mistech odlisna. Nejstarsi zdkladni spravni cirkevni jednotkou se stala farnost, jejiz spravu
ve vyvoji farni spravy na urovni celé zemé v jednotlivych staletich a okrajové, pro utvoteni
zakladni vyvojové osy, se dotyka i cirkevni spravy v Sadské. Kazdé historické obdobi mélo
své specifikum, které zapisobilo ve vétsi mife na cirkevni spravu. Jednotlivé Casti kapitoly
se snazi popsat tato specifika a vyjadrit jejich dopad na jmenovanou farnost. Podrobnéji pak
bude cirkevni sprava v Sadské rozebrana, a to pfedevs§im co se tyce svych pocatki, v kapitole
nasledujici (5.1 Historie mista). V piipad¢é nejasnosti spojenych s neporozuménim S$irSiho
kontextu cirkevni spravy je vhodnou literaturou pro doplnéni informaci kniha Zdenky

Hledikové: Dé&jiny spravy v Ceskych zemich od poc¢atki statu po soucasnost*,

4.1 Pocatky farni spravy
411 Velkofarni systém

Pivodni podobou cirkevni spravy v Cesku byl tzv. velkofarni systém, viceméné
odpovidajici tzv. hradské soustave. Na piiblizn€ dvaceti ¢eskych a osmi moravskych hradech
byla az do konce 12. stoleti soustiedéna duchovni sluzba, tedy udileni kitu, manzelstvi
a cirkevni pohiby. Nad celou touto soustavou stal jako nejvyssi predstavitel biskup. Tvorbu
skute¢né farni sité, jejiz kofeny mizeme nalézt ve druhé polovin€é 12. stoleti, mizeme
sledovat v dobé¢, kdy zacaly vznikat mensi velmozské kostely namisto doposud jedinych
centralnich hradskych kostelii. Tyto kostely tvoftily tzv. systém vlastnickych kostelt.

Sadska, prestoze se v této dob¢é pysnila velkym zajmem vladnoucich vrstev, nebyla

jednim z center hradské soustavy, tedy ani centrem duchovnich sluzeb. Nejblize umisténa

“2 HLEDIKOVA, Zdeiika a kol. D&jiny spravy v Seskych zemich od pocatkii statu po soucasnost. Praha, 2005.
ISBN 80-7106-709-1.
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hradskéa centra v okoli Sadské byla na sever Mlada Boleslav, na vychod Hradec Kralové,
na jih Koufim a na zépad Praha. V Sadské se nachéazel pouze knizeci dvorec s domnélou kapli
sv. Klimenta, se kterou by s nejvétsi pravdépodobnosti nebyla spojena zaddné funkce
duchovniho a ktera by v daném ptipad¢ slouzila pouze majiteltim dvorce.

Situace v Sadské v pocatcich tvorby farni sit€¢ nezapadala zcela do zminéného
systému. Piestoze zde v roce 1118 byl zalozen jeden z vlastnickych kostelti, nejednalo se
0 klasicky kostel velmozsky nebo vesnicky, nybrz stal zde kostel kapitulni. Oznaceni
kapitulni urcuje, Ze u kostela vznikla kapitula s celym sborem kanovnikii. Sbor kanovniki v
pusobici kapitule se vSak nesoustiedil na vSedni liturgii pro Siroké okoli, jakou bylo udileni
kitu, manzelstvi nebo posledniho pomazani. Kanovnici vefejné¢ vykonavali pouze liturgii

svate¢ni.

Sadska farnost od 10. do 13. stoleti

Diecéze prazska

4.1.2 Vznik izemnich farnosti

S rozvojem a Sifenim kiestanstvi se zacala rozristat 1 sit’ kosteld. Nejednalo se jizZ jen
o kostely velmozské, ale hojné se stavély 1 kostely venkovské, ve kterych se slouzily zakladni
svatosti pro urCitou SirSi oblast a které se také staly stfedisky bohosluzeb na venkové.
Postupné se mnozstvi kosteli jesté¢ vice rozriistalo, avSak postaveni centrdlniho kostela -
vétSinou v dané lokalit€ nejstarSiho - ziistdvalo dominantni a jen zde se mohly udélovat
svatosti. V ostatnich kostelech mohly byt provadény pouze ostatni bohosluzebné vykony. Jiz
z tohoto kratkého vykladu je patrny postup tvorby jistého spravniho systému, jehoz zakladni
jednotkou budou tvofit pravé zminéné kostely. Postupem casu se tvofily jednotlivé stupné
cirkevnich ufadt a silil tak spravni centralismus fimskokatolické cirkve, v jehoZ odrazu
se cirkevni sprava zmeénila v administrativni systém. Zakladni funkéni a organizaéni
jednotkou tohoto vznikajiciho systému se stala pravé farnost. Fara se stala geograficky
vymezenym Uzemim, jejiz plocha byla vymeéiend. Jeji hranice byly vyméfovany predevs§im
podle moZnosti a poc¢tu duchovnich na fate ptsobicich. Tyto podminky neztstavaly dlouhou
dobu konstantni a proto se hranice farnosti také ¢asto menily. PiestoZe se v nasledujicich
staletich cirkevni sprava na vyssich stupnich stale utvaiela, farnost jako zakladni spravni

prvek zlstala v pribéhu ¢asu nezménéna.
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Nejvyssi postaveni ve farnosti mél farar. Faraf se stal zastupujicim biskupa
U vykonavani moci svatostné. Jako ptiklad lze uvést udélovani kitu, pokani, svatost oltaini
nebo posledni pomazani. Dale mezi ¢innosti knéze patii povinnost o vSech ned¢lich a svatcich
slouzit msi. Vedle toho pfisluseji farafi nékteré zalezitosti povahy administrativni, které
souviseji jak s pravem cirkevnim, tak se mohlo jednat o zalezitosti Cisté svétské.* Farar byl
tedy postavou velmi dtlezitou a neni divu, Ze o volbu jeho osoby byl velky z4jem, protoze
mnoho zalezitosti mohl faraf ovlivnit. Stavalo se tedy b&Znou zélezitosti, ze vlastnici
si dosazovali vlastni knéze a cirkevni sprava tak nem¢la nad témito kostely pievazujici moc.
Podrobnéji se tomuto tématu, obnaSejicimu piedev§im problematiku patronatniho prava,
vénuje n&kolik dil&ich studii a praci.** Dulezité je viak podotknout, e tvofici se systém bylo
zapotiebi vice organizovat z nejvysSich mist cirkevnich, ale pfedevSim bylo zapotiebi urcit
pravidla souladu s moci svétskou. Vysledkem nékolik let trvajicich dohad a sport byla
vydana listina Pfemyslem Otakarem 1. z 10. bfezna 1222, tzv. Velké privilegium ¢eské cirkve.
Ta zaruCovala imunitu cirkevnich statki a ¢aste¢né vynéti duchovenstva ze svétské soudni
moci.* Struéné shrnuti v jedné v&& nam podava kniha Zdeiiky Hledikové a kol., kde
je zaznamenano, cituji: ,,Znamenalo v podstaté kompromis mezi pravem vlastnickych kostelii
a puvodnim cirkevnim pozZadavkem samostatného ustanovovani knezi k uradiim. <
Privilegium tak prohlasilo panovnickou moc nadfazenou nad zakladatelskd pravaa do
budoucnosti naznacilo spojenectvi mezi panovnikem a cirkvi, coz bylo dilezitym prvkem

Sadska touto dobou zlstavala stale osadou s vlastni kapitulou, le¢ se jiz od roku 1362
jednalo o kapitulu feholni. VySe zminény rok byla ptivodni kanovnické kapitula piesidlena
do Prahy a do Sadské byly uvedeni feholni kanovnici sv. Augustina z Roudnice nad Labem.
Bylo zde tak zfizeno proboStstvi augustinianské okolo kterého vyrostl klaSter a novy chram
sv. Apolinafe. V roce 1420 ve viavach husitskych boji byl klaster opustén a nasledné

vypalen. Piedpokladd se, ze sadsky klaster padl za obét’ Orebiti a Taborith tdhnoucich

8 Ottiv slovnik naucny. Devaty dil (FalSovéani potravin a pochutin—genrista), 1895. s.18, heslo: Faraf.

“ BOROVY, Klement. Pravo patronatni v Cechach. In Casopis pro katolické duchovenstvo 7, 1866. s 481 -
491.; PSENICKA, Stanislav. Vyvoj patronatniho prava v eskych zemich od doby osvicenského absolutismu do
roku 1949. In Revue cirkevniho prava. C. 2, 2002, s. 127-160. ISSN 1211-1635.; CERNA, Eliska. Patrondtni
pravo na panstvi Podébradském v 19. stoleti. Pardubice, 2013. Bakalarskd prace. Univerzita Pardubice,
Filozoficka fakulta, Ustav historicky véd. s.12.; PUMPR, Pavel. Beneficia, zddusi a patrondt v baroknich
Cechdch. Brno, 2010. ISBN 978-80-86488-73-8.

** CERNA, Eliska. Patrondtni pravo na panstvi Podébradském v 19. stoleti. Pardubice, 2013. Bakalaiska prace.
Univerzita Pardubice, Filozoficka fakulta, Ustav historicky véd. s.12.

“ HLEDIKOVA, Zdetika a kol. Déjiny sprdavy v ceskych zemich od pocdtkii stitu po soucasnost. Praha, 2005,
ISBN 80-7106-709-1. s. 177.
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na ochranu Prahy.47 Kanonie jiz nikdy obnovena nebyla a v Sadské zlstala duchovni sprava
pouze na urovni farni. Od odchodu konventudlti ze Sadské nemélo mésto po dvé sté let

katolického knéze. Pokud zde duchovni sprava byla, slouzili ji knézi husitsti.

Sadska farnost od 13. do 16. stoleti

Cirkevni provincie Ceska
Arcidiecéze prazska
Dé&kanat a arcijahenstvi Koutim
(ve 2. pol. 14. stol.)48

Fara Sadska

4.2 Farni sprava v 16. stoleti

Béhem stfedoveku a raného novoveku se utvoftila cirkevni spravni sit’, kterd ztstavala
vyrazn€ nemanipulovalo, ale nelze fici, Ze by neprochdzely zddnymi zménami. Naopak byla
farnost Zijicim organismem, ktery se neustale vyvijel a ménil. Farnosti velmi ¢asto podléhaly
zménam personalnim, ale také plosSnym. Mnoho fardit mélo ptidélenych k obhospodarovani
az n¢kolik farnosti i s jejich filidlkami. Opétované se stavalo, ze farar ochotel nebo jiz nebyl
schopny spravovat mnohdy velkd uzemi, a tak byla fara zmenSena. To byly vSak ptipady
ojedin€lé. VétSinou se setkdvame spiSe s opacnou situaci, a to takovou, Ze byly farnosti
spojovany nebo k nim byly pfidélovany nové kostely. K tomuto kroku se pfistupovalo
povétSinou z diivodl financnich, kdy kostelni jméni nestacilo k udrzeni farnosti v chodu
a obrocni jméni nestailo k obzivé samotného farafe nebo cCastéji z diivodi persondlniho
nedostatku.

Farnost v Sadské nebyla v tomto piipadé vyjimkou. V prabéhu 16. stoleti k ni byla
piiclenéna farnost Kostelni Lhota se svym farnim kostelem, ktery se tak stal kostelem
filidlnim. Lhotska farnost nebyla timto krokem pfipravena o existenci - nadale fungovala jako
samostatny spravni ¢lanek, avSak farat zodpovidajici za jeji spravu byl spoleény pro obé
farnosti a sidlil v Sadské. Fary tak dohromady tvorily jakousi personalni unii. Ve sjednoceni
far sehrala svou roli jisté¢ také tiziva financni situace obou kolatur, ale ptedev§im se zde

jednalo o stranku personalni. S nedostatkem knézich se cirkevni instituce potykaly témét

“” SOMMER, Petr — VLCEK, Pavel —- FOLTYN, Dusan. Encyklopedie ceskych kldsterii, Praha 1997. s. 632.
48 KUCA, Karel. Mé&sta a méstecka v Cechach na Moravé a ve Slezsku, VL. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s. 569.
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permanentné, avSak v 16. stoleti piibyl dalsi prvek komplikujici tyto poméry. Vzrostl totiz
pocet statkii konfiskovanych cisafem, coz mélo za nasledek vétsi volnost a moznost volby pro
knéZzi pfi jejich rozhodovani o budoucim umisténi.

Zabavené statky patfily pfevazné panum stojicim v zemskych boufich proti
panovnikovi. Podébradské panstvi, na kterém se farnost Sadskd rozprostirala, nebylo
vyjimkou, a tak s panstvim piesel na Komoru ¢eskou i patronat nad zdejsimi kostely. Rozloha
vSech konfiskovaného majetkii byla velmi rozlehld. Zabavena panstvi sahala od M¢lnika
po Labi a dale az k Pardubicim. Dohromady obsahovala vice jak padesat far. Farati tedy méli
vEtsi Sance a moznosti zvolit si farnost s nejlepSimi podminkami k ptisobeni. Tuto moZznost
méli témét vSichni farafi, bez ohledu na své profesni zkuSenosti. Zkusenych knézi byl totiz
konstantni nedostatek. Dokonce ani po slouceni sadské a lhotské farnosti nebylo jednoduché
pro sadsko-lThotskou kolaturu zajistit zkuseného knéze. Casto se pak stavalo, Ze farnost
setrvavala dobu bez knézské podpory. Touto dobou vypomahal jednou za tfi nedéle knézi
Z nejblizsi farnosti.

Sadsko-lhotska kolatura zabirala svym rozsahem velkou plochu z podébradského
panstvi. O izemnim obvodu fary Sadska je nejstarSi zminka v urbati z roku 1533, ktery uvadi,
ze k farnosti nalezely vsi Sadska, Ttebestovice, HradiSko, Pisty, MilCice a Zvéfinek. Sporné
Vv piislusnosti vystupovala obec Pisty, ktera do roku 1547 nalezela ke kralovskému méstu
Nymburk, a tak Ize predpokladat i jeji cirkevni pfislusnost k této farnosti. Lhotska farnost
se pak skladala z Kostelni Lhoty a vesnic k ni pfifafenych. Mezi pfifarené vsi patfily Piskova
Lhota, Orlovéa Lhota (dnes jiz zanikld) a Pfedni Lhota. Celkové iizemi pro spravu bylo tedy
velmi rozlehlé.

Roku 1596 byl prazskym arcibiskupem ziizen v Podébradech dékanat, pod ktery
spadaly vSechny blizké fary na panstvich cisafskych. Celkem bylo dé¢kanatu podtizeno dvacet

Sest far. PficemZ na panstvi podébradském to bylo sedm farnosti.>

Sadska farnost v 16. stoleti

Cirkevni provincie Ceska
Arcidiecéze prazska
Dé&kanat Podébradsky
Fara sadska + lhotska

“ JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912, s. 65.

* tamtéz, s.70.
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4.3 Farni sprava v 17. stoleti

Porazka protestantskych vojsk v bitvé na Bilé hofe v listopadu 1620 znamenala
zésadni zvrat v dosavadnim vyvoji domacich nabozenskych pomért, tim i cirkevni spravy.
Celé¢ 17. stoleti se poté neslo v duchu rekatolizace. Jiz v roce 1621 byla zruSena
novoutrakvistickd konzistof a pocinaje timto rokem zacal nuceny odchod evangelickych knézi
ze zem¢. Obnovené ziizeni zemské pak vyslovné zruSilo Rudolfiiv majestat z roku 1609
a jedinym povolenym statnim nébozenstvim se stalo katolictvi. Odpadnuti od katolické viry se
pFitom povaZovalo za zlo&in proti statu.”

V dobé¢ tricetileté valky utrpéla zdejsi oblast, stejn¢ jako celd zem¢, mnoha piikofi,
ze kterych se dlouze zotavovala. Dvory, mésta i kostely byly rabovany, vypalovany, plenény
saskou armadou, kterd krajinou prochazela. Dopad hriz tficetileté valky na zdejsi farnosti
popisuje ve svych dopisech arcibiskupovi pod&bradsky d&kan Alexander Kozlinsky.*?
Pro predstavu kratka citace: "Farnosti, Podébradska (kam spadala i farnost Sadska, pozn.
autora), Libickda a Vrbicka zcela jsou zpustoSeny a opustény, tak Ze z nich sotva ktery farar s
nejvetsi bidou bude moci vychovati se. Nebot vsi k nim patrici castecné spaleny jsou, cdstecné

"53 Po konci prvni etapy

opusteny, den ze dne maji vojsko na priichodu, stdle trapeny jsou ...
tiicetileté valky se situace ponckud zlepSila a nejhorS$i napory na zemi ustaly - mnohé
problémy vsak pretrvavaly.

Sadska farnost, jakozto farnost cisatska, tzn. patrondtni pravo nad ni drZela kralovska
konzistof, obdrZela spolu s podébradskou a ciniveskou farou hned roku 1622 nového
katolického knéze. Knézi byli dosazovani, ve vétsin€ piipadl, ne zcela dobrovolné. Zemé
byla zpustoSend a odlehl4d mista podléhala stdlému rabovani prochézejicich vojsk. O takovou
sluzbu stal jen maloktery duchovni. Zadost, kterou novy sadsky knézi, konkrétng Jan Hefman
Blovsky, podal u arcibiskupa Jana Lohelia roku 1622, a kterou v utrzkovém piepisu najdeme
v knize V. Jelinka, uvadi dostacujici diikaz piedeslych tvrzeni a podava fakta o zdejsi farnosti
Vv obdobi prvni poloviny 17. stoleti. Knéz se vyjadiuje k podminkdm svého zivota: "Co se
mista dotyce, jest fara na samoté od mésta i od vSech osadnich dosti vzdalena, mezi

cisarskymi vinicemi na misté odlouceném, kdez kazdou hodinu, ano kazdého okamziku v

téchto pohnutych casech vojakiiv a vice jeste nékterych nenapravitelnych lidi bati se musim,

8 HLEDIKOVA, Zdetika a kol. Déjiny sprdavy v ceskych zemich od pocdtkii stitu po soucasnost. Praha, 2005,
ISBN 80-7106-709-1. s. 190.

%2 JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 76-77.

%% Pamétni kniha farni, uloZeno: Farni titad, Kostelni namésti 9, Nymburk, Opis listu arcibiskupa ze dne 5.fijna
1632
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.. % Z tohoto uryvku vyplyva nejen poloha farnosti - na misté odlou¢eném - ale také
znechuceni knézich vici jejich sluzbé zde. Navic se v zadosti jest¢ uvadi, ze farar Casto
zastupoval neptfitomného podébradského deékana v jeho oblasti plisobnosti, kterd jak se
pozdéji dozvime, byla velmi rozsahla, coz na oblibenosti pozice také ptiliS nepiispélo.

Na jinych fardch podébradského panstvi, které nalezely privatnim patrontim, jez
si dosazovali vlastni duchovni spravce, zistavali povétSinou predikanti nekatolicti. Mnohé
osazenstvo farnosti s katolickym knézem vsak zistalo vérno jinym konfesim a navstévovalo
jiné farnosti. Tak tomu bylo az do roku 1627. kdy byla jind ndbozenstvi v ramci Obnoveného
ziizeni zemského definitivné zakazana. Jiz pfed timto vynosem, v nasledku postupného
odsunu nekatolickych knézi, byl v Cechach nezmémy nedostatek katolickych duchovnich
spravcd. Roku 1624 tak probéhlo v krajich nové dé€leni farnosti s cilem tceln€jsi spravy,
tzn. aby na kazdou farnost piipadal jeden knézi. kraj Koufimsky a Caslavsky byl rozdélen
na dvacet dva farnosti, protoze jen tolik zde bylo katolickych knéZi. Na jednoho farate pfitom
ptipadalo hned nékolik pGvodnich farnosti. Sadska byla pfidélena k Podébradim a spravé
dékanu Janu Mattesovi. Tomu nalezelo jest¢ dalSich Sest byvalych farnosti s kostely
(Dobtichov, Velim, Kostelni Lhota, Kovanice, Pfedhrad’ a Libice). Tento organizacni systém
vSak nebyl dlouho udrzitelny, a tak od roku 1625 ziskala Sadska opét vlastniho farare, ktery
spolu s ni drzel duchovni spravu i nad Kostelni Lhotou, jak tomu bylo jiz v dobach
predeslych. Po odchodu tehdejsiho farare vSak nastal opakovany problém a farnost Sadska
se opét ocitla v situaci, kdy neméla duchovniho spravce. Roku 1632 se tak pfistoupilo
k rozhodnuti p¥idélit spravu Sadské farnosti k Ceskému Brodu. Piivodné leZela volba mezi
ceskobrodskou farnosti a podébradskym dékanstvim, na jejichZ hranicich se farnost Sadska
rozkladala. Piiklon k Ceskému Brodu, se kterym neméla Sadska v duchovni spravé doposud
nic spole¢né¢ho, padl ziegm&é =z divodhd vytizenosti pod&bradského d&kanstvi,
resp. podébradského dékana, ktery slouzil ve vice jak Ctyfech okolnich farnostech. Vynos
se viak nesetkal s uspéchem a tak hejtman podébradského panstvi, J. P. Styrsky ze Styrn,
obratem reagoval na danou situaci a prosil oficidla arcibiskupa prazského, aby fara Sadska
nebyla pridélena k Ceskému Brodu. Jako diivody, pro¢ by se tak nemélo stat, uvadél hejtman
vétsi vzdalenost do Ceského Brodu a piislusnost Sadské k podébradskému panstvi. Prosby
viak nebyly vyslyeny a Sadska byla jesté téhoz roku k farnosti v Ceském Brodé piidélena.
Doslo tak zéarovenn k odtrzeni Sadské od Kostelni Lhoty, jelikoz jeji sprava zistala

podébradskému dékanstvi. V rukach Ceskobrodského faratre zlistala Sadska az do roku 1637,

* JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 73.
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kdy pfisla dalsi spravni zména. Ta méla za nésledek navraceni sadské farnosti do starych
spravnich koleji. Sadskéd dostala opét svého vlastniho knéze, Tomase Juritiuse, ktery spolu
sni spravoval znovu i Kostelni Lhotu. T. Juritius setrval v pozici sadského farare celych
jedenact let a prozil zde zbyla 1éta tricetileté valky. >

Po tiicetilet¢ valce spadalo pod spravu sadské farnosti pét rozlicnych farnosti:
bristevska, kounicka, nehvizdska, dobfichovska a pata nejmenovana (Kostelni Lhota patfila
tou dobou k Pod¢bradiim, pozn. autora roku 1652). Sadskd kolatura touto dobou opét
personalné osifela a méla byt s ostatnimi péti pfipojena pod spravu nymburskému dékanovi.
Ptipomenime, ze jesté kolem poloviny 17. stoleti charakterizoval stav farni spravy stale velky
pocet neobsazenych beneficii. Tato situace vcetné chatrného hmotné zdzemi jednotlivych
kolatur, vedla ke spojovani far do velkych obvodi. Rozsahlé hranice a také nedostatek
domaciho svétského kléru, kompenzovany pusobenim cizich a feholnich knézi, pak
neumoziovaly efektivni pastoracni &innost.*® Proti rozhodnuti pfipojit sadskou farnost
k nymburské se z vySe feCeného diivodu ozyvaly protestni hlasy obyvatel i samotné Ceské
komory. Ceska komora se piedeviim branila piidélovani far na cisaiskych panstvich k faram
a fardfim privatnich patronatd, coz nymburska farnost byla.

Uspésné zavrieni rekatolizace zaviselo také na ditkladné obnové organizaéni struktury
katolické cirkevni spravy, kterd v predchozim obdobi utrpéla vazné trhliny. Prvnim
hmatatelnym vysledkem téchto snah, které mély zajistit lepsi organizaci, bylo zalozeni dvou
novych biskupstvi v jejichz cele stanuli novi biskupové spolu s biskupskou konzistofi.
Jednalo se o diecézi litométickou, vzniklou v roce 1655, a diecézi kralovéhradeckou, vzniklou
v roce 1664. Nové diecéze byly vyhranény tak, aby korespondovaly s hranicemi tehdejSich
kraji. Soucasn¢ s vymezenim novych vrchnich spravnich ¢lankt probihala snaha o obnovu
niz8ich spravnich jednotek. Za episkopatu Arnosta Harracha (1624 — 1667) tak doslo
k vytvofeni niz8ich instan¢nich slozek, tzv. vikariati. Staré instituce dékanatl a arcijahenstvi
se svého znovuziizeni uz nedockaly. Titul dékana zistal zachovan jen jako Cestnd funkce,
protoze veSkeré pravomoci i uzemni ¢lenéni d€kanatd prevzaly vikaridty. Pro usnadnéni
spravy byly vikariaty opét vytvoteny tak, aby kopirovaly krajské hranice. Vikati byli zastupci
biskupa v urcCité oblasti a zdrovenl vykonavateli jeho instrukci. Neptedstavovali vSak jiz

zastupee kléru jako pivodng.”’

% JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 75-79.
56 PUMPR, Pavel. Beneficia, zadusi a patrondt v baroknich Cechdch. Brno, 2010. ISBN 978-80-86488-73-8.
5" 7detika. Arnost z Pardubic. Arcibiskup, zakladatel a radce. Praha, 2008. ISBN 978-80-7021-911-9. s. 232.
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Sadska farnost v 17. stoleti

Cirkevni provincie ceska

Arcidiecéze prazska

Vikariat podébradsky

Fara (stfidave) sadska (+ lhotska, podébradské dekanstvi,
¢eskobrodska)

4.4 Farni sprava v 18. stoleti

Pribéh celého 18. stoleti byl charakteristicky opétovnymi pokusy panovnikl
0 ujafmeni cirkevni moci a ztenceni vlivu vrchnich duchovnich spravci. Cesta k tomu cili

vedla pres peclivou spravu jednotlivych cirkevni okrsk.

441 V prvni poloviné 18.stoleti

V prvnich desetiletich 18. stoleti necelila zemé zadnému ohroZeni, nebyla pustoSena
armddami ani rabovéna vojaky, a tak se sndze pfistupovalo k upeviiovani jednotlivych
spravnich struktur. S klidovym obdobim pfiSel také jisty prirtist obyvatel, ktery se projevil
na sprave farnosti. Z celého vikariatu podébradského byla Sadské patou nejpocetné;jsi farnosti.
Stalo pfi ni hned nékolik kostelti. Dva z nich farni, kostel sv. Apolinafe v Sadské a kostel
Nanebevzeti panny Marie v Kostelni Lhoté a dva filialni, kostel v Pistech a kostel ve Velence.
Ve farnosti se nachazelo také nékolik kapli. Dvé kaple v Chotouni, sv. Petra a Pavla a
sv. Prokopa a kaple Boziho téla v Kersku. K zdejSim kostelim byly piipojeny obce, které
vyuzivaly konané bohosluzby. Farnost Sadské se vSemi svymi pfifafenymi kostely a kaplemi
spravovala jedenact obci. K farnimu kostelu v Sadské patiilo mésteCko Sadska a ves
Trebestovice. K farnimu kostelu v Kostelni Lhoté naleZela ves Kostelni Lhota, Vrbova Lhota,
Piskova Lhota a Pfedni Lhota. K pisteckému filidlnimu kostelu pak byly ptifareny obce Pisty
a Zvé&finek. Filidlni kostel ve Velence byl k sluzbdm pouze jmenované vsi a stejné tak
fungovala i Chotufisk4 a Kerska kaple.”®

Duchovni sprava se stavala s pfibyvajicimi léty a s nimi 1 pfibyvajici populaci pro

vvvvvv

cvwr

pomocnik farate, kterému byl i podfizen. Nebyla to v Sadské pozice zastavand konstantné,

% JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912.s. 119
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nybrz jen v dobach potieby, tzn. Bylo-li pro farafe vice prace, nez mohl zvladat, v radmci
rozlehlosti farnosti nebo pokud faraf vaznéji ochotel. V prvni poloviné 18. stoleti se jednalo
0 oba piipady najednou - tehdejsi farat Jan Vilém Schreittenthalu totiz trpél dnou a byl ve
svém pohybu po tehdy velmi rozsahlé farnosti, zna¢né omezen.”

Dalsi komplikaci duchovni spravy pfinesly boje s Prusy. Nejen ze krajina od doby
tiicetileté¢ valky opét v letech 1742-1744 stradala kvuli pruské okupaci, ale také mnoho
zdejsich farnikti projevilo své sympatie k protestantismu, coz komplikovalo praci katolické

duchovni spravy nejen ve zdejsi farnosti, ale po celé zemi. Dikladné zmény, které meély

situaci vyresit, prinesla az druha polovina 18. stoleti spolu s vladou Josefa II.

4.4.2 Josefinska farni sprava

Farni spravni systém tak jak ho zndme dnes, vychazi z cirkevnich reforem cisate
Josefa Il., které probehly v 80. letech 18. stoleti. Reformy sice narusily ¢innost fada, spolkd
a cirkevniho Skolstvi, ale z farnosti naopak ucinily zéklad vetejné spravy. Jméni zruSenych
klaster, soustiedéné v Nabozenské matici, dovolilo zfizovani novych farnosti, ¢imz se
stdvala pastoracni Cinnost intenzivnéj§i. Odtud plynuly penize i na platy farafi, poprvé
pracujicich za pevnou mzdu. Zmény nastaly 1 pfi jmenovani na vysSi cirkevni posty.
Ne cirkev, ale nové panovnik navrhoval a v podstaté dosazoval biskupy. Uzemni rozlozeni
farnosti a vikariati vychazelo ze spravniho politického d&leni zems.®

Dekretem platnym od 1. kvétna 1781 Josef II. prohlasil cirkevni matriky vefejnymi
knihami - katolicka cirkev je poté vedla v jakési pfenesené &i svéfené pravomoci statu
a podléhala statnimu dozoru. Farafi, které po slozeni predepsanych zkouSek ustanovoval
biskup, podléhali nadéle vikaitim, a protoze ziskali n¢které statni funkce, tak i nové krajskym
ufadim. Rozhodnuti o tom, jaké podminky musi novi cirkevni spravci spliiovat, rozhodoval
stat. Pokud 1 na kné&zskych pozicich nesplioval kandidat alespont podminky beztthonnosti,
rakouského obcanstvi a zptisobilosti k pravnim ukonim, stavalo se Casto, ze kandidat nebyl
do ufadu piijat. Do této kategorie novych statnich pravomoci faraia patiilo vedeni matrik
a publikovani ufednich nafizeni a Vyhlééek.61

Nejvyraznéjs§i zménou v prostfedi farni organizace vSak byl velky ndrlst nové

ziizenych farnosti a s nimi i farnich kosteld. Hlavni zasadou tohoto nafizeni bylo fidit

% JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 119-120.
8 MISOVIC, Jan. Vira v déjindch Zemi Koruny ceské. Praha, 2001. ISBN 80-85850-99-0. s. 66.

S'HLEDIKOVA, Zdeiika a kol. Déjiny spravy v ceskych zemich od pocdtkii stitu po soucasnost. Praha, 2005,
ISBN 80-7106-709-1. s. 193.
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se poCtem obyvatelstva v jednotlivych osadach. V kazdé osadé, ktera méla alesponi sedm set
usedlych obyvatel a byla vzdalena od nejbliz§iho farniho kostela miniméln€ hodinu pésky,
méla byt zfizena nova farnost nebo alesponn lokélie. V ramci této reorganizace piibylo
k ptivodnimu uspoiadani okolo dvé sté padesat novych farnosti a lokalii v Cechach a zhruba
tf1 sta na Moravé. Piestoze se mize zdat tento rozvoj piinosny, v mnoha ohledech tomu tak
nebylo. Spoustu kostelli nekatolickych a fadovych postihly reformy zcela opacnym
zpusobem. Stavby byly ruseny a boteny. Zkaze podlehly také nékteré malé kaple, které
neodpovidaly mysSlenkam centralismu. V zdejSi oblasti padla za obét reforem kaple
sv. Boziho Téla v Kersku.

V ramci dalSich zmén spojenych s reformnimi cirkevnimi reorganizacemi doslo
ke vzniku nové diecéze. Jednalo se o diecézi ¢eskobud&jovickou, zalozenou bulou papeze
PiaVI. a vydanou 20. zafi 1785. Se zalozenim nové diecéze prob&hly i urité zmény
prostorové struktury ve vSech ostatnich diecézich. Ty pfizplisobovaly své hranice nové
vzniklému uzemnimu utvaru. Snahou bylo alesponi pfiblizné¢ srovnat pomezi cirkevnich
uzemnéspravnich organizaci se zemskymi uzemnéspravnimi organizacemi. Jiz v roce 1784
tak bylo z plsobnosti nejvyssiho arcibiskupského tfadu vynato, na zékladé vySe fecenych
zmén, nékolik kraji. Jednim z odebranych kraji byl kraj BydZzovsky, do néhoz spadalo
podébradské panstvi se svymi farnostmi, tehdy i Sadskou. Cely kraj piesel do kompetenci
diecéze hradecké.

Jesté konce 18. stoleti vykonaval sadsky farat spolu se svymi dvéma kaplany spravu
nad rozsahlou oblasti zahrnujici dva farni a dva filialni kostely. V 80. letech 18. stoleti vsak
0 spravu vSech zminénych uzemi Sadska pftiSla. Jako prvni byla odtrZzena farnost lhotska.
Stalo se tak roku 1785, kdy byla v Kostelni Lhoté postavena nova farni budova a s ni
zavedena samostatnd farni spréva.62 Chotoun pak byla na natizeni Kralovehradecké diecéze
roku 1787 podstoupena farnosti skramnické ® a stejny rok byla na n&jakou dobu odtrzena
od povinnosti sadského kaplana i Velenka, ktera piipadla farafi biistevskému.®* S oproS§ténim
od téchto osad byla Sadska zbavena 1 jednoho kaplana. Zbyl zde tedy jeden farar a jeden
kaplan.

82 JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 148
 PODLAHA, Antonin. Posvatna mista kralovstvi Geského: Arcidiecéze prazska. Dil 1. Praha, 1907. s. 46
% PODLAHA, Antonin. Posvatna mista kralovstvi Geského: Arcidiecéze prazska. Dil 1. Praha, 1907. s. 13.
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Sadska farnost v 18. stoleti

Cirkevni provincie ceska
Arcidiecéze prazska

od roku 1784 diecéze kralovéhradecka
Vikariat podebradsky
Fara sadské + lhotska

4.5 Farni spravav 19. a 20. stoleti

Organizacni struktura, jak ji zavedl Josef Il., od zacatku upeviiovala statni dohled nad
cirkevni spravou a pfipravila tak padu pro rychly spad kiestanstvi béhem 19. stoleti. Tento
fakt vystihl ve svém dile i J. MiSovic.: "V3e, co protirecilo rozumu, bylo z nabozenstvi vynato.
Nakonec se Biith stal pouhou fyzikalni pricinou sveta a krestanstvi jednim z mnoha druhi

. ’ . ’ ’ v ; 165
jakého si prirozeného naboZenstvi. o

451 YV 19.stoleti

Prestoze méla cirkev 1 v 19. stoleti Sirokou zakladnu svych véticich, v druhé poloving
19. stoleti ptichazi vyrazna zména. S ukoncenim feudalniho obdobi uspofadani spole¢nosti,
skoncily svou existenci vSechny partikularni spravy vcetné cirkevni. Nejenze tento zlom
uvolnoval cirkevni spravu z pfisného statniho dohledu a navracel ji ur€ité pravomoci, rovnéz
meénil charakter zboznosti i u obycejnych lidi. Jejich postupny upadek zdjmu o véci cirkevni
se stal prvni pfedzvésti nasledné sekularizace. Nicméné na organizacni systém ani cirkevni
plusobnost nemély nastavajici zmény zadny dopad. Farni ufady byly stale postaveny na roven
statnim ufadiim prvni instance a v ufednim jednani mohly komunikovat pouze ve statni sprave
s patrondtnim ufadem a v cirkevni spravé s vikaridtnim ufadem. VSechny piinosné vysledky
obsahoval konkordat zroku 1855, uzavieny mezi Apostolskou stolici a habsburskou
monarchii. Rozepsané pfinosy pro katolickou cirkevni spravu lze nalézt v dile Z. Hledikové
a kol.®® Stoupajici mocenské ambice katolické cirkve oviem netrvaly piili§ dlouho. Jejich
definitivni konec nastal v roce 1861, kdy v monarchii padl absolutisticky rezim se kterym
doposud cirkev spolupracovala. Kvétnové zakony z roku 1874 pak upravily vngj$i spravni

poméry katolické cirkve natolik, Ze se ve své podstaté dostala do podfadného postaveni vici

% MISOVIC, Jan. Vira v déjindch Zemi Koruny ceské. Praha, 2001. ISBN 80-85850-99-0. s. 67.

S*HLEDIKOVA, Zdeiika a kol. Déjiny spravy v ceskych zemich od pocdtkii statu po soucasnost. Praha, 2005,
ISBN 80-7106-709-1. s. 195.
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statni moci a jeji spravni strukture. Prikladem budiz rakousky zakon ze dne 7. kvétna 1874
¢. 50 t.z, ktery dokazuje komplikovanost jednani mezi cirkvi a statni moci i co se tyce
nejnizSich spravnich jednotek, kterymi byly stale farnosti. Zdkon nafizuje aby k zalozeni
novych farnich osad nebo jen zméné¢ jejich hranic, bylo Zadano a provedeno mohlo byt jen se
statnim svolenim.®’

Podiizenost farnosti Sadskd mizeme sledovat z rozsahlé pramenné zakladny
patronatniho ufadu v Podébradech, pod ktery farnost Sadska spadala a se kterym zdejsi farafi
vedli hojnou korespondenci.®® Patronem kostela a pravo osazovati farnost pozd&ji dékanstvi
V Sadské prisluselo jeho jasnosti knizeti Filipu Hohenlohovi ze Shillingsfurstu, majiteli
velkostatki Podébrady-Kovanice. Mimo Sadskou obsazoval kniZze podébradsky jesté fary:
Kovanice, Predhradi, Velim a v arcidiecézi prazské: Sany. Patronatnim komisafem byl tou
dobou Alfred Salich.”

Po staleté konstantni sluzbé cirkvi odrazejiciho velké zvraty cirkevnich dé&jin, ptislo
koncem 19. stoleti pro Sadskou a celou sadskou farnost jisté zadostiu¢inéni. Dne 19. dubna
1896 byla konana v Sadské kanonicka generalni visitace. Ugastnici visitace, v ¢ele s biskupem
Edvardem J. N. Brynychem, byli s vysledky spravy zdej$i farnosti natolik spokojeni, ze
Sadskou prohlasili dékanstvim. "Na ditkaz mého plného uspokojeni a uznani a aby byla trvala
pamatka toho v Sadské, s potésenim prohlasuji zdejsi posud farni kostel za dekansky, zdejst
farni obroci za dekanstvi na vecné casy a jmenuji nynéejstho fardare prvnim deékanem
v Sadské."™ Titul dekanstvi byl pfipisovan pouze jako Cestny nazev nékterym farnostem. Pro
spravu farnosti neznamenal tento krok zaddnou spravni ani funkéni zménu. Nerovnal se titulu
dékanatu! ™ V Cechach byl udilen dle uvéazeni biskupa. Faraiim v d&kanstvi bylo povoleno

uzivat titul dékan. V Sadské mohl tento titul jako prvni uZzivat zdejsi, pro Sadskou

historiografii velmi pfinosny, farat V. Jelinek.

4.5.2 Farni systém v dobé sekularizace

67 BIRNSTEIN, Uwe. Kronika kifestanstvi. Praha, 1998. ISBN 80-86144-23-2. s. 366.

%8 Statni oblastni archiv Praha, fond Velkostatku Podébrady, inv.¢. 1741, kostel Sadska, 1894-1906, kart. 1375.
% JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 271

" Tamtéz, s. 219.

™ Dgkanat, na Moravé a vikariat v Cechach slouzili jako uzemn&spravni jednotky mensi nez diecéze a vétsi
nez farnost.

citovano: TRETERA, Jii Rajmund - HORAK, Zaboj. Slovnik cirkevniho prava. Havlickav Brod, 2011. ISBN
978-80-247-3614-3. s. 38.
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Cilem kiestanské cirkve ve 20. stoleti se stalo pfedevSim intenzivni Usili obstat
v modernim svété a uvést jej do vztahu se zbylou a pretrvavajici kiestanskou virou. Z pocatku
jesté pusobila jako pospolity celek uprostied rozpadajici se spolecnosti, avSak byla to jen
marna snaha ubranit se S$ificimu ateismu a sekularismu. Ani farni systém nereagoval
dostate¢né rychle na prudké zmény ve spole¢nosti, coz spolu s teologickou a pastora¢ni
nepruznosti cirkve i prevahou novych myslenkovych systémut vedlo k masovému odcizeni
naroda od cirkve. Po druhé svétové valce se zahy ukazalo, ze nad¢je na piiklon k vite a cirkvi,
tak jak fungovala po staleti, se nedd navratit. Upadajici zajem o ndbozenskou viru, jasné
dokazuji 1 Cisla véficich, ktera se rok od roku ztenCovala. S podrobnymi pocty véficich
Vv pribéhu 20. stoleti pfichazi v né¢kolika poslednich kapitolach, ve svém dile Vira v déjinach
Zemi Korun eské, Jan Misovié.”

Ani v nové vzniklé Ceskoslovenské republice neméla cirkev velkého zastani. Nova
republika sice navazala diplomatické vztahy s Vatikanem, ale ptevzala piitom dédictvi
rakouskych kvétnovych zakontl. Katolickd cirkev nadale zGstavala v podiizeném postaveni
vici statu. Setrvacnost této situace dovedla v letech 1925-1926 oba subjekty az ke krizi.
Zajmovy stfet vyieSil v roce 1928 aZz mezinarodni pravni dohoda, ktera piedala
do kompetence Svaté stolice jmenovani domacich biskupt a vladé republiky bylo ponechano
vyhradni pravo biskupského kandidata z vaznych politickych divodt odmitnout. Dale dohoda
obsahovala potvrzeni o upravé hranic jednotlivych diecézi, ktera vychazela v souladu
se statnimi hranicemi prvni republiky. Veskeré cirkve pak spadaly do kompetence
ministerstva Skolstvi a narodni osvéty."

Po druhé svétové valce pak nezavisle na farnim systému nabyla vyznamu kiest'anska
hnuti - napfiklad frantiSkanské a dominikdnské vzdélavaci programy, kiestansky skauting,
Sdruzeni katolické mladeze atd. Tyto trendy umoznily jisté preziti cirkevnich tradic v dobach
pro nabozenské tradice slozitych. Piesto vlivem pulstoleti ttlaku i obecného odkiestansténi

v

spolecnosti ve farnostech zlistal jen maly zlomek aktivnich véficich. A neubyvalo jen

véficich, oproti pfedvalecnému stavu, bylo ve farnostech o mnoho méné knézi. Zejména

v Cechich ziistala vyrazna vétsina farnosti neobsazena a mnohé ziistaly GipIné prazdné. ."
Farafi vSech povolenych cirkvi i jejich vyssi predstavitelé byli v dobé komunistického

rezimu podiizeni cirkevnim tajemniklm pfi okresnich a krajskych ndrodnich vyborech a

"2 MISOVIC, Jan. Vira v déjindch Zemi Koruny ceské. Praha, 2001. ISBN 80-85850-99-0.
® HRONEK, Josef. Obrazy z d&jin katolické cirkve: Ugebnice pro $koly m&itanské. Praha, 1937. s. 89.
" MISOVIC, Jan. Vira v déjindch Zemi Koruny ceské. Praha, 2001. ISBN 80-85850-99-0.
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v koneéné instanci ministerstvu kultury a cirkevnimu oddéleni ustfedniho vyboru KSC.
Celkové uvolnéni poméri nastalo az v roce 1990, kdy Federalni shromézdéni zrusilo statni
dozor nad cirkvemi. V roce 1990 navézalo Ceskoslovensko opétovné diplomatické styky
s Vatikanem. K Uplnému obsazeni doposavad prazdnych diecéznich stolcti doSlo rovnéz
pocatkem 90. let. V roce 1993 vzniklo plzenské biskupstvi, které ziskalo uzemni cast farnosti
ceskobud¢jovické diecéze a prazského arcibiskupstvi. O tii roky pozdé€ji bylo ziizeno

ostravsko-opavské biskupstvi se sidlem v metropoli Slezska.”

Sadska farnost v 19 az 20. stoleti

Cirkevni provincie ceska

Diecéze kralovéhradecka
Vikariat podébradsky
Farnost sadska

od roku 1896 dekanstvi

4.6 Farni systém v 21. stoleti: Reforma ¢eskych rimskokatolickych farnosti

Od roku 2004 probihd program obnovy ceskych farnosti, jehoz zatim nejzietelnéjSim
projevem je rozsahlé slucovani farnosti. Farnosti jsou slucovany zejména tak, ze dlouhodobé
neobsazené jsou pfipojovany k funkénim, jimiz byly dlouho spravovany. Nové vznikajici
farnosti musi byt sobéstacné a funkéni komunity. Jde tedy o pfizptsobeni organizacni
struktury faktickému stavu, coz pfindsi zjednoduseni ucetnictvi a vykaznictvi, vedeni matrik
atd. V prazské arcidiecézi zacal byt tento proces projednavan zhruba v roce 2002 a zavadén
je prabézné od roku 2004.

Co se tyce sadské farnosti: "Na zéklad¢ rozhodnuti prazského arcibiskupa kardinala
Miloslava Vlka €.j. 6026/2005 ze dne 31. 8. 2005 se ke dni 1. lednu 2006 sloucily cirkevni
pravnické osoby: Rimskokatolicka farnost Sadska, se sidlem Kostelni 176, Sadska, PSC 289
12 , IC 45831050 s Rimskokatolickou farnosti Nymburk, se sidlem Nymburk, Kostelni
namésti 1751/1, PSC 288 02, IC 49862341, ktera je nastupnickou cirkevni pravnickou

osobou. Slouc¢ené farnosti zanikly.”76

" HLEDIKOVA, Zdetika a kol. Déjiny sprdavy v ceskych zemich od pocdtkii stitu po soucasnost. Praha, 2005,
ISBN 80-7106-709-1. s. 195, s. 197-8.

® RIMSKOKATOLICKA FARNOST NYMBURK. Historie farnosti. Rimskokatolickd farnost Nymburk.,

oficidlni web RK farnosti Nymburk [online]. [cit. 2014-02-17].
Dostupné z:< http://nymburk.farnost.cz/clanky/clanek.php?a=30&k=11&mk=0&pfview=2#article_30>
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Sadska v 21. stoleti

Cirkevni provincie ceska
Arcidiecéze prazska
Vikariat Stara Boleslav
Farnost Nymburk

32




5 Kostel svatého Apolinare v Sadské

5.1 Déjiny mista

D¢jiny kostela svatého Apolinafe a s nim celé sadské farnosti, jsou nevylu¢né spojeny
s vyvojem cirkevni spravy v celé jeho $§ifi, ale jsou i1 izce spjaty s vyznamem a historickym
vyvojem mesta Sadskd a pozdéji i s jeho blizkym okolim. Cirkevni sprava v Sadské prosla v
d&jinach mnohymi zménami. Oproti jinym vesnicim a méstim, které si konstantn¢ udrzovaly
svou cirkevni spravu na jedné urovni, byla Sadska jako centrum cirkevni spravy nékolikrat
povysena, degradovana a opét povySena. Pokud ma byt pfesné vyjadiena dilezitost zdejSiho
farniho zfizeni a s nim i jeho budov, je dllezité zachytit historii tohoto mista od prvopocatkt

az do soucasnosti.

5.1.1 Od pocatku do 15. stoleti

O osidleni zdejSich oblasti neni pochyb jiz od dob prehistorickych. Prvni
archeologicky prokazatelné osidleni v této oblasti pochazi jiz z doby neolitické.”” Vhodnost
pro trvalé osidleni si Sadska a jeji okoli ziskaly pfedev§im diky své nadmiru ptiznivé poloze,
kterd je dana vhodnymi piirodnimi podminkami, jako je hustd vodni sit nebo piihodna
geologicka skladba. Jak jiz bylo fe¢eno v jedné z piedeslych kapitol, cela zdejsi krajina se
rozkladd v niziné nepiesahujici 300. m. n. m. Neni potom tézké si predstavit, ze jediné
vystupujici navrsi v této oblasti, kterym je svédecky vrch, mistné nazyvany Skala, budilo
vypravéjici o Sadské. Povést vypravi, ze kolem roku 864 na vychodni ¢asti kopce zaloZil
sv. Cyril pfi svych cestach jednu z ndkolika kapli sv. Klimenta.”® Je mozno piedpokladat, Ze
pokud by kaple opravdu existovala, nebyla by nijak rozsahla. Pravdépodobné by se jednalo
0 stavbu roménské rotundy podobajici se napiiklad kapli svatého KiiZze v Praze nebo kapli
svatého Klimenta ve Staré Boleslavi.” Tyto domnénky vSak nejsou podloZeny Zadnym
archeologickym vyzkumem ani divéryhodnym pramenem. Vedle legendy mizeme polozit

domnéle nejstar$i pisemnou zminku o mésté. Ta pochdzi z r.993 a méla se nachazet

" CERNA, Eliska. Pravéké osidleni na Nymbursku. Pardubice, 2010 . Bakalaiska prace. Univerzita Pardubice
Filozoficka fakulta, Ustav historickych véd.

® MESTO SADSKA. Historie mésta. Mésto Sadskd, oficidlni web mésta Sadskd [online]. [cit. 2014-02-17].
Dostupné z:< http://www.mesto-sadska.cz/historie-mesta>

™ JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912.
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v zakladaci listiné Bievnovského klaStera. Kronikdi Kosmas se zmifluje o selském dvorci
lezicim v lukdch v mistech dnesni ulice Na Valech.®?® Vice pisemného materialu se viak
spojuje s dvorcem, ktery se m¢l nachazet pravé na vrchu Skala. Predpoklada se, ze zprvu
V zapadni Casti kopce vzrostlo pouze opevnéni na ochranu staré obchodni cesty vedouci
z Prahy ptes Podébrady, Chlumec nad Cidlinou ¢i Hradec Kralové do Kladska a dale
do Slezska. Pouhé opevnéni bylo pravdépodobné postupné rozsifovano na hradisté, tvrz a dale
az do doby, kdy zde byl vybudovan kniZeci a nasledn& kralovsky hrad.®! Sadska na sebe tedy
diky vyhodnym pfirodnim podminkdam a poloze, existenci staré silnice 1 moznosti domn¢lé
stavby kaple sv. Klimenta, strhavala velkou pozornost tehdejSich vladnoucich vrstev. Vyse
fecené moznosti vSak nebyly jedinymi lakadly, ktera ptitahovala zajem o mésto. V okoli
Sadské se také rozkladaly rozlehlé lesy, které nabizely velké lovecké vyziti.?? I tato skute¢nost
mohla byt jednou z variant, pro¢ si Sadska ziskala v nasledujicich dvou staletich takovou
oblibu.

V pribéhu 12. a 13. stoleti, pfedev§im po padu VrSovct, se zde setkavali nejvyse
postaveni nejen z kruhu §lechtického, ale 1 duchovenského. Prvni vyznamnou udalosti, ktera
se v Sadské udala a diky které vystoupilo toto mésto do poptedi d&jin, byl roku 1110 sném
svolany kniZetem Vladislavem I. Sadskd se poté stala centrem zemskych zaleZitosti jesté
nékolikrat. NejznaméjSim historickym pocinem spojovanym s meéstem byl prvni zemsky
zéakonik. Ten zde byl v roce 1189 schvalen jako Statuta Konrada II. Jeho dulezitost podtrhuje
i Siroka pramenna zakladna zamétujici se pfimo na tento zakonik %

Potfadani zdejSich snéml s celozemskym vyznamem jisté¢ vyZzadovalo zpisobilé
prostory. Lze tedy usuzovat, jak rozlehly dvorec mohl byt. Staveni muselo mit prostory jak
hospodatské, tak obytné, pro kniZete a pro jeho poc¢etnou druzinu sklddajici se z nejriiznéjSich
dvoranli a sluZebnictva. Na Skale tedy stal stary hrad, jehoZ existenci dokazuji mnohé

zaznamy z gruntovnich knih. V zapisech pozemkové knihy "zelené kropenaté", naznacuji

80 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s. 571.

8 podrobny vypis mist od Prahy k Podébradiim pochazi z dila: JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny,
mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912, s. 22. Zminka o zemské ceste¢ do Kladska se pak nachazi v dile:
SMILAUEROVA, Eva. Podébrady v proméndch staleti 1. dil. Praha, 2001. ISBN 80-86197-30-1. s. 10-13. a
KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s. 572.

82 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s. 571.

8 HORAK, Petr. K statutim Konrada Oty. In Casopis Matice moravské, ro¢. 80/1961, s. 267-280.;
ZEMLICKA, Josef. K osobnosti knizete Konrada II. Oty. In Cesky stat na prelomu 12. a 13. stoleti . Opava:
Slezska univerzita, Filozoficko-pfirodovédecka fakulta, 1993, s. 17-27; ADAMOVA, Karolina, SOUKUP,
Ladislav. Prameny k déjindm prdva v ceskych zemich. Plzeni, 2004. ISBN 80-86898-04-0. s. 27-32.
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umisténi panského sidla na "hike".®* Vzhledem k tomu, Ze okolni krajina je nizinou bez
jakychkoli vétsich vyvySenin, neni pochyb, Ze se jednd o zdejsi svédecky vrch. Z tehdejsiho
panského sidla se nezachovaly zadné pozustatky. Je vSak mozné, ze material z jeho stavby se
dochoval v nové¢jSich stavebnich dilech. V letech 1681-1686 se sidlo pomalu rozkladalo,
az nakonec bylo natfizeno jeho rozebrani. Material mél byt pouzit jako ohraniCeni zdejSich
vinic. Knizeci hrad se rozprostiral na zapadni strané¢ zdejSiho vrchu, zatim co cirkevnim
budovam a kapitule byla uréena vychodni strana. Zépadni strana nebyla dvoru urcCena
odjakziva. Pravdépodobné se sem panské obydli pfesunulo az v dob¢, kdy byla zalozena
U kostela kapitula. Prvni prokazatelné pisemné zndmky o panském dvote v Sadské pochazeji
az z roku 1553. V urbafi z roku 1661 jiz se udavaji pozemky tohoto dvora na 35 kop roli a
29 jiter luk.®

Dalsim dulezitym pocinem, ktery zapfiCinil vzrist vyznamu mésta Sadska, se stalo
zaloZeni kolegiatniho chramu ke cti svatého Apolinafe a ptfi ném kapitulu kanovnikd. Diky
tomuto skutku zde ziskala cirkev své pevné a vyznamné zastoupeni. Podle n&kterych zdroja®®
byla kapitula zalozena v roce 1117, avSak jini autofi se priklani k varianté zalozeni roku
1118.%" Nesoulad dat je zpusoben skutecnosti, ze zakladaci listina kapituly se nedochovala.
Podle teorie V. Jelineka je vSak pravdépodobnéjsi rok 1118. Tento nazor autor vysvétluje
nasledovné: "Nebot' Borivoj vysvobozen byv z veézeni na pocatku r. 1116 dosedl na stolec
knizeci teprv v prosinci r. 1117. Jesté toho roku nemohlo se stavéti, i kdyby byl pobozny knize
ihned chtel pokrociti k provedeni zameéru svého. V zimé nemohli se stavby pociti a provésti.
Tedy r. 1118 jest spravny. "8V ostatnich faktech se jiz prameny shoduji. Kapitula byla
zalozena knizetem Bofivojem Il. a Sadska se diky tomuto pocinu stala na dlouhou dobu
jednim z mala mist v Cechach, které se mohlo takovymto zaloZenim py§nit.89 Diilezitost

tohoto Cinu podtrhuje i zdznam v kronice tak feéeného Dalimila: "Knez Borivoj na Saskej

8 JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 11.
8 JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 10-11.

% SEDLACEK, August. Mistopisny slovnik historicky Kralovstvi eského. Praha, 1998. s. 785. ISBN: 80-7203-
099-X.; KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s.
5609.

8 JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 21
% Tamtéz, s. 21.

% Dalii mista s kapitulou byla: kapitula u sv. Vita v Praze, kapitula sv. Petra a Pavla na Vy3ehradg, kapitula ve
Staré Boleslavi a kapitula v Litoméficich.

PATROVA, Karin. Prebendy nejstarsich kolegiatnich kapitul do sklonku 14. stoleti (Stara Boleslav, Litoméfice,
Vysehrad). In Cesky ¢asopis historicky, 106, 2008, s. 505-533.
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kostel postavi a svatemu Apolinarisovi jej oslavi, jenz jej byl z vezenie vypravil a knezstva
ceskeho dopravil."*

Kazda kapitula byla tvofena sborem plnopravnych cirkevnich hodnostarii riznych
dignit, jejichz pocet nebyl pevné vazan. V zasad¢ zavisel na tom, kolik ma kapitula prebend.
Kapitulni majetek v Sadské spocival v deviti prebendach, které byly kapitule piid€leny
Bofivojem II. pfi jejim vzniku. Jednalo se o rGzné okolni, ale Casto i vzdalené obce a
predevsim platy. Nejvétsi plochu majetku vSak zastdvala ornd i neornd pole, louky, lesy a
dvory. Majetek kapitulni nebyl staly, Casto podléhal zménam. Koupi a darovanim vzrustal,
mnohdy také ubyval z divodi zastavovani majetku, prodeje nebo odcizenim. Sadska kapitula
meéla vSechny tii nejvyssi dignity - probosta, dékana a kanovnika kapituly, ktefi vlastnili a
hospodafili s timto majetkem.”*

Probost, jakozto nejvySe postaveny a piedstaveny kapituly, se staral o hospodarskeé
zalezitosti kapituly jako celku a zastupoval ji navenek. Zdejsi probostové méli odpoveédnost
predevsim za materidlni otdzky a majetek kapituly. Pfipadala jim i rizna beneficia. V tomto
pfipad¢ se jednalo o beneficium nekurdlni, tedy bez duchovni spravy. Tzn. probost mél
opravnéni pozivat stalé pfijmy plynouci z cirkevniho majetku nebo davek tvoticich hmotny
zaklad beneficia. Probostské beneficium bylo tvofeno luky u Sadské, vsi Hradek u Celakovic
a vsi Satalice u Chval s dvorem popluznim spolu s lidmi platicimi davky a vykonévajicimi
robotu.®? Od roku 1140 az 1362 se na této pozici vystiidalo na dvanact osob. Pln&ni
povinnosti probosta nebylo pevné vdzano s kapitulou a pfitomnost probosta v Sadské tak
nebyla povinnosti. Diikazem tohoto tvrzeni je posledni ze sadskych probostti, Quido, kterému
pouze ustanoveny naméstek nechal posilat penize z proboststvi do zahrani¢i.® Protoze
vyznam Sadské jako cirkevniho centra byl tou dobou opravdu zna¢ny, vysttidalo se na pozici
probosta n€kolik osob, pro které tato pozice byla jen startovacim miistkem v jejich nasledujici
cirkevni kariéfe, kterd nejCastéji koncila na biskupském stolci. Hned prvni historicky
dolozeny probost v Sadské dosahl na hodnost prazského biskupa. Byl jim Ota, z rodu
pozdgjsich pant ze Svabenic, ktery byl na biskupsky stolec dosazen roku 1140 na misto
biskupa Silvestra. V jeho stopach postupoval i prazsky biskup Ondfej (biskupem od 1214-
1224), ktery v Sadské pted svym jmenovanim také ptsobil jako probost.

% INTERNET ARCHIVE Internet Archive. Dalimilova kronika. kapitola ,63 O Vladislavove a Borivojove
vypuzeni. [cit. 2014-11-11]. [online]. Dostupné z:
http://web.archive.org/web/20070804091914/http://people.fsv.cvut.cz/~gagan/jag/litera/dalimil.htm

% JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912, s. 23-24.
%2 Tamtéz, s.24.

% Tamtéz, s. 28.
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Dal$im vysoce postavenym v cele kapituly byl kapitulni dékan. V ramci tohoto
postaveni odpovidal za vSechnu liturgii v kapitulnim kostele, fidil ji jak co do slozeni
proménlivych textl, tak co do obsazeni jednotlivych useku liturgie kleriky a zpévaky. Rucil
také za vSechny piredméty potiebné k vykonu liturgie, ptedevsim za knihy. Dékan byl vesmés
prelatem kapituly - musel mit knézské svéceni a byl povinen stalou rezidenci u kapitulniho
kostela.* V. Jelinek uvadi ve svém dile pouze &tyfi sadské dékany. Je viak jisté, Ze se jich zde
za celou existenci kapituly, tedy mezi lety 1118 az 1362, vystitidalo vice nez jen Ctyfi.
Nejvetsi pozornosti ze vSech hodnostait se vSak dostava jednomu, ktery ostatni v toku dé&jin
zcela zastinil. Timto dékanem byl ArnoSt z Pardubic, ktery se v roce 1344 stal prvnim
prazskym arcibiskupem. Nezaujimal hodnost probosta, ale pouze d€kana, pfesto se stal pro
kapitulu velkym pfinosem. I piesto, ze jeho plsobeni zde nemélo dlouhého trvani, jak
vysvétluje Z. Hledikova ve svém dile®, je jeho plsobeni zde dulezité, pfedev§im pro budouci
dobu, kdy se zaslouzi o vznik feholni kanonie a zabrani tak Uplnému upadku sadského
véhlasu. Podle vySe zminéné autorky je také mozné, Ze po Arnostovi z Pardubic zde jako
dekan pusobil i jeho bratr Bohu§ (nebo také Bohuta, jak uvadi V. Jelinek),®® ktery je
V pramenech poprvé uvadén ve spojeni prave s kapitulou v Sadské.”’

Dalsi potfebnou funkci v kapitule byl bezesporu kanovnik, popt. kanovnici. Jednalo se
0 duchovni pfislusejici ke kapitulnimu chramu. V ptipadé Sadské ke kolegiatnimu kostelu.
Kanovnicka funkce tuzce souvisi s kanonikatem, tedy se systém vysad a povinnosti danych
kanonickym pravem. V systému povinnosti se jednalo pfedev§im o bohosluzebné a kazatelské
poCiny. V systému vysad bylo kanovnikim poskytnuto hmotné vybaveni kanonikatu, tedy
prebenda. Prebendy sestavaly z nemovitého majetku, obvykle vesnic a jejich prisluSenstvi, na
kterém kanovnik hospodafil - bud’ sdm, nebo statek pronajimal - a z vynost pak odvad¢l
ur€itou Cast do spolecné pokladny kapituly a ¢ast si ponechaval k vlastnimu uzitku.%®
Kanovnici mohli mit v drZeni vice neZ jednu prebendu a to i v pfipad¢, ze kazdd z nich
nalezela jiné kapitule.

S kapitulou byla velmi €asto spojena 1 funkce scholastika, ktery mél na starosti Skolu
kapituly. Sadsk4 nebyla vyjimkou. Kdy byla Skola pfi kolegiatnim chramu zaloZena neni

zcela jasné. Prvni podloZené znamky jeji existence mame aZz z roku 1375, avSak Skola zde

o4 HLEDiKOVA, Zdetika. Arnost z Pardubic. Arcibiskup, zakladatel a rdadce. Praha, 2008, s.319.

% Tamtéz, s. 24-25.

% JELINEK, Vojtéch. Sadskd : popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912, s. 30.
o7 HLEDiKOVA, Zdetika. Arnost z Pardubic. Arcibiskup, zakladatel a rdadce. Praha, 2008, s. 214.

% Tamtéz, s. 325.
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byla s nejvétsi pravdépodobnosti zalozena jiz diive, ziejmé nedlouho po vzniku kapituly.
farnim kostele se nachazela Skola. Nejcastéji se zde ptipravovali mladi chlapci pro knézskou
nebo feholni drahu. Skoly pii kapitulach - kolegiatni i feholni - byly bezpochyby vys§i trovné
nez obycejné skoly farni.

Dvanécté stoleti se stalo pro Sadskou dobou nejvétsiho rozkvétu a vyznamu.
V budoucnosti takovy véhlas jiz nikdy neziskala. Od konce 12. stoleti pak postupné zacal
zajem nejvysSich panskych vrstev o Sadskou upadat. Tento postupny tpadek se pfipisuje
piedevsim preneseni vladaiskych zajmt do nove zalozeného hradu v Podébradech 1262-68 a
posléze 1 do nové vznikajiciho kralovského mésta Nymburk (zalozeni pfipisovano na rok
1278).% Piestoze v dob& vlady Otakara II. byla vybudovana mnoha Geskd mésta, ktera si
udrZela sviij véhlas dodnes, Sadska se téchto poct nedockala. V okoli vzrostly jiZ zmifiované
Podébrady, Nymburk, a své misto také zaujal kralovsky Kolin a Cesky Brod. Vsechna
jmenovanad mésta v prubéhu 13.stoleti vzkvétala a Sadska zlstala v jejich ustrani jako pouha
vesnice. Ve svétle téchto udélosti si Sadska drzela svlij vyznam jiz jen diky kolegiatni
kapitule.

Ani tento stav vSak nesetrval ptiliS dlouho. Roku 1344 dovolil papez Klimentem V1.,
aby sadské kapitula zménila své misto a ptesidlila blize ku Praze poptipad¢ ptimo do Prahy.
Stalo se tak na prani Karla IV. a bezesporu i za pri¢inéni Arnosta z Pardubic, ktery o tento
krok pozadal Apostolskou Stolici. Na pfeneseni kapituly se vSak mohly uplatnit 1 jiné vlivy.
Sami kanovnici mohli podnécovat pfesun do lokality pro n€¢ mnohem pfijatelnéjsi, jakou byla
v tu dobu cisafskd Praha. Tuto mySlenku podrobnéji rozebird ve svém dile V. J elinek.'® Prog
kapitula nebyla pfenesena v jiz zmiflovaném roce 1344, ale k tomuto kroku bylo pfistoupeno
az roku 1362 neni zcela jasné. K samotnému presidleni kanovnika tak tedy doslo az o dvé
desitky let pozdé&ji, mezi polovinou ¢ervence a polovinou listopadu roku 1362. Kapitula byla
piesunuta na Veétrnou horu v jizni Casti vzkvétajictho Nového Mésta prazského, kam si
s sebou vzala i ptivodni patrocinium svatého Apolinélfe.lo1 Stejného roku vSak uz byli do
Sadské pozvani feholni kanovnici z Roudnice nad Labem. Stalo se tak z iniciativy arcibiskupa
Arnosta z Pardubic, jemuz ziejmé& nebyl osud tohoto mista, kde diive plsobil, zcela lhostejny.

Duchovni spravu v Sadské tak stile drzeli v rukou kanovnici i kdyZ jiZ ne konventni ale

% Data pochazeji z dila: KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto.
Praha, 2004. s. 572.

1 JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 35-36.
101 HLEDfKOVA, Zdenka. Arnost z Pardubic. Arcibiskup, zakladatel a rdadce. Praha, 2008. s. 99.
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feholni. Zakladajici listina pro augustinianskou kanonii byla vydana Arnostem z Roudnice a
jeji potizeni dosvédCovali roudnicky probost a dva kanovnici z Kladska. Souhlas ptipojila i
prazska kapitula a nové vznikla prazskd kapitula sv. Apolinate, které se véc tykala
pfedevéim.lo2 Veskery majetek byvalé kapituly vcetné jejich prav, piedevSim prava
patronatniho, a dichodii byl v prabéhu nckolika let pienesen na nové vznikajici
augustinianskou kanonii. Postupné se tak v Sadské rozrustali augustiniansti feholnici, ktefi
m¢éli za kol uchovat, rozsitit a zvelebit zde sluzby bozi. Pro tyto ucely vyrostl na sadském
navrsi klaster s novym gotickym chramem, namisto kostela, ktery zde byl zaloZen spolu
s kapitulou roku 1117.%%3

V cCele kanonie stal opét probost. Tomu nalezela duchovni sprava v misté. Kazdy
Z probostii m¢l byt volen spolukanovniky, potvrzovan prazskym arcibiskupem a plné podiizen
diecézni spravé. Mimo probosSta se konvent sklddal z feholnich kanovnikl. Jejich pocet
odpovidal poétu byvalych kanovnikt kolegiatnich, tedy osm (+ probost). Pozdéji stoupl jejich
pocet na 13 &i 14.2** Viichni feholnici piisobici v Sadské byli ucenimi kn&zimi, ktefi progli
teologickym vysokym ucenim v Praze. V dé&jinach jsou zminovana néktera jména cClenti
sadského konventu castéji. Jsou to pfedevSim ucastnici husitskych boufi. Patfil mezi né
napiiklad Ondfej z Broda, pozd¢;jsi kanovnik u sv.Vita.

Pisobnost feholni kanonie bohuzel neméla v Sadské dlouhého trvani, augustiniani zde
byli od roku 1362 do roku 1421. Nedlouhé trvani této kanonie lze pfipisovat tézkym castim,
které nastaly pro cirkevni i pro politicky vyvoj koncem 14. a poc¢atkem 15. stoleti. Ackoli
byly Augustiniani vesmés synové cCeského naroda, nebyli pfivrZzenci Husovi a ve vécech
cirkevnich zistavali vérni vife svaté cirkve. To pravdépodobné vedlo k tomu, ze byl klaster

za husitskych boufi vyvracen. Samotna budova kostela vSak zdevastovana nebyla a pretrvala.

Po dvou a pul stoletich tak kon¢i kanovnicka sprava kostela a klastera v Sadské.

5.1.2 Od 15. stoleti do souéasnosti

Na pocatku 15. stoleti byla Sadska jako soucdst podebradského panstvi proddna
paniim z KunStatu. V dobé€ husitské to pro ni nebylo dobrym znamenim. Pani z KunStatu,
poc¢inaje Hynkrm Bocekem mladSim, vypovédéli sluzbu krali a spojil se proti nému

S povstalymi Prazany. Podébradské panstvi spolu se Sadskou se tak stalo teréem plenéni

102 HLEDfKOVA, Zdenka. Arnost z Pardubic. Arcibiskup, zakladatel a rdadce. Praha, 2008. s. 99.
13 SEDLACEK, August: Mistopisny slovnik historicky. Praha 1998
SOMMER, Petr — VLCEK, Pavel — FOLTYN, Duian. Encyklopedie ceskych kldsterii, Praha 1997. s. 632.
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krajiny Zikmundovym vojskem, a to pfedev§im v dob¢, kdy panovnik potieboval zasobovat
prazsky hrad, ktery byl jest¢ v jeho drzeni. Na ochranu Prahy pfitahli Orebité a Taborité, ktefi
vSak nebyli pfiznivci cirkevnich fada, proto se piedpoklada, Zze po cesté zpustosili fadu
klasternich budov, véetnd toho sadského.'®® Kostel ale zistal usetfen. Kanonie jiz nikdy
nebyla obnovena a v Sadské ziistala duchovni sprava pouze na urovni farni. Navic od roku
1420, tedy od odchodu konventudlti ze Sadské, nemélo mésto po dvé sté let katolického
knéze. Pokud zde byla duchovni sprava, slouzili ji knézi husitsti.

Situace se zacala ménit az po konci husitskych bouii, kdy Sadské blyskalo na lepsi
casy. Jiz od doby 13. stoleti sice stala ve stinu blizkych kralovskych mést, jejichz blizkost
pravdépodobné vylucovala aby se Sadskéd rovnéz stala méstem, avSak jeji Cas ptiSel. Roku
1562, byl Sadské ptiznan Ferdinandem I. statut m&stecka a obec tak ziskala vlastni znak'® a
pravo pecetit zelenym voskem. "... purgmistr i konsSelé i vSecka obec méstecka Sadské ... Zie
jsou predkové jejich tim obdareni byli, Zie jest Sadscko za méstecko vysazeno bylo, nez
potvrzeni nebolizto majestat, kteryz na to svédcil, ze jest jim skrze valky jakymz pak koli
zpiisobem ztracen, tak ze toho ni¢im prokdzati nemohou.” **" Pred rokem 1562 byla tedy
Sadskd povaZovana za ves, ale jak dokazuje piepis privilegia, bylo pouze obnoveno a
potvrzeno jiZ tehdejSi povySeni. Skutecnosti, Ze méstska tradice zde byla chovana jiz pred
datem 1562, nasvédcuje i velikost sadské osady, kterd dlouhd 1éta prevySovala i kralovska
meésta ve svém okoli. Po roce 1562 si Sadska udrzela statut méstecka jiz trvale i s dal§imi
privilegii, jako byly napf. privilegia vyro¢nich a tydennich trhii ¢i povoleni usazovani
femeslnikli. Stale vSak Sadskad zlstavala mésteckem polovenkovskym, bez vyraznéjSich
meéstskych znakl a usporadani. Postaveni méstecka si Sadska udrzela az do roku 1784, kdy ji
byl tehdejsim panovnikem Josefem II., pfiznan statut mésta.'*®

Urbanistické uspofaddni mésta je samo o sobé velmi zajimavou kapitolou jejiho
vyvoje. Jako ohnisko pisobil bezesporu zdejsi vrch s kostelem, okolo kterého se postupné
zacala rodit ves. Ackoli byla Sadska dileZitou zastavkou staré kladské cesty, na jejim
pudorysu ze stabilniho katastru se nijak neprojevuje. Jedinou dominantni osou je zde cesta
sméfujici od jihu k severu, kterd dozajista slouzila jako spojnice mezi kralovskymi mésty
Koufimi a Nymburkem. Tato osa se stala zdkladnim prvkem ptdorysu Sadské, od kterého se

odvijel dalsi rast. V zdkladu na tuto osu navazovaly kolmo jesté dve cesty. Prvni od zapadu,

SOMMER, Petr — VLCEK, Pavel — FOLTYN, Duian. Encyklopedie ceskych kldsterii, Praha 1997. s. 632.
106 \/jz. Obrazek 1
107 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s. 566.

108 Tamtéz, s. 572.
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vedouci z Prahy, jdouci kolem severniho upati kostela a tstici na nameésti a druhd, nalézajici
se na jiznim konci obce a sméfujici vychodné¢ k Podébradim. Od poloviny 17. stoleti
do poloviny 19. stoleti pak mésto nékolikanasobné vzrostlo, coz se samoziejmé projevilo i na
jeho piidorysu. Na starou zakladni osu obce navazovaly, zcela nepravidelné, nové ulice a
zahustovaly se star$i bloky zastavby. Velkym piirGstkem do sadského urbanistického

uspofadani se stala nova osada Aichelburk.’®

Vznikla v obdobi tzv. raabizace, probihajici
v 70. letech 18. stoleti, kdy byly ruseny dvory na cisatskych komornich panstvich a role byly
rozdéleny mezi rolniky. Ti se s piijetim zavazovali k riznym ro¢nim bfementim. Casto byli
i donucovani roli pfijmout, protoze ve vétSiné pripadt nebyli schopni plnit zadané povinnosti.
Popsanym zplsobem vznikla i jmenovand nové osada. Vyrostla na jiznim tpati kopce,
na mist¢ zaniklych vinic. Ty byly rozdéleny na pravidelné dily parcel a dany sadskym
obyvatelim. Dal$im vyraznym prvkem ve spletité siti sadskych cest, viditelnych na mapé
stabilniho katastru, je cisafska silnice vedouci od zapadu z Prahy dile do Hradce Kralové a
navazujici pod kostelem do Aichelburku. Cesta byla budovéana v letech 1810-23, pficemz
do Sadské dospéla jeji stavba v roce 1817.1°

V prubehu staleti postihlo Sadskou nékolik velkych pozard, které se staly v mnoha
ohledech pro vyvoj obce devastujici. Nejen ze po pozarech, které v 16. stoleti nasledovaly
v rychlém sledu za sebou, trvale opustilo méstecko mnoho usedlych, ale Sadska také prisla
0 n€které stavebni dominanty. Méstecko vSak nezavahalo a nechalo postavit novou radnici -
situovanou zapadn€ nad nadméstim, obecni dim s hostincem, kovarnu, konirnu a hodinovou
véz. Nanestésti pro obec piisla dalsi pohroma v podobé tficetileté valky, kterd krajinu vetné
piislusnych mést, vesnic a jejich staveb zcela vyCerpala a zdevastovala. Prestoze byla cela
zemg¢ zni¢ena, ndprava Skod v Sadské probéhla velmi ziveln¢ a rychle se zde zacal prosazovat
moderni barokni sloh. Stavebni vyvoj vSak zpomalil dal§i znicujici poZar v roce 1665, pfi
kterém padlo za obé&t’ celé mésto - kromé kostela, radnice a n&kolika domi.™* Proto se prvni
barokni stavbou stala az nova hodinova véz v severozapadni ¢asti namésti, postavena v roce
1691.12 Postupné se pak rozvijely 1 zdejsi stavby cirkevni. Déle obec ve druhé poloviné

18.stoleti ziskala nékolik novych vefejnych budov, jako byla nova $kola a nova kostnice.

Stalo se tak za pfi¢inéni Toméase Nepomuckého Cizka, zdejsiho farafe.’*® Nov4 skola byla jiz

109 ¢ n&kterych pramenech také Eichelburk

"9 Viz. Obrazek 3, Obrazek 70
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112Tamtéi, s. 572.

WIELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 138.
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zdéna a stala na misté byvalé skoly dievéné, kterd pochazela z pocatku 18. stoleti a stala
pobliz kostela a fary. Pfesnéji se jednalo o prvni staveni pod vinici nalevo vedle cesty, naproti
byvalé radnici.™™* Postupn& se budova $koly ocitla v rAmci Sadské jesté na dvou odlisnych
mistech. Prvni byla vystavena ve vychodni ¢asti namésti v letech 1817-20 jako dvoupatrova
empirova budova a dnes slouzi jako sidlo méstské policie a méstského muzea. V letech 1901-
02 pak vyrostl v severovychodnim rohu namésti uceleny blok méstanskych Skol, jejichz
byvald budova slouzi zékladni Skolni vyuce dodnes. Pokud jde o stavbu radnice, staly
Vv Sadské v prubéhu déjin tii radni¢ni budovy. Puvodni radnici zni¢il v roce 1580 pozar, a tak
byla nahrazena novou pobliz kostela, kterou vSak uchvatil ohen pii pozaru roku 1827. Nynéjsi
radnice byla postavena v roce 1842-43 v empirovém slohu jako protivaha protilehlé empirové
Skole. Ob¢ budovy vsak prosly v 70. letech 20. stoleti nevhodnou modernizaci a z jejich
puvodniho slohu se zachovaly jen nékteré prvky.

V posledni tietin€ 19. stoleti zacala Sadska ve stavebnim vyvoji stagnovat. Prestoze
byl ve mésté vybudovan novy akciovy cukrovar a v roce 1881 zde probihala stavba Zeleznice
z Pofi¢an do Nymburka, nepiedCily tyto pociny vyvoj v prvni polovingé 20. stoleti. Jiz na
prelomu 19. a 20. stoleti byla v Sadské obnovena lazeniska tradice a severné od historického
centra mésta, v tzv. Borech, vyrostl novy lazensky aredl. Podle navrhu regula¢niho planu
Z roku 1910 méla pak mezi méstem a laznémi vyrust nova vilova ctvrt. Tento zamér se setkal
Z Gspéchem, a tak bylo podél cesty vystaveno nékolik vil v ¢ele se secesnim hotelem Modra
hvézda. Stavebni vyvoj bohuzZel zastavil pfichod prvni svétové valky. DalSiho stavebniho
rozvoje se mésto doCkalo aZz za prvni republiky. Nelze vSak fici, zda byl tento rozvoj
pfinosny. Soudit lze pfedev§im z rdzu historického jadra, ktery byl naruSen jiz zminénymi
nehodnymi modernizacemi starych budov, ale 1 stavbou zcela novych, nevhodné umisténych
staveb, jako byla napfiklad budova spofitelny.'*

V 2. poloviné 20. stoleti se Sadska, podobné jako spousta maloméstskych sidel, piilis
nerozvijela - spiSe naopak. Lazné¢ v Borech byly zruSeny a jejich budovy chatraly.
V 80. letech byla na zapadni strané nameésti rozestavéna budova velkého nakupniho centra,
ktera vSak zlistala jen torzem a do roku 2000 také chatrala. Jedinym stavebnim pfinosem, Uizce
spjatym s tehdejSim rezimem a Zivotnim stylem, se stala jen novéa chatovd osada Vodrazka

sy v v v v ’ ’ r 116
rozprostirajici se severné od mésta okolo vytézeného piskového lomu.

MJELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912.s. 138. s. 120-1.
115KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s.573-4.

Yo Tamtéz, s.574.
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Veskeré popsané udalosti neptispély k vyvoji dneSniho mésta, které stoji na pevnych
historickych zékladech. Ptestoze si Sadska proSla v minulosti mnoha nezdary a ptikofimi,
zachovala si pamatkovou hodnotu, a to jak v urbanistické, tak architektonické oblasti. Mnohé
ze zdejSich architektonickych pocinil, v ¢ele s mistnimi cirkevnimi stavbami, jsou tak

zafazeny mezi kulturni pamatky.

5.2 Déjiny kostela

5.2.1 Od pocatku do 18. stoleti

V literdrnich zdrojich je vznik kostela vazan s datem 1117, tedy s rokem kdy knize
Bofivoj II. zaloZil v Sadské kolegiatni kapitulu. Od tohoto roku stal na misté dneSniho kostela
pravdépodobné knizeci dvorec s kapitulou a jakymsi kostelem zasvécenym svatému
Apolinafi. Z této stavby se do dnes$ni doby nic nezachovalo, ztistalo pouze zasvéceni. Pro¢ se
stal patronem zdejSiho navrsi pravé sv. Apolinaf vysvétluje fada ¢eskych déjepisct ve svych
pamétech a kronikach. "Kdyz Bozivoj II., knize Ceské, tieti syn Vratislava I, krdle Ceského
(dle zprav Dalimila, kanovnika Boleslavského, Bélovského a jinych spisovateli novéjsich i
starych) na ponuknuti Vladislava, bratra, r. 1110 od cisare Jindiicha V. do Rokycan v
Cechdch povolin a proti nadani jat a nejprve do Aquisgranum a roku ndsledujiciho do
Milana (Jindrich tahl toho casu s vojskem do Italie) zavlecen a do vézeni uvrzen byl, doslo az
k tomu, Ze konecné po skoro sedmiletém bidném vézeni na rozkaz cisare, jenz r.1117 opétné se
zbrojnou mocido Italie tazeni nastoupil, stat byti mél. Jiz byl den popravy urcen, a jemu
rozkazano, aby dusi svou na vécnost pripravil. Tu hle, v noci pred popravou zjevil se knizeti
na modlitbach bdicimu svaty Apolindr a privetivé se ho tazal, nechtél-li by byti na svobodu
propusten a od smrti vysvobozen? K cemuz kdyZz byl knize hned pcisvédcil i také svatého za
vysvobozeni od hanebné smrti pokorné prosil, téze noci do Cech prenesena a na vrchu
Sadském, blize silnice slozena se citil. Zde potom, kdyz byl na stolec knizeci dosednul (nebot
Vidislav bratr, zvédév o tomto divu, hned hrad Vysehradsky a celé knizectvi jemu odstoupil),
zalozil na pamatku takové uddalosti svéemu vysvoboditeli sv. Apoloniri chram s kolleji
kanovnickou blize kaple sv. Klimeta, kteoru sv. Cyrill, kdyz Borivoje, knizete Ceského nové na
viru obrdaceného a zpét povolaného z Moravy a sice Velehradu do Cech sprovizel, nesa sebou
ostatky sv. Klimenta, papeze a mucednika, roku 864 vzdélala kteraz pozdéji do téhoz chramu

nll?

pojata byla."*"" Legendu mtzeme nalézt i v dile Frantiska Rutha, ktery dale uvadi, ze od této

" PESINA, Tom4s z Cechorodu. Mars Moravicus. Sive bella horrida et cruenta, seditiones, tumultus, praelia,
turbae & ex ijs enatae crebrae et funestae rerum mutationes, dirae calamitates, incendia, clades, agrorum
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doby byl v Cechach sv. Apolinai kazdoroéné ctén a jeho svatek ptipadl na 23. Servence.''®

Dodnes je jméno Apolinaf oslavovano v tomto datu ve Slovenské republice a v Polsku.

Novy chram v Sadské byl vystaven spolu s rozvojem sluzeb bozich, které zde
obstaravala od roku 1362 nov¢ zfizend augustinianska feholni kanonie. Pro postupné rostouci
kanonii tak vyrostl na sadském navrsi klaster s novym gotickym chramem, namisto kostela,
ktery zde byl zalozen spolu s kapitulou roku 1117. Ke stavbé kostela by pravdépodobné
nebylo pfistoupeno bez prispéni zdejSich patronti. Témi byli ve 14. stoleti majitelé
podébradského panstvi, v ramci jehoz hranic se Sadské nalézala, Bockové z Kunstatu. Jakozto
patroni méli panové z Kunstatu pravo nechat v chramu zobrazit sviij erb. Misto bylo zvoleno
na Stitku ve svornicich klenuti presbytaie. Toto umisténi se ukazalo do budoucna jako velmi
taktické, protoze jediné presbyterium bylo v pribéhu let zachovano. Erb pana z Kunstatu tak
muzeme spatfit i v dne$nim kostele, samoziejmé v obnovené podob¢. Datum stavby urcuje

119 ha 1éta 1362-1375. Stavby si Sadsti natolik cenili, Ze v roce

ve svém dile Hrabétova, J
1562, kdy byla Sadské povySena na méstecko, nechali si sviij kostel vepsat do znaku. Pfesny
heraldicky popis uvadi dilo Careka, J. Méstské znaky v Eeskych zemich'®® nebo nejnovgji
heraldik Kasik, S. na webovych strankach mésta: ,, V cerveném Stité na zelené puidé stoji
stribrny polygonalni kvadrovy kostel s tremi viditelnymi stenami; do stredni je prorazen cerny
vchod a zavrsenou stribrnym sanktusnikem s tremi ¢ernymi okny vedle sebe a ten md modrou
strechu se zlatou makovici a kiizem. Ke kostelu vlevo priléha stiibrnd kvadrova véz s dvema
viditelnymi sténami a hranou mezi nimi; do levé stény je v prizemi prorazen cerny otvor
vchodu, nad nim dvé goticka okna s pruty a kruzbou a dvé shodna okna na pravé sténé veze,

kterd md modrou valbovou stiechu s dvéma zlatymi makovicemi s kiizky. “***Vyjma malych

odchylek znak od svého vzniku aZ po sou¢asnost nezménil svou podobu. %

depopulationes, urbium vastitates, aedium sacrarum et prophanarum ruinae, arcium et oppidorum eversiones,
pagorum cineres, populorum excidia, & alia id genus mala, quae Moravia hactenus passa fuit. (ed.) Jan Arnold
z Dobroslavina. Praha ,1677, str. 286.

Dostupné online: http://kramerius.mzk.cz/search/i.jsp?pid=uuid:52688e6d-9dff-11e0-a742-
0050569d679d&q=Mars%20Moravicus#monograph-page_uuid:23472b3b-9e00-11e0-a742-0050569d679d

Pieklad: JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912.s. 21-22.
118 RUTH, Frantiek: Kronika kralovské Prahy a obci sousednich, I. dil, Praha 1903.

" HRABETOVA, Jana. Soupis pamdtek okresu Nymburk, Dil I, ¢dst 2. Pod&brady, 1976. 5.63.

120 CAREK, Jifi. Méstské znaky v Ceskych zemich. Praha, 1985. s. 343.

2L MESTO SADSKA. Méstské symboly. Mésto Sadskd, oficidlni web mésta Sadskd [online]. [cit. 2014-02-17].
Dostupné z:< http://www.mesto-sadska.cz/mestske-symboly >
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Jak jiz naznacuje heraldicky popis, jednalo se o centralni budovu s pfiléhajici vézi. Lze
vSak predpokladat, ze véz byla soucasti kostela, a tudiz obraz ve znaku je zna¢né zkreslen.
Predpoklad vychazi z faktu, ze pti barokni pfestavbé roku 1737 byl, dle pisemnych prament,
zachovan presbytai a protilehlé zakladové zdi véze. B Ve své puvodni celkové podobé se tedy
goticky kostel nezachoval, avSak az dodnes muzeme obdivovat nékteré z jeho piivodnich
casti.

Od tehdejsi stavby uplynuly tfi staleti a kostel zastal stat prakticky tak, jak byl
dokoncen v roce 1375. Jedinym vétSim zasahem, ktery je dostupny z pramend, byl na stavbé
proveden v poloviné 16. stoleti . Jednalo se o manipulaci s okny. Kostel se mohl pavodné
pysnit sedmi dlouhymi gotickymi okny. Ctyfi z téchto dlouhych, hluboko a vysoko sahajicich
gotickych oken, byla z ¢asti zazdéna do podoby, jak je mizeme sledovat dnes a zbyla tfi okna
V prostoru presbytafe byla zazdéna upln¢. Celistva podoba kostela se zachovala i diky faktu,
ze budova kostela nikdy nebyla zasazena ohném, a to ani v roce 1665, kdy témét celé mésto
lehlo popelem. Kostel neutrpél Zadna vazna poskozeni ani kdyz krajinou tahla Svédska vojska,

ktera v okoli mnoho kosteli a farnich budov zcela zpustosila.**

5.2.2 Barokizace kostela v 18. stoleti

Prestoze stavba ptezila v prubéhu let ptfedeslych mnohé zivelné pohromy, ba
I pohromy zpisobené lidskym faktorem, proti zubu ¢asu, byla bezmocna. Chatrajici kostel tak
bezpodmineéné vyzadoval opravu. Navic s rostoucim poctem obyvatel postupné prestaly
stacit kapacitni moZznosti zdejSiho kostela. Roku 1731 se tedy zacalo jednat o jeho mozném
piestaveni. V 18. stoleti byla Sadskd soucasti podébradského panstvi, které bylo majetkem
panovnika a veskera patronatni prava nad zdej$imi kostely tak drzela Cesk4 komora. Slozkou
tohoto ufadu byl i Dvorni ufad stavebni, ktery zastitoval stavebni zaleZitosti na celém tzemi
v majetku panovnika. Tzn. na prazském dvofe a vSech cisaiskych panstvich. Chod tohoto
ufadu obstaravaly prakticky tfi muZi, bez nichz by nemohl fungovat. Jako prvnim v fad¢ byl
dvorni stavebni architekt nazyvan také jako stavebni mistr nebo jen dvorni stavitel. Na ném
leZela starost o vypracovani planti s pudorysem, fasddou a profilem - neboli fezem budovy.
Dtlezitou roli hral i dvorni tesatfsky mistr, ktery mél za kol vypracovat k ndvrhiim dvorniho
stavitele plan krovu, at’ uz byl jakkoli velky a slozity. Casto zahrnovala jeho prace také

navrhy dievénych hospodaiskych budov. V neposledni fad€ pak stal stavebni pisaf, jehoz

123 JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 131.

124 Tamtéz, s. 82
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prace bude jest¢ uptesnéna. V dobé realizace prestavby kostela sv. Apolinafe zastdvali
jmenované funkce: dvorni architekt Kilian Ignac Dietzenhofer, tesafsky mistr Josef Leffter a
stavebni pisat Johann Heinrich Dinebier.

Johan Heinrich Dinebier byl ve funkci dvorniho stavebniho pisafe jeden

v

Z nejpracovitéjSich a nejvykonnéjsich zaméstnancii ifadu, ktery v jeho historii byl zaméstnan.
M. Vilimkova'® jej ovénduje mnoha dal$imi piivlastky jako nejsvédomit&jsi, nejzaslouzile;si,
svédomity, hospodarny, Setrny atd. O jeho soukromém Zzivoté nebylo nalezeno zhola nic,
avSak jeho pracovni nasazeni je zaznamenano ve stovkach az tisicich podani, hlaseni a
nejriizngjsich piipist, které posilal Ceské komote. N&kolik stran dila vy$e zmitiované autorky
je veénovano pravé pri¢inlivému snazeni tohoto muze. VéEtSi pozornost smétujici
k J. H. Dinebierovi v této praci je podlozena faktem, ze pravé on byl autorem barokizujici
ptestavby zdejSiho kostela.'?® Piestoze je nova barokni lod’ Casto ptipisovana Kilidnu Ignaci
Dientzenhoferu, jeho praci neni. Tato chyba v interpretaci vznikla na zéklad€ podpisii pod
jednotlivymi navrhy. J. H. Dinebier mimo jiné velmi rad projektoval, coz dokazuje sbirka
planti Dvorniho stavebniho Gfadu, ktera je dnes ulozena v Archivu Prazského hradu. Obsahuje
totiZz nespocet jeho skic i1 rysovanych projektii. U planii kreslenych od ruky se jeho autorstvi
pozna. U planG rysovanych s jeho podpisem neni zcela jasné, zda ndvrh patiil peru
K. I. Dientzenhofera nebo pravé J. H Dinebierovi. Jakozto dvorni pisaf totiz velmi Casto
podepisoval i navrhy dvorniho stavitele. Nejasnosti vznikaly predev§im u méné dualezitych
staveb. Kupftikladu Slo o rizna hospodaiska staveni, na kterych se neuplatiiovaly zadné
rukopisné detaily, podle kterych by bylo dale moZno urcit autorstvi. V jinych pitipadech se
na planech setkavame jen s podpisem J. H. Dinebiera, ale z jinych pramenil je jasné patrné, Ze
stavbu fidil K. 1. Dientzenhofer. Sadsky kostel je jistou vyjimkou ze zminénych ptikladd.
Na planech s novou barokni podobou kostela, které ptipadaji k ptestavbé v roce 1731, je
poznamendno jméno autora s dodatkem, ze navrh nebyl proveden.127 Naopak u gotizujiciho
navrhu hlavni lodi je pfipsdno, ze autorem je on sadm. Ackoli tedy dvorni architekt
K. I. Dientzenhofer opravdu navrhl pifestavbu sadského kostela, nikdy k ni nedoslo. Jeho

navrhy nebyly realizovany, tudiZ neni autorem zdejS$iho kostela. Neni tedy pochyb o autorstvi

1% VILIMKOVA, Milada. Stavitelé palicii a chramii: Krystof a Kilidn Igndc Dientzenhoferové. Praha, 1986.
s. 188-190.

128 vjiz. Obrazek 5, Obréazek 6, Obrazek 10
127 viiz. Obrazek 8, Obréazek 9

46



nejrozsahlejsi prestavby, kterou kostel v dé&jinach proSel a ktera mu pfitkla jeho dnesni
podobu.'?®

Pravé diky horlivosti netnavného dvorniho stavebniho pisafe, ktery Ceskou komoru
neustale upozorioval na nutné stavebni akce, at’ uz se jednalo o opravy piestavby nebo
novostavby, mohlo dojit na poc¢atku tficatych let 18. stoleti k rozvinuté stavebni ¢innosti na
cisafskych panstvich, v ramci niz se dostalo i na pfestavbou kostela v Sadské. Mezi lety 1731
a 32 vykonal K. I. Dientzenhofer spole¢né s tesafskym mistrem Lefflerem a a dvornim
pisafem Dinebierem na vSechna cisafska panstvi cesty hned nékolikrat. Jen za tato dvé 1éta
byl schopen K. I. Dientzenhofer zhotovit pro stavebni ufad celou fadu plani a navrha.
Nepocitaje navrhy, které pak zhotovil J. H. Dinebier. U celé fady téchto navrhii v§ak nikdy
nedoslo k realizaci. Stavba kostela v Sadské nastésti nebyla timto piikladem - ani zdejsi
pfestavbe se ovSem nevyhnuly jisté komplikace.

Pted pldnovanymi pracemi bylo nutno stavbu vzdy navstivit, zhodnotit jeji stav a
vypracovat zakladni navrhy a rozpoéty, které byly predlozeny Ceské komoie ke schvaleni.
V Sadské se K. I. Dientzenhofer pii svych sluzebnich cestdch po panstvich dokonce zdrzel

129 Dyorni stavitel

déle nez jindy, ponévadz osobné dohlizel na prizkum starého kostela.
s dvornim mistrem sestavili rozpocet pro ptrestavbu jiz roku 1732. Vyslednd cena byla
uvedena na celkem 5546 zl. 26 kr. Bohuzel se o stavbé vice mluvilo nez ¢inilo, a tak
prestavba kostela v Sadské, dlouho planovana, stale jesté¢ nebyla v béhu. Stavbu zdrzovala
pravdépodobné finanéni tisenl a piiliS velky rozpocet, ktery presahoval dostupné penézni
moznosti. ReSeni, jak pfistoupit k této situaci bylo nékolik. V prvni fad& byl do Sadské vyslan
staveni (zednicky) mistr Jakub Schddl, ktery byl ptilezitostné vysilan na sluzebni cesty misto
K. I. Dientzenhofera, aby vyhotovil podklady pro novy rozpocet. Dale byli osloveni mistni
obyvatelé, aby vypomohli se stavebnim materidlem. Neni vylouceno, Ze to byl hlavni divod,
pro¢ nebylo k stavbé piikroceno jiz v letech 1732, ale az o 5 let pozd&ji. V poskytovani
staviva se nikdo z obyvatel totiz pfili§ neangazoval. K jistym opravam ale doslo jiz pted
zahajenim stavby, a to na vézi kostela. Diikazem toho je pamétni skiinika, ktera byla nalezena
r. 1894 pii opravach kostelni ban¢, ktera na sobé nesla poznamenan rok MDCCXXXIII. 130

Prestavba, kterd nadobro zmeénila stary goticky rdz kostela, byla nakonec pocata

23. Cervence 1737 na den sv. Apolinafe, kdy byl poloZen zdkladni kdmen. Sama goticka

128 JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 172.

129 VILIMKOVA, Milada. Stavitelé palicii a chramii: Krystof a Kilidn Igndc Dientzenhoferové. Praha, 1986.
s. 167.

130 JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912.s. 130.

47



celistvost kostela nemohla byt zachovana ptredevSim z diivodi potieby rozSiteni kostela,
avSak mohlo se pfikroc¢it k rekonstrukci respektujici goticky sloh celé stavby. Ani tato
varianta nebyla zcela dodrzena a pfikrocilo se k navrhu gotizujiciho baroku, neboli barokni
gotice. Ta se stala v prvni tfetin¢ 18. stoleti jedineCnym architektonickym slohem, ve kterém
se umélci snazili piiblizit duchu staveb, ale zplisobem tvir¢im a pln¢ odpovidajicim jejich
dobé&. Nepokouseli se o pouhé kopirovani fragmentt ¢lankd v seslych stavbach, ale pracovali
s novymi napady a vyuzivali a kombinovali pfitom mnohé prvky z pozdni gotiky a raného
a baroka. Jelikoz se stavba zachovala ve stylu, ktery ji byl vtisknut pravé v prvni tietiné
18. stoleti, je zde mozné zminéné snazeni v mnoha prvcich pozorovat, piestoze neni budova
sadského kostela stoprocentni ukazkou tohoto slohu. Vné kostela miizeme tyto snahy
pozorovat na lomenych obloucich oken a zevniti na lomeni klenebnich pasu.

Jako prvni krok, ke kterému bylo v ramci pfestavby ptistoupeno, bylo sneseni stfechy
kostela 1 s krovem. Po tomto zasadnim kroku pfislo strzeni hlavni lodi, coz nadobro zménilo
raz celé stavby. Tento zasah byl zapotiebi piredevsim z diivodu, ze stard lod’ jiz nepostacovala
kapacitnim naroktim. Naproti tomu z hlavnim chérem a spodni ¢asti véze nebylo v hlavnim
zdivu vitbec hnuto. Vrchni ¢ast véze, zvonice, vSak prestavbé neusla. Ve vysledku tedy kostel
ziskal svou nynéjsi podobu, kterou tvoii pidorys kiize, o ktery se zaslouzila nova lod’
s postranimi kaplemi. Kaple byly doplnény kazda o tfi okna s lomenym obloukem po vzoru

131

presbytaie a jedny dvete. Do kostela tak vedly celkem ¢tyfi vechody.™" Nakonec byla cela

stavba nové, a jak dodava V. Jelinek, nevkusné omitnuta a dostala novou dlazbu.?

Piestoze v pribéhu dalSich staleti prosla stavba mnoha rekonstrukcemi ¢i malymi
stavebnimi Gpravami, jako napt. v roce 1784, kdy bylo zazdéno okno nad dvefmi do sakristie
(kvuli vloupani namisto néj zustalo jen malé kulaté okénko), v hlavni hmoté nedoslo k zadné
zmén&."* Pro pfesnou predstavu o konstrukei kostela je ptilozen pudorys pochazejici z knihy
Umélecké pamatky Cech. 134 Stejny fez se nachdzi i v Encyklopedii ¢eskych klastern.*
Na prvni pohled se jevi pidorys od dne$niho jako nepfesny - a to v umisténi sakristie.*®®

Pidorys je mozné sledovat 1 na cisafském otisku ke stabilnimu katastru, tam vSak sakristie

L viz. Obréazek 6, Obrazek 10

132 JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 131.

133 Tamtéz, s. 147.

134 POCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdtky Cech P/S, svazek 3. Praha, 1980. 5.287.

135 SOMMER, Petr — VLCEK, Pavel — FOLTYN, Dusan. Encyklopedie ceskych kldsiterii, Praha 1997. s. 632.
13 Viz. Obréazek 7
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vilbec zaznamenana neni.*’ Pidorysné nejasnosti lze piiblizit za pomoci Jelinkova dila.
Ackoli v zZddném z dostupnych prament neni ani zminka o pfesunu sakristie na protilehlou
stranu kostela, 1ze usuzovat, Zze tomu tak pfesto bylo. Tento fakt potvrzuje ikonograficky
material v dile Jelinka, V., ktery zvefejiiuje pohled na Sadskou spolu s kostelem v letech
1808. Na tomto vyobrazeni je sakristie patrnd ze severni strany. DalSim objasiiujicim prvkem
je citace z téhoz dila: ,, Kdyz roku 1894 v srpnu zevnéjsek chrdamu se opravoval a odutd omitka
se otloukala, prislo se na to, Ze v rohu, kde severni bok s presbytarem se schazi, nékdy vchod
do kostela (t.j. do presbytafe, poznamka autora) byval pro knéze, zajisté vchod piivodni.
Nynéjsi vchod ze sakristie prolomen pozdéji pri stavbé sakristie, kterd poloZena byla na
poledni stranu k vétsimu pohodli fararu, aby ze staré fary primo nékolika kroky do kostela
mohli.“**® Z tohoto zépisu lze usuzovat, Ze vchod pro kn&Zi kdysi opravdu byval na druhé
strané (severni) a byl pfesunut na stranu, jak je feeno v textu, poledni (jizni). Pfedpokladem
vsak je, ze vchodem do kostela je myslen vchod ze sakristie, ktera byla nejspisSe nékdy béhem

18. stoleti pfesunuta na protilehlou stranu.

5.2.3 0Od 19. stoleti do souéasnosti

Pocatkem 19. stoleti, pfichdzi na farnost v Sadské svédomity farat Kazimir Svétlik.
Nejen Ze obnovil zapisovani do pamétni knihy*®, do které po dlouha léta neptibyvaly zadné
zpravy, ale také se pustil do oprav zpustosené fary. V dob¢ jeho pasobni ve farnosti byly
obnoveny hospodaiské farni budovy a ke kostelu byla ziizena vefejna cesta. Jistou udrzbou
byl potésen i kostel, kterému byla dana nova stfesni krytina a vnitini omitka.

Prestoze kostel nikdy nepodlehl rozsahlym méstskym pozarim, roku 1811 udetil
do kostelni véze blesk, jez z ni srazil stfechu a poskodil ¢ast vnitiniho vybaveni kostela.
Netrvalo dlouho a kostelni véz utrpéla dalsi zasah. Tentokrat se nad Sadskou prohnala boute

roku 1819 a poSkodila nejen tramy véZze, ale také farni dtim. %

v v

Kostelni jméni nebylo nikterak velké a knézi neméli pfili§ moZnosti o kvalitni udrzbu

kostelnich prostor. Rekonstrukce kostela byly zavislé na narazovych finan¢nich prostfedcich,

7 Viz Obrézek 4

138 JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. 5.57.
139 Jedna se spise o zaznamy ufedni provenience nez o informace tykajici se stavby

Pamétni kniha farni, ulozeno: Farni tifad, Kostelni namésti 9, Nymburk.

10 JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. 5.57.
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které pochazely z riiznych fundaci a obligaci pozustalych farniki, ale 1 samotnych knézi.
Jistou cestou, jak ziskat finance pro opravy kostela, byla urgence patronii. Knézi jednaly
s patrony kostela, jakozto s témi ktefi jsou povinni o kostel peCovat a podavali podrobné
vypisy oprav v ramci ucetni agendy. Piikladem budiz rok 1907 kdy jeden z téchto vypist
podava informace o potiebé prace stavitele, klempife, truhlare, lakyrnika, pokryvace,
zémetnika a sklenafe.'*! Z korespondence je také mozno vygist, ze néklady byly patronatnim
uradem piijaty a taktéz bylo svoleno k opravé kostela. Ta mimo prace vyse zminénych profesi
zahrnovala 1 vnitini vyzdobu malbami od akademického malife Urbana z roku 1907.%*2 Malba
vSak byla Casem znac¢né poskozena a tak byl kostel v roce 1968 znovu, tentokrat velmi
jednoduse, vymalovan.**® Ani jista rekonstrukéni opatieni, ke kterym &as od &asu dochazelo
nezabranila tomu aby si v mnoha piipadech novi duchovni spravci stézovali na stav kostela,
fary a hibitovl. A to i pfestoze dochované zdznamy z visitaci, hovoii o stavu kostela
pozitivn&.**

Prestoze kostel v prib&hu prvni poloviny 20. stoleti ménil v detailech sviij vzhled,
jako tieba okolo roku 1910, kdy byly do oken postupné instalovany barevné secesni vitraze™*,
na rozsédhlejsi rekonstrukci si musel pockat az do roku 1950. Tato oprava byla chystana jiz
od roku 1941, kdy probéhlo jednani s Gfady a na Ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty
vV Praze byl podan pozadavek na schvaleni rozpoctu. Déle se jednalo s Pamatkovym urad
vV Praze, ktery poskytnul d€kanskému ufadu smérnice udavajici jak pifi rekonstrukci
postupovat, co je vhodné a co nepfipustné. Planovana oprava obnaSela novou krytinu stfechy,
odvodnéni kostela, opravu praceli, poskytnuti nové vapenné omitky a zajisténi rozpadajici se
ohradni opukové zdi. V ramci uUpravy pruceli pak byla upravena supraportu nad hlavnim
vchodem. Zde byla pivodné¢ umisténa bohata Stukova vyzdoba nesouci zdobeni rakouskym

znakem a monogram C VI, ktery upominal na vladu Karla VI., za jehoz vlady byla provedena

barokni pfestavba. Dekorace byly v ramci této opravy odstranény.146 Celkova vySe oprav byla

141 s : r ~ 5o ror N s . ,
Pamétni kniha farni, ulozeno: Farni Gifad, Kostelni namésti 9, Nymburk, opis zdznamu

"2 viz. Obrazek 13, Obrazek 14

143 Kartotéka NPU - tizemni odborné pracoviité strednich Cech, Evidenéni listy, &. 23662/2-1951.

144 Ziskano z ufedni korespondence pochézejici z jednani mezi dékanskym a patronatnim adem.

Statni oblastni archiv Praha, fond Velkostatku Podébrady, inv.¢. 1741, kostel Sadska, 1894-1906, kart. 1375.
1S VSETECKA, Véclav. Sadska: Stavebné historicky priizkum historického jadra obce. 1983.

Y8 VSETECKA, Véclav. Sadska: Stavebné historicky priizkum historického jadra obce. 1983.
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hrazena na naklad statu, konkrétné Stavebniho Ufadu pro véci cirkevni a vySplhala se
do celkové vyse 800 000 Ké&s. ™’

Opravy v poloviné 20. stoleti byly natolik kvalitni, ze dalSich padesat let stavba
nepotiebovala zadné komplexni upravy. V pramenech se z této doby nachazi jen poznamka
0 zavéSeni tfech novych dubovych dvefi, které probéhlo ve dnech 21.-23. ¢ervna 1956. Stav
budovy se zacal zhorSovat az koncem 20. stoleti. Z téchto divodi bylo pfikroceno
k planovani nové generalni opravy. Ta pocala rokem 1996, kdy byla pozornost zaméfena
na rekonstrukci véze. Véz ziskala v celé své plose novou vapennou Stukovou omitka a
na stfechu byla umisténa prejzova krytina. Plany déle pokracovaly projektem ke stavebnimu
povoleni z roku 1998. Tento projekt obsahuje dvé stézejni ¢asti. Prvni ¢ast je orientovana
na zaméteni nedokonalosti fasady a ohradni zdi a na chystané etapy jejich rekonstrukce.
Druha ¢ast pak podava plany pro restaurdtorské prace na drobnéjSich stavebnich prvcich
objektu, ve kterych se jednd piedevSim o opracovani miizi v oknech, ociSténi dalSich
kovarskych prvki, truhlafské opravy vchodovych dvefi a vyménu dveii a okna v sakristii
ze kopie.*® Nutno zminit, Ze naplanované zmény jsou i v soudasnosti stale nedokon&eny. To
dokazuje 1 kapitola této prace (5. 4 Katalog konstrukénich prvki), ve které¢ je na zakladé
terénniho prizkumu prokazano, Ze okno a dvete v sakristii nejsou pouhou kopii.

Rekonstrukce byla jesté v roce 2008 obohaceno o restauratorsky zasah do vitrazovych
oken.™® Vsech deset oken tak proslo kompletni restauratorskou praci, schvalenou NPU
i Méstskym ufadem, na jejiz provedeni bylo uvolnéno dvé sté tisic K¢ V roce 2008 také

probéhla prvni etapa obnovy fasadnich plastt a ohradnich zdi. P

Dalsi faze probéhla v roce
2010 v rédmci obnovy pamatek Stfedoceského kraje.152 Nasledujiciho roku pak doslo
k zajisténi ohradni zdi v arealu kostela, ktera se v ¢asti svého rozsahu zfitila na sousedni

pozemek. Vné&jsi plast’ celé konstrukce zdi byl ve findlni Gpravé opatfen reznou jednovrstvou

147 v, 7 . ’ v ;o P s~ .
Pamétni kniha farni, ulozeno: Farni Gfad, Kostelni namésti 9, Nymburk.

148 pamétni kniha farni, uloZzeno: Farni Gfad, Kostelni ndmésti 9, Nymburk.

19 Archiv NPU - {izemni odborné pracovisté stiednich Cech, RINES, Jindfich. Technicka zprava k ohlaseni
udrzovacich praci - obnova fasadnich plastt a ohradnich zdi okolo kostela sv. Apolinaie v Sadské.

150 Archiv NPU - tzemni odborné pracoviité sttednich Cech, COUFAL, Petr. Restauratorska zprava - vitraZové
okna.

1L P¥iloha k Easopisu (RoGenka 2009). In Pamdtky stiednich Cech 2/2010. 1SSN 0862-1586. s. 105.
152 P¥iloha k Casopisu (Rodenka 2010). In Pamdtky stiednich Cech 2/2011. 1SSN 0862-1586. s. 32.
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hrubé zatoCenou vapennou omitkou. 153 Doposud posledni dvé etapy obnovy fasady kostela

probéhly v letech 2012™* a 2014.

5.3 Rozbor objektu

Kostel sv. Apolinafe je situovan na navrsi nad hlavni silnici 1I/611, dfive cisafskou
cestou, na zapadnim okraji obce. Zapadné od kostela se rozprostira areal n¢kdejsiho farniho
dvora a dale na zapad, nckolik desitek metri smérem z kopce, se pak rozklada nynéjsi
hibitov. Kostel je orientovan ve sméru zapad-vychod, s hlavnim vchodem v zédpadnim praceli.
Tento vstup vSak neni pouzivan a pro bézny piistup slouzi vchod na severozapad vychazejici
z jedné z boc¢nich kapli. Jedna se o mohutnou jednolodni stavbu v pudorysu kiize, s pétiboce
uzavienym presbytadfem orientovanym k vychodu. Na presbytaf je na zapadu ptipojena hlavni
lod s dvéma boc¢nimi, taktéz polygonalné uzavienymi, kaplemi. Hlavni lod’ odd¢luje od
presbytaie vitézny oblouk. Nad presbytafem i hlavni lodi je umisténa valena stiecha.

Pred zapadnim pracelim se zdviha vysokd Cctyibokd hranolovd véz zastfeSena
ctyibokym jehlanem. VéEZ je rozdélena na dvé€ ¢asti - spodni a vrchni. Spodni ¢ast je ve své
hmoté¢ rozmérnéjsi a je propojena s hlavni lodi. Rozmérnost spodniho patra je zptsobena
umisténim dvou toc€itych schodist’ v jejich bocich. Schodisté umisténé na severni strané véze
ma vchod polozen z venci a Gsti ve zvonici. Druhé schodisté v severni strané véze, s vchodem
vevnitf, zpfistupnuje oratof s varhany. Z tohoto divodu jsou patra viici sobé nesoumérna.
Nesouvisly ptechod mezi patry odbourava profilovana mezipatrova fimsa a dvé zdobné
voluty. Obé& patra véze jsou dopln€ny o lizénové ramy, pticemz ve vrchnim patfe horni okraj
ramu pfechazi ve své poloviné do lemu okolo oken. Okna se nachéazi ve vSech Ctyfech
stranach véze. Jedna se o pilkruhové zaklenuta velkd okna, v plochych Sambranach
s lichobéznikovym klendkem umisténym ve vrcholku oblouku. Okna jsou posazena
na kamenné okenni fimse, pod niz jsou ozdobné Stukové Cabraky. Z celkové hmoty kostela
jeste zieteln€ vystupuje, na jizni stran€¢ mezi chorem a jednou z bocnich kapli, sakristie. Ta je
kryta stanovou prejzovou stiechou.

Clenéni zbytku kostela, kromé jiz zminéné véZe, zajistuje jednoducha segmentace
obdélnymi vpadlymi poli, oramovanymi lizénovymi pasy a pomérné vysoky pocet dvefi a
oken. Do kostela v souétu vedou ¢étyfi vchody. Jeden hlavni ze zapadniho pruceli (tzn. ze

spodniho patra véze), druhy z bocni kaple na severni strané, tieti ze sakristie a Ctvrty

153 P¥iloha k Casopisu (RoGenka 2011). In Pamdtky stiednich Cech 2/2012. 1SSN 0862-1586. s. 36.
154 P¥iloha k Casopisu (RoGenka 2012). In Pamdtky stiednich Cech 2/2013. 1ISSN 0862-1586. s. 35.
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zrcadlové proti druhému (tzn. jihozapadné v jizni boc¢ni kapli). Hlavni vchod v zépadnim
praceli je soucasti obdélného portalu v bohaté profilovaném piskovcovém osténi s nadprazni
fimsou. Nad touto fimsou se pak naléza segmentovana supraporta, krytd prejzovou sttiskou.
Okna na hlavni lodi a presbytafi jsou hrotitd bez kruzeb. Véz v prvnim patie ma ze severni i
jizni strany vzdy po tfech malych obdélnikovych oknech. V druhém patie véze jsou pak Ctyii
obloukem zakonéena okna s okenicemi - po jednom z kazd¢ strany.

V interiéru jako prvni zaujme zebrova klenba. Ta spocivd na jednoduchych
valcovitych piiporach, na jejichZ vrcholu jsou kalichové hlavice s profilovanymi abaky. Zebra
se sbihaji ve svornicich s riznymi dekory. Na nejvzdalenéjsim svorniku je Stit se znakem
pantt z Kunstatu. Dalsi dva tvofi erbovni Stitek s prazdnym polem a posledni svornik je
zdoben plastickym rostlinnym dekorem. Nejvyrazné€j$i ¢asti interiéru je lomeny vitézny
oblouk odd¢lujici hlavni lod” od presbytafe. Jeho zakonceni tvoii pas hlavic. Pfic¢né
situovanou lod’, stejné Sirokou jako presbytaf, tvoii ¢tverec kiiZzeni. Od dalSich ¢asti lodi je
toto pole oddéleno na vrchu lomenymi klenebnimi péasy. Na severni a jizni strané¢ oddé€luji
pasy boc¢ni polygonalné zakoncena ramena a na strané jizni pak kruchtu s varhany. Kruchta se
do prostoru lodi otevirda lomenym obloukem, pted ktery je rozSifena o tzkou ploSinu,
ohrazenou konvexné prohnutou balustradou. Pod kruchtou se naléza jakasi vstupni piedsin, ze
které vede schodisté na kruchtu. Pivodné z ni byl umistén i vchod na schodisté¢ do véze a

podkrovi, aviak ten byl zazdén a dnes je piistup do t&chto prostor moZny pouze z vng&jiku.'>

5.4 Katalog konstrukénich prvki

5.4.1 Zdivo®™®

Zdivo je v riznych c¢astech kostela odlisné. Skladba zdiva je v soucasnosti Citelna
pouze na jizni strané Kkostela, ktera jesté neprosla rekonstrukci. Ve zbytku stavby se
predpoklada stejny princip pouziti materialii, coz dokazuji i nékteré starsi fotografie, kde je
stavba jesté pred rekonstrukei.

Stény presbytafe jsou sestaveny z tesaného kamene. Jednotlivé piskovcové kvadry
byly vytesany do nestejné velkych tvard. V lici tohoto kvadrového zdiva je viditelné
pekovani, tzn. vytvofeni sit€¢ jamkovitych vrypi Spicatym nastrojem za ucelem dobrého

spojeni nové omitkové vrstvy s podkladem.

%5 VSETECKA, Véclav. Sadska: Stavebné historicky priizkum historického jadra obce. 1983.
% viz. Obrazek 22, Obrazek 23
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Zbylé stény kostela, tzn. stény boc¢nich kapli a sakristie, tvofi smés materialu. Jedna se
zde predevSim o smés opukovych kament, palenych cihel, ale i piskovcovych kvadriki.
Posledni zminéné pochazejici pravdépodobné z kvadri byvalého gotického zdiva, které
mohlo byt opakované pouzivano. V nékterych usecich je pak pouzita pouze cihla. Jednd se

piedevsim o zaklenky nad vstupnimi otvory do kostela.

Datovani:

Zdivo tvorici presbytar se tadi dle viditelné konstrukce do obdobi gotického, kdy
uprava kvadrii probihala sekanim. Na kvadrech tudiz nejsou viditelné miskovité plosky po
otloukéni a povrch kvadrt je tak hladsi. Dale pro dobu gotickou svéd¢éi fakt, ze velikost
kvadri je vétsi a usporadani v lici nepravidelné.

Zdivo tvotici zbytek kostela je, jak jiz bylo feceno vySe, tvofeno taktéz gotickymi
kvédry, avSak s ptimési cihel. Pravé kvili velké intenzité cihel lze zbylé stény zatadit do
obdobi barokniho, ve kterém se vysoky podil celych cihel vyskytuje Castéji nez v obdobi
renesan¢nim. Pfitomnost piskovcovych kvadri pak pravdépodobné souvisi s druhotnym
pouzitim starSiho materialu ze zbotené hlavni lodi pti budovani novych bocnich kapli.

Zajimavosti je, ze mezi kvadry zdiva tvoficimi ztuzujici prvky celé konstrukce jsou
viditelné vyplné tvotrené ze smési zdiva pouzitého v dobé barokni na dostavbu boc¢nich kapli
kostela. Pravdépodobné zde v ramci celkové prestavby doSlo k opravam poskozenych c¢i
chybéjicich kvadri, které byly nésledné doplnény dostupnym stavebnim materialem.

Konstrukce zdiva odpovida pisemnym pramenim, ve kterych se uvadi, Ze jedina cast
dochovana z ptivodniho gotického kostela je presbytaf. Boc¢ni kaple jsou vysledkem az

barokni piestavby, ktera probéhla v letech 1737%".

5.4.2 Krov™®

Jiz pti prvnim pohledu do krovu je mozné sledovat jeho stéZejni Casti. Jsou jimi dveé
krokve sjednim patrem hambalku. V kostele se tedy naléza hambalkovy krov. S dal$im
popisem je nutno zalit u lezatych stolic stoupajicich rovnobézné s krokvemi az k hambalku.
Mezi stolicemi se pak nalézd rozpéra jdouci rovnobézné s hambalkem. Aby méla cela

konstrukce lepsi stabilitu, jsou mezi rozpéru a Sikmymi stolicemi po obou stranach vlozeny

57 JELINEK, Vojtéch. Sadskd : popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912.
POCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamatky Cech P/S, svazek 3. Praha, 1980.
HRABETOVA, Jana. Soupis pamdtek okresu Nymburk, Dil I, ¢dst 2. Podébrady, 1976.

' viz. Obrazek 24, Obrazek 25, Obrazek 26, Obrazek 27
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ztuzujici pasky. Veskeré spoje v krovu jsou provedeny jako ¢epové, lze je sledovat na mnoha
mistech jako dfevéné, nahrubo opracované koliky tréici z trami.

PodéIné ztuzeni je provedeno za pomoci soustavy dvou rovnobézné jdoucich vaznic a
nekolika dalSich pomocnych trami zapusténych do vaznic. Kazd4 z vaznic prochazi Sikmou
stolici - uprostied a v hornim konci Sikmych stolic. Pomocné tramy jsou umistény tak, ze
v useku mezi dvéma Sikmymi stolicemi na jedné stran¢ tvoii v kombinaci s niz8i vaznici tvar
pismene A.

Tesatska prace byla na krovu provedena velmi dikladné. Jednotlivé tramy jsou pecliveé
rucné opracované a na ne€kolika mistech v krovu tak mizeme pozorovat i vyzdobné detaily ¢i
rizné jednoduché, dlatem zhotovené tesaiské znacky. Vyzdobné profilace jsou provedeny
V hornich koncich sloupkt §ikmych stolic, v mistech kde stolice pojima kromé vaznice jesté
zapusténé rozpery a pa’tsky.159

Vsechny dulezité urcujici €asti, jsou na krovu dobie patrné a zachovalé. Jedinym
nedostatkem je dfevénd podlaha zakryvajici spodni ¢ast krovu. Z tohoto diivodu nelze urcit,

zda ma krov vSechny vazby pIné nebo zda se v ném nalézaji i vazby prazdné.

Datovani:

Hambalkové krovy se Sikmymi stolicemi se pouzivaly pfiblizné od 1. poloviny
16. stoleti az do tfetiny 19. stoleti. Pro ptesnéjsi urCeni stafi krovu je dulezité¢ sledovat
postaveni a vazby mezi jednotlivymi stavebnimi prvky krovu. Prvni skutec¢nosti dle které lze
urcit stafi krovu je vzdalenost mezi hambalkem a rozpérou. U starSich krovli se mezi témito
dvéma prvky nachézela mezera. V tomto krovu mezi hambalkem a rozpérou mezera neni. Da
se tedy usuzovat, Ze krov spada spiSe do obdobi barokniho. Dalsi, co této teorii nasvédéuje, je
umisténi pasku. Pasek spojuje jen rozpéru a stolici namisto toho, aby spojoval hambalek
s krokvi a rozpérou a stolici jen prochazel, jak tomu je u starSich krovii tohoto typu. U
baroknich krovi lze také Casto pozorovat ozdobnou profilaci tramt a jednoduché tesatské
znacky, které jsou zmifovany v pfedchozim. VSechny tyto prvky tedy ukazuji na barokni
krov.

Témto zjisténim odpovida 1 fakt, Ze stfecha kostela byla v letech 1737 pfi celkové
piestavbé kostela strzena a postavena nova. Tudiz se da s jistotou tvrdit, Ze krov pochazi

Z této pfestavby.160

19 SKABRADA, Jiii. Konstrukce historickych staveb. Praha, 2007. ISBN 80-7203-548-7. s. 210.
180 JELINEK, Vojtéch. Sadskd: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s.131.
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5.4.3 Zvonova stolice'®

Zaklad celé zvonové stolice tvofi tfi pficné vazby pro upevnéni dvou zvont.
Jednotlivé vazby jsou sestaveny ze dvou piicnych vodorovnych prahti, do kterych jsou
zapustény sloupky. Sloupky jsou vzepieny Sikmymi vzpérami zajiStujicimi stabilitu celé
zvonoveé stolice. VSechny tii sloupky, v kazdé vazbé jeden, jsou ve vrcholu vzijemné
propojeny pficnym trdmem. Muzeme tedy sledovat mohutnou soustavu svislych sloupkt a
Sikmych vzpér, vytvorenou pro zavéseni dvou zvonda.

Vazby dievénych prvkia zvonové stolice jsou provedeny pomoci tesaifskych cepovych
spoju, avsak je zde patrné také uziti riznych Zeleznych ztuzujicich prvka. Jsou jimi naptiklad

pary tramovych klestin, ¢i rizné Srouby.

Datovani:

Samotna zvonova konstrukce neni pro dobu vzniku piili§ ur€ujici, avSak podle
opracovani dfeva, zpisobu zachyceni zvonu a typu kovovych konstrukénich prvku, lze
zvonovou stolici zatfadit do doby barokni. Dob& barokni také odpovida umisténi celé
konstrukce, ktera se nachazi v hornim podlazi barokni hranolové véZze umisténé v zapadnim

praceli. Pfesnou dataci by urcil az dendrochronologicky vyzkum.

5.4.4 Klenby

Klenby v hlavni lodi
Klenba nad presbytaiem"®

Klenebnich poli lze sledovat v kostele sv. Apolinafe hned nékolik. Prostor nad
presbytafem je sklenut valenou klenbou se sestavou nestycnych trojbokych klenebnich vyseci
S hrotitym tvarem. Polygonalni zavér knézisté je kupolové ctyfcipé pole, do n¢hoz se zakusuji
ze Gty stran trojboké vysege. Podle obrazii Zeber jde o sitovani. Zebra jsou ponékud subtilni s
hruskovitym tvarem. Vychézeji z pfipor a protinaji se v kruhovych svornicich, které ve svém

pétibokém zaveéru nesou Stitek.

181 viz. Obrazek 28, Obrazek 29, Obrazek 30
182 viiz. Obrazek 31
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Datovani
Tvar klenby nad presbytafem je odvozen od parlérovské sitové klenby, ktera byla
typicka pro obdobi pozdni gotiky. Obdobi pozdni gotiky potvrzuji i pisemné prameny, ve

kterych se vypovida o stafi klenby163.

Klenby nad barokni p¥istavbou®
U klenebnich prostor nad barokni pristavbou nelze s jistotou fici o jaky typ klenby se
jedna. Pro uréeni by bylo zapotiebi pohledu z rubové strany, ktery vSak neni mozny, protoze
vrch klenby je pobity dievénou podlahou. Dle citace z knihy Emanuela Pocha, kde 1ze nalézt
0 kostele sv. Apolinafe zminku, se jedna o faleSnou klenbu: ,,lod” kryta falesnou klenbou, jez
uprostied napodobuje krizovou klenbu, s maltovymi zebry, bocni prostory uzaviené zrcadly *
165y ptipadé bocnich kapli tak jde o pouhy odsazeny fabion tvoftici zrcadlo.
V kostele se naléza jesté klenba ve vstupni ptfedsini, pod kruchtou. Jeji klenebni pole
je prudce sklonéné do vSech Ctyf stran, coz ukazuje na skutecnost, ze se zde naléza klenba

plackova. Ve vrcholu klenby je umisténo propadlé, po svém obvodu bohaté profilované,

zrcadlo.

Datovéni:

Lze predpokladat ze falesné klenby maji dfevénou konstrukei s omitnutym podhledem
a spadaji tak do kategorie stropt. Tvar téchto iluzivnich kleneb se sklada z vysokého fabionu
se spodni fimsou a odsazeného plochého zrcadla. ,,Klenby* nad bo¢nimi prostory lze datovat
podle tvaru do obdobi baroka, v némz se rozSifovaly tyto ploch¢ tvary zrcadel.

Obdobi baroknimu nasvédéuje i mala klenba v podkruchti, s typickym zrcadlem
profilovanym baroknimi tvary.
Klenba v sakristii *®®

Klenba v sakristii se klene nad mirné¢ obdélnym pidorysem. M4 patky po celém
obvodé¢ a sklani se tudiZ na vSechny Ctyfi strany. Z diivodu lehkého obdélného tvaru, vznika

uprostfed mald odchylka v priniku stejné vysokych valenych kleneb (tj. ¢asti valcovych

183 JELINEK, Vojtéch. Sadskd : popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912.
184 viz. Obréazek 32, Obréazek 33, Obrazek 34

1% POCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdtky Cech P/S, svazek 3. Praha, 1980.

1% viz. Obréazek 35
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ploch), které tvoii tzv. klasterni klenbu. Do klenby také v kazdé sklopné strané zasahuji

petiboké nestycné vysece, které dodéavaji klenbé ojedin€ly vzhled.

Datovani:
Klasterni klenba neni svym tvaroslovim schidnd k casovému zatazeni vzniku

sakristie, av§ak v dostupnych archivnich planech se datuje vznik sakristie k roku 1737.%%

5.4.5 Schodists®®

Schodisté jsou v kostele umisténa dvé, jak lze vidét na priufezu kostelem.'®® Obg
schodisté jsou totoznd. Jedna se o dfevéné vietenové schodist¢ s foSnovymi schody
zasazenymi do sloupku z jednoho kusu kmene. Schody jsou spiralovité stoupajici smérem

doprava. Na vn¢jsi stran€ jsou zapuSténé do stén kruhového zdéného tubusu.

Datovani:

Dle této konstrukce lze schodisté zatradit do doby barokni.

5.4.6 Dvere

. . 17
Vstupni dvere 0

Do hlavni lodi kostela vedou celkem tfi vstupy, jejichZ dvete jsou totozné. Jedna se o
dvoukiidlé dvefe rdmové konstrukce. Obé kiidla jsou opatiena pevnym ramem rozdélenym
dvéma vodorovnymi pfickami na tfi nestejné¢ velké casti. Tyto casti jsou doplnény
jednoduchymi ten¢imi vyplnémi. Soucasti dvefi je z obou stran i klapacka, tzn. svisla
profilovana lita, pfipevnéna pies vnéjsi okraje stabilné otviravého kiidla, ktera kryje v
zaviené poloze dveini sparu mezi obéma kiidly.'™

Dvete jsou pfipevnény pomoci mohutnych kovanych zavést kiizového typu. Kazdy
nosny pas zaveésu je upevnén dvéma ¢tvercovymi matkami. Hék je zapustén v plochém listou

oramovaném piskovcovém osténi.

187 viiz. Obrazek 6

1%8 viz. Obréazek 36, Obrazek 37

189 viiz. Obrazek 6

170 viz. Obréazek 38, Obréazek 39, Obrazek 40

11 SKABRADA, Jiii. Konstrukce historickych staveb. Praha, 2007. ISBN 80-7203-548-7. s. 317.
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Datovani

Na prvni pohled dvefe plisobi dojmem staré ramové konstrukce typické pro obdobi
pozdniho klasicismu, kterému odpovidaji i zelezné nosné pasy. Avsak pii podrobn&jsim
pruzkumu lze zjistit, ze ramova konstrukce dveti je zcela hladkd, tzn. nenese zndmky tahu
hoblikem, tudiz ukazuje na opracovani dieva strojem. Také u zdvésnych past je pfi blizSim
pohledu jasné, ze jsou dilem tovarnim.

Tomuto zjisténi odpovidaji i zaznamy pisemné, které se v roce 1956 zminuji o osazeni
vstupnich otvorti novymi dvefmi.'"? Avsak &tvercové matky na pasech a taktéz i dvetni haky,
se zdaji byt starsi. Je velmi pravdépodobné, Ze nosné haky zlstaly v osténi zapustény 1 pfi
vyméné dvefi a matky byly jen odmontovana a nasledné€ znovu pouzity. Dvetni konstrukce
tedy pochazi z roku 1956 avsak jisté prvky jsou starsi, datované do doby klasicistni.

Dveie do sakristie

Jedna se o dvoukiidlé dvefe ramové konstrukce. Skladba dveiniho kiidla je tvofena
pevnym ramem s jednou vodorovnou pfi¢li a dvéma tenc¢imi obdélnymi vyplnémi. Vyplné
jsou - ze vstupni, tedy licové strany - dukladné propracovany intarzii za pomoci nékolika
druhti difeva a ohraniCeny profilovanym obrysem. Jisty profilovany obrys se nachéazi i z
rubové strany dveti, av§ak mozaikova ¢ast chybi. Z obou stran je soucasti dvefti i1 kaplicka.

Na dvefich je kompletné¢ dochovano zelezné pocinované kovéani. Pfipevnény jsou
pomoci vnéjSich kovanych zavésii vertikdlniho typu s velmi propracovanymi kovanymi,
rozvilinovymi motivy. Dveini hdk je dvoudilny, s ¢epem. Z rubové strany, kde se nachazi
zavesy, je také zastr¢ na profilovaném plechu. k propracované kovarské praci patii 1 zdmek
dveti nalézajici se taktéz z rubové strany. Mechanika je uschovana v plossi kované obdélné
krabici s bohatou tepanou vyzdobou. Zamek je navic obohacen o rizné ozdobné plisky

v

sméfujici na vSechny strany. Nejpoutavejsi je esovity motiv umistény napravo od zamku.
Viditelna je 1 jednodussi klika s prehnutym koncem. Zamek je stale funkéni a dodnes je
vyuzivan pro vstup do sakristie. Za pozornost také stoji krasné€ profilované ctvercové matky
pouzité nalevo od zadmku a slouzici pravdépodobné ke zpevnéni ramové konstrukce.

Na pravém kiidle dvefi, z licové strany, se pak nachédzi kované klika s pfehnutym
koncem a bohaté¢ zdobenym klicovym Stitkem. Vedle kliky napravo je dale umisténé

vertikdIné profilované madlo, které je podloZené taktéZ bohaté vykrajovanym plechem.

172 pamétni kniha farni, ulozeno: Farni ufad, Kostelni namésti 9, Nymburk.

173 viz. Obrazek 45, Obrazek 46, Obrazek 47, Obrazek 48, Obrazek 49

59



Datovani:

Ramové sestava je zvlast typicka pro interiéry obdobi barokniho.'”* Dobu barokni
potvrzuji i vySe zminéné kované dopliiky, predevsim diky své bohaté kovarské vyzdobg.
Dveie ze sakristie ven'”

Jedna se o jednokiidlé dvete sestavené ze dvou dveinich konstrukei - jde tedy o dvete
kombinované. Z licové vné&j$i strany jsou osazena faleSnou vrstvou rdmovou, tzn. ramova
konstrukce je pouze naznacena. Na dvefich je sice patrny ram, avSak ram i s vyplnémi je
pouze pribity, tzn. bez fadného spojeni. Prkna jsou na vnéjsi strané¢ ozdobné skladana do
vzoru proti sob¢ jdouci rybi kosti. Na povrchu jednotlivych prken jsou patrné kovové hieby,
jejichz hlavy vytvareji na dvetich ozdobny rastr.

Na licové strané se také nachazi vertikalné¢ umisténé profilované madlo, podlozené
bohaté ozdobné vykrajovanym plechem a kovana klika s ptehnutym koncem podloZzena
zdobenym kli¢ovym stitkem.

Celé dvete jsou upevnény ve zdi na rubové strané za pomoci kovanych hakt s nosnym
trnem a dlouhych pasovych zaveést. Zavésy jsou jednoduché, pfipevnéné cEtvercovymi

matkami s kvétinovou profilaci.

Datovéni:

Podle vyse zminénych prvki, predevsim bohaté kovaiské vyzdobé podlozeni madla a
klicového stitku, lze dvefe zafadit do obdobi baroka. Doba barokni je Citelnd i na
propracovaném zakonceni madla dvefi. V pisemnych pramenech poukazujicich na chystanou
rekonstrukci stavby je zminéno, ze tyto dvefe budou vyménény za repliku.176 Tomuto zjisténi
vSak skute¢nost neodpovida. Je tedy mozné, ze k planovanému vymeénéni jesté nedoslo.

Dvefe na levé schodidté"”’

Na prvni pohled je patrné, ze se jednd o jednoduchou svlakovou konstrukci. Dvete

jsou bytelné, slozené ze Ctyt foSen, na rubové strané propojenych dvéma vodorovnymi

jednoduse profilovanymi svlaky.

14 SKABRADA, Jiii. Konstrukce historickych staveb. Praha, 2007. ISBN 80-7203-548-7. s. 317.
17 viz. Obrazek 50, Obrazek 51, Obrazek 52

176 Archiv NPU - tizemni odborné pracovisté stiednich Cech, RINES, Jindfich. Technicka zprava k ohlaseni
udrzovacich praci - obnova fasadnich plastt a ohradnich zdi okolo kostela sv. Apolinafe v Sadské.

17 viz. Obrazek 41, Obrazek 42, Obrazek 43, Obrazek 44
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Cel¢ dvefe jsou ve zdi upevnény za pomoci kovanych hakt s nosnym trnem a
dlouhych pasovych zavést. Zavésy jsou jednoduché, na tfech mistech kde se zatloukaly hieby
roz§itené a zakoncené ostrou Spici.

Na dveftich se také naléza jednoduchy zémek krabicového typu s klikou na licni i1

rubové strané.

Datovani:
Konstrukce svlakova je uplatiiovana ve vétsi mife od obdobi barokniho. Hojné se pak
zacala vyuzivat v obdobi 2. poloviny 19. stoleti. Je tedy velmi pravdépodobné, Ze dvete byly

osazeny praveé v tomto obdobi.

Dvere na kur

V ptipadé téchto dveii se jedna o obdobu dvefti ke schodisti na kir.

5.4.7 Okna

Okna v hlavni lodi'"®

Jedna se o vitrdzova okna o vyméte cca 5m® Okna jsou délena kovovou konstrukci
vzdy na devét poli, do nichZz jsou z vné&jsi strany osazeny vitraze. Do zdiva jsou vitraze
fixovany pomoci Stuku, do kovové konstrukce jsou potom zatmeleny a zajiStény pomoci
snimatelnych kovovych list. Z vnéjsi strany jsou vitraZe opatfeny zavétrovacimi Zelezy

zajiStujicimi vyssi stabilitu vitrazi. Olovény rastr je tvofen celoplo$né H profilem.

Datovani:
Okna jsou v né€kterych castech, jako jsou napiiklad olovéné spoje a €asti vitrazi, kopii
historickych oken osazenych v dobé vzniku kostela. AvSak urcité ¢asti, jako je kovana

konstrukce okna, nesporné pochézeji z doby vzniku oken.*”

Okno v sakristii'®
Okno je stfedni velikosti, dvojité, vnitini dovniti a vnéjsi ven otviravé. Vnitini 1 vnéjsi

ram okna je dvouktidly, zaskleny rastrem ctvercovych tabulek s dfevénymi spoji. R&movani

178 viiz. Obrazek 53, Obrazek 54

9 Archiv NPU - izemni odborné pracovisté stiednich Cech, COUFAL, Petr. Restauratorska zprava - vitraZzové
okna.

180 viz. Obrazek 60, Obrazek 61, Obrazek 62, Obrazek 63, Obrazek 64, Obrazek 65, Obrazek 66, Obrazek 67
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je ploché, s profilaci pouze ve stfedni Casti. Zavirani okna je zajiSténo tyCovymi rozvorami
s klapackou. Rozvory se ovladaji zevnitt pomoci vyklopné tyce, umisténé na vnitinim lici
oken na klapacce. Kiidla jsou zavéSena na zapuSténych zavésech s kuzelovymi konci
zakonCenymi ,,bambulkami®. VnéjSek oken je vsazen do lice osténi.

Mezi vnitinim a vnéjSim oknem je umisténa miiz. Tu tvofi devét svisle pfifazovanych,
vice prolamovanych, vinovité¢ zprohybanych ty¢i. Jednotlivé tyce jsou ¢tvercového profilu a
jsou vzajemné ptivazané ohybanymi pasky. Konce mfizi, jsou v dolni a horni ¢4sti vsazeny do
osténi okna. Na levé stran¢ je miiz upevnéna v kovovych ockach a na pravé strané upevnéna
neni.

Zajimavosti u okna je vnitini Zelezna dvoukiidld okenice. Jak je patrno z rubové
strany, je sloZzena z n€kolika k sob& snytovanych zeleznych plati. Pro vétsi ztuzeni jsou pak
tyto spojené platy jest¢ oramovany. Pfes rdm, ale i zmiflované platy, se tdhnou dal$i ztuzovaci
prvky. Jedna se o tfi vodorovné pruhy, ptes které se tdhne jesté jeden svisly. Tti vodorovné
pruhy zéaroven slouzi i jako zaveésy. Z rubové strany jsou na obou kiidlech okenice umistény i
spodni a horni zastr¢e. Horni zastr¢ je prodlouzena tdhlem a ve své vrchni ¢éasti zdobena
jakymsi listkovym vzorem. V licni casti okenice jsou potom taktéz patrné ztuzujici prvky
konstrukce, avSak na prvni pohled upoutaji pohled tepané ozdoby umisténé v n¢kolika fadach.

Presnéji se jedna o jakési Ctyicipé kvéty umisténé v sedmi fadach, vzdy po trech.

Datovani:

Piedevsim dle klasickych ,,bambulkovych® zavést Ize vnitini 1 vnéjsi okno s jistotou
zatadit do doby 2. poloviny 19. stoleti. Konstrukéni prvky miize vSak ukazuji na standardni
vrcholné ¢i pozdné barokni typ a urcuji jeji piivod hloubé&ji do historie. Tato skute¢nost mize
byt vysvétlena dvojim zplisobem. Zaprvé mohla miiz zlstat ze starSiho obdobi a okna k ni
byla pouze piisazena, nebo zadruhé, se jedna o miiZz mladsi, kopirujici historickych vzort.
AvSak dle okenic, které svymi kovanymi a tepanymi, nikoli litymi prvky, ukazuji spiSe na
dobu barokni. Je tedy pravdépodobnéjsi, ze okenice a mtiz jsou zde zachovany od vrcholného

baroka a okna byla pfidana az pozdéji v 2. poloviné 19. stoleti.
Okna u schodi$té na kiir

Podél tocitého schodisté stoupajiciho na kir nalezneme celkem tfi mensi okna -

vSechna jsou zapusténa do kamennych zarubni. Spodni dvé okna jsou na prvni pohled
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starst. ™! Ramy oken jsou hladké, dvouktidlé, kazdé zasklené tfemi Ctvercovymi tabulkami
s dfevénymi spoji. VSechna kiidla jsou zavésena na kovanych zavésech. Trny zavésnych hakt
jsou v dolni ¢asti zajistény hieby. Samotné zavésy jsou rohové, na konci jednoduse zakoncené
plackou. Krom rohovych zavést, maji ramy kovové rohové vyztuze. Zakonceny jsou z obou
stran stejné - jiz zminovanou plackou. Zavirani okna je vyfeSeno za pomoci dvou obrtliki,
dole a nahotfe. Okna jsou také opatiena miizi. Ta je u obou oken totozna s miizi v okné u
sakristie.

Tieti, nejvyse umisténé okno, je o poznani mladsi.’® Ram okna je taktéz dvoukiidly,
bez jakékoli profilace. Ktidla jsou rozd€lena pouze na dvé prosklené ¢asti. Soucasti okna je, z
obou stran, i klapacka. Nasazeni okna je vyfeSeno za pomoci zapuSténych zavésu bez
jakéhokoli zdobeni. Ozdobné zakonceni muzeme vidét az u obrtliku, ktery je zakoncen

kuli¢kou a kterym je vyfeSeno zavirani okna.

Datovéni
V piipad¢ dvou zprvu popsanych oken, soud¢ podle jednotlivych konstrukénich prvki
okna a mfize, jedna se o standardni vrcholné ¢i pozdné barokni typ. U okna vrchniho 1ze jeho

stafi smétovat nejdéle do 2. poloviny 19. stoleti.

Okna u schodi$té do krovu

Okna jsou totozna se tfetim oknem umisténym nejvyse pii schodisti na kiir.

5.4.8 Zabradli'®

Néro¢né profilované dievéné zabradli u kiru nad hlavni lodi. Jednotlivé kuzelky maji

vyrazné projmuté tvarovani, které je ztizené kosym natocenim.

Datovéni:
Profilace zabradli ukazuje na obdobi vzniku v baroku. Nemohu vsak s jistotou tvrdit,

ze tomu tak je, protoze zabradli mize byt i zaleZitosti historizujicich sloht.

181 viz. Obrazek 55, Obrazek 56, Obrazek 57
182 viiz. Obrazek 58, Obrazek 59
183 viiz. Obrazek 68, Obrazek 69
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6 Kaple Bolestné Panny Marie

6.1 Historie mista

Kaple Bolestné Panny Marie lezi, stejné jako kostel sv. Apolinafe, ve mésté Sadska a
V obvodu zdejsi historické farnosti. Historie tohoto prostoru se vSak piSe az od roku 1721, kdy
zde byly zaloZeny zdej$i 1dzné. Ptestoze tradice mista byla udrzovéna jiz o mnoho let dfive,
diky prameni ktery zde vyvéral a kterému mistni obyvatelé pfisuzovali 1é¢ivou moc.
Do sirokého povédomi veslo misto pravé az v 1. polovina 18. stoleti. Stejné jako ostatni lidé,
naSel si oblibu v zdejSim prameni a studance, kterou vyvérajici voda tvotila, i tehdejsi farar
Jan Vilém Schreittera ze Schreittenthalu, ktery v Sadské pisobil v letech 1711-1734. Dle V.
Jelinka trpél fardf Schreitter riznymi télesnymi neduhy v Cele s dnou a nemohl tak fadné
vykonavat svou funkci. Aby alespon ¢astecné ulevil svym potizim, navstévoval i on 1€Civy
pramen. Protoze studanka mu od bolesti ulevila, dal jako zndmku svého vdéku vystavét zde
malou kapli a pfi ni n€kolik dfevénych ladzenskych cel. VSe nechal farat zbudovat na vlastni
naklady.

Pii kaplicce pak J.V. Schreittera zalozil vlastni nadaci, které vénoval 100 zl. jako
kapital na jeji kazdoro¢ni opravy. Zaroven sepsal i vénovaci list, kterym odevzdaval kaplicku
a jeji majetek pod patronat svilj a svych budoucich nastupcti, tedy faraiti v Sadské. Listina
byla potvrzena jesté t€hoz roku arcibiskupskou konzistoti v Praze a jeji opis mizeme nalézt
v dile V. Jelinka.'® Jiz po n¢jaké dobé se ukazala tato listina jako proziravy tah ze strany
fardfe Schreittera. Postupné si totiz patronat nad touto kaplickou pfipisovali majitelé
podébradského panstvi. V roce 1764 pfichdzi na pozici spravce sadské farnosti Tomas
Nepomuk Cizek, ktery jakozto horlivy a &inny ve své sluzbé, zadal se o své patronatni pravo
hlasit. VSe zacalo, kdyz farat odmitl podat spravci podébradského panstvi, Michalu Brixi,
veskeré Ucty a knihy patfici ke kapli, které po ném jakozto zastupce domnélého patrona Zadal.
Spor o patronat se tahl dlouh4 1éta a nepterusilo ho ani zboteni staré kaple a stavba nové. Vse
ukoncilo az natizeni Josefa II. z roku 1786 o zruseni filidlnich kostelt, klastert a kapli. Kaple
tak byla jakozto bozi diim zruSena a spory o patronat pozbyly divodu.

Vznik lazni, které v pozdéjsi dobé proslavily celé mésto, byl vyznamnou udalosti,

a proto nebyl opomenut v zadném z mistopisnych dél zdejSich kronikait. O. Paroubek ve

184 JELINEK, Vojtéch. Sadskd : popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 119.
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svém D¢&jinopisu mésta Sadska'®® popisuje vznik lazni néasledovné:"Pri farni roli nedaleko

obecni pazderny mél farar r. 1714 mocidlo na len a ze zdejsi studanky vodu ke svému léceni
uzival a se uzdravil. I postavil tu kiiz a dav kopati, nalezl v hloubce studanku kamenem
oroubenou, tu dal vycistiti a vodu z ni k vseobecnému uzivani upraviti. Zde pak kdzal postavit
skromnou kaplicku Bolestné rodicky BozZi u studanky, zridit nékteré cely neb pomiicky,
skromny byt pro lazenského s kuchyni a kotlem k ohiivani vody. K vedeni spravy byl zvlastni
urednik a mimo to byl kostelnika spolu lazensky. Sezona byla od nedéle Smrtelné do svatku
Jména Panny Marie. 188 Okolo kaple a pramene se v prib¢hu let tak zacal rodit cely lazensky
areal. Postupem casu ziskavaly sadské 1azn€ na znamosti a oblibenosti. Piibyvalo lazenskych
hosti, mezi nimiZ se nasli i osoby vyssich duchovnich a mé&stskych stavi.'®” Traduje se, Ze
Sadskou navstivil v dob¢ jeji lazenské éry 1 vyznamny hudebni skladatel Wolfgang Amadeus
Mozart. S ptibyvajicimi hosty bylo postupné potieba 1azné rozsifit a renovovat. Budova
slouzici hostiim k ubytovani byla stavenim se tfemi pokoji a byla postavena roku 1741, kdy
byly lazné€ poprvé rozsifeny. Dalsi stavebni pozornosti se laznim dostalo ptredevsim roku
1752, kdy byly znovu rozsifeny, diky iniciativé tehdejsiho farafe Véaclava Michaela Wernera.
Ten byl také velkym ctitelem Bohorodicky BoZi a aredl se tak za jeho pfi¢inéni rozrostl o
jednopatrovy hostinec.® Poprvé od doby zdejSiho knizeciho dvorce, Sadska diky lazenstvi
opét vesla ve zndmost po celé zemi.

V letech 1775 - 79 se lazné€ dokonce mohly pysnit pozdné barokni novostavbou kaple
Panny Marie Sedmibolestné pod Sadskou, po jejimZ dokonceni byla stard kaplicka zbourana.
Jeji prostory vSak nebyly vyuzivany piili§ dlouho. V roce 1787, v ramci josefinskych reforem,
byla kaple uzaviena a ndsledné prodana. V drazbé€ ji i s ldznémi koupilo mésto. "Vse koupili
pani méstané ze Sadské k obci, maje v umyslu sluzby Bozi tam v budoucnu obnovit. Po koupi
tam pocali mastal pro koné a kolnu pro povozy staveti. Vyzvedél jsem, ze na kapli s vézi,
S dvema malymi zvonci, za velka /pod dvoji patra/ hostinska staveni s laznémi, pri nichz téz
svetnice s nékolika komorami pro ldazenského se nachdzely, dano 743 zlaté. Za kotel nakladny

médeny, vany, stoly a Zidle, konve a jiné drobné véci dano 19 zI. 36 krejcarii. Celkem tedy

185 JELINEK, Vojtéch. Sadskd : popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 122-123.
nebo

Pamétni kniha farni, ulozeno: Farni tifad, Kostelni namésti 9, Nymburk.
18 Opis z knihy: MAREK, Josef. Ldzné a kaple Bolestné P. Marie v Sadské. Tiebestovice. s. 14.

87 SKOPEC, Jindfich (ed.) Paméti Frantiska Jana Vavdka, souseda a rychtiie milcického z let 1770-1816.
Kniha prvni, rok 1770 — 1783. Praha, 1907. s. 133.

188 JELINEK, Vojtéch. Sadskd : popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 136
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Zavse 762 zI. 36 krejcaru. To vse stalo pred lety vice jak 12 000 zlatych rynskych. 189
Za méstské spravy dosahly 1azné nejvetsiho rozkvétu. Pozdéji, kolem roku 1820, byla kaple
obnovena a k lazefiské budové byl pfistaven hostinec.*®

V roce 1834 jiz mésto nemélo dostatek prostiedkli na vedeni 14zni, a tak prodalo lazn¢
i s kapli za cenu 2 800 zl. poStmistru Janu Biirgermeisterovi. J. Biirgermeister byl jeden
Z reprezentantli nové vznikajici vrstvy méstanskych podnikatell, kterd vznikla v prvni tfeting
19. stoleti. Dle vysledt, kterych zdej$i postmistr dosahoval bylo patrné, ze si vSe dokdzal
dobte spocitat. V 19. stoleti se posta zabyvala i piepravou osob. Sadskd byla jednou ze
zastavek vytizené trat¢ z Prahy do Hradce Kralové. Neni tak divu, Ze si lidé ve zdejSich
laznich radi na cestdch odpocali. Pohledovy rdz lazni se zménil s vystavbou nové budovu
posty s konirnami a pfistfeSkem pro vozy, avSak lazné dale prosperovaly. Piestoze se jistou
dobu vSe fungovalo, uskutecnény prodej byl pocatek konce zdejSiho ladzeniského arealu. V
roce 1837, zalozil J. Biirgermeister v blizkosti 14zni, tzv. stary cukrovar (pozdé&ji polygraficka
tovarna). Provoz cukrovaru obnaSel mnoho povinnosti, které nebyly v souladu s lazeiiskym
provozem. Nejenze zvySeny provoz okolo tovarny naruSoval poklid lazni, ale pfedevsim pii
jeho ¢innosti vznikalo mnoho odpadnich vod kyselé povahy, které znecist'ovaly spodni vodu.
Vinou blizkosti tovarny tak 14zné upadaly a brzy zcela zanikly.191
Cukrovar zde svému ucelu pak slouzil jesté né€kolik desitek let. V pribehu 20. stoleti
92

pak v prostoru starého cukrovaru vyrostl areal Polygrafie a nasledng firmy Renedas a.s. !

V soucasné dob€ se v aredlu naléza piekladisté spolecnosti [IFCO Systems.

6.2 Historie stavby

Jak bylo fec¢eno v predchozi kapitole, byla kaple postavena jako novostavba naproti
kaplicce staré, kterd byla po jejim dokonceni zbofena. Obé kaple byly zasvéceny Bolestné
Panné Marii Bozi. Rozumnym d@vodem, pro¢ byly kaple zasvéceny pravé Panné Marii
Bolestné se zda byt obliba této svétice u osoby zakladatele, tedy farafe Jana Viléma
Schreittera. Zajimavé vysvétleni, spiSe vSak povahy legendarni, podava ve svém dile
Labyrintem tajemna i M. Stejskal. "Pod vrchem v Sadské je divotvornad studanka s lécivou

vodou, pri které byla postavena centrdlni barokni kaple Panny Marie Bolestné. Ve vodé byl

189 SKOPEC, Jindfich (ed.) Paméti Frantiska Jana Vavdka, souseda a rychtiie milcického z let 1770-1816.
Kniha druhd, rok 1784 — 1790. Praha, 1912. s. 35.

100 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s. 570
19! Tamtéz, s. 570

Y2 Tamtéz,. s. 571
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vidén obraz Panny Marie. K zazracnému prameni se konaly Cetni poute. 198 v kazdém
ptipadé nesly ob¢ stavby stejné svéceni a podle mnohych literarnich pramenti i stejnd jména.
Ta jsou podavana v riznych obménéach: Bolestné Rodicky Bozi Panny Marie, Bolestné
Rodi¢ky Bozi, Panny Marie Bolestné¢, Panny Marie Sedmibolestné atd. V néckterych
pramenech jsou kaple rozliSeny dovétky: "u studanky" a "pod Sadskou" - 1épe je vSak
spoléhat a fidit se datem jejich existence.

Prestoze lazn¢ prosperovaly, ve druhé poloviné 18. stoleti mala kaplicka, kterd byla
jejich soucasti, pomalu chatrala. Bylo tieba stavbu zcela rekonstruovat a znovu vysvétit. Lze
piedpokladat ze stav kaple byl natolik Zalostny, Ze oprava jiz nepfichazela v uvahu. Roku
1772 proto podal farai Cizek zadost datovanou 22. ledna, ve které zada o vydani astky
2 162 zl. z pokladny kaple k ucelu jeji prestavby, mysleno stavby nové. Po dlouhou dobu se
nic nedélo, az roku 1774 byla Zadost vyslySena a schvalena guberniem a o rok pozdéji i
pozitivné vytizena arcibiskupskou konzistoti. Po schvéleni se s pocatecnimi pracemi neotalelo
a jesté¢ roku 1775 na jafe se zacalo se stavbou nové kaple Pany Marie Bolestné pod
Sadskou.™® Nova kaple méla byt o mnoho v&t3i - spiSe se zde jednalo o maly kostelik.

31. kvétna 1775 provedl farat Cizek slavnostni posvéceni zékladniho kamene a tim
oficidln€ zah4jil stavbu. Kamen se vozil ze dvou lomil - z Kounic a VySehotovic a béhem tii
let byla stavba dokonéena.'*® Vznikl tak kostelik osm sahii &tyfi stopy dlouhy a Sest sahil p&t
stop Siroky, kterému chybéla uz jen ban véze. Ta byla na misto upevnéna 10. zati 1778 a nesla
jméno matky bozi, Maria. Posledni rok pied otevienim nové stavby se vénoval dokonceni
interiéru. Az kone¢né roku 1779, dne 26. zaii byla kaple posvécena vikafem a dékanem
podébradskym, panem Hynkem Augustem Svobodou. Tento den se stal vyznamnym pro
Siroké okoli. Bylo zde ptfitomno mnoho knézi z okolnich farnosti a slavnostni kazani pronesl
Jan Groh, byvaly jezuita. J. F.Vavak, zaznamenava tuto situaci ve svych pamétech takto:
"Slavné kazani ucinil, které tisténé se rozdavalo, velebny pan Jan Nepomuk Groh, byvaly
jezuita, kteryz pred ctyrmi lety v méstecku Skutci, jsa na apostolské prdaci, nohu skrze
nestastny pad si zlomil a téz Spatné vyhojen, berle nosil. Sem pak letosniho jarniho casu

prijed a lazné uzivaje, tak uzdravil, Ze odtud bez berel odesel. Proto na podekovani

98 STEJSKAL, Martin. Labyrint tajemna: Privodce po magickych mistech Ceskoslovenska. Praha, 1991.
ISBN: 80-85192-08-X s.363.

19 JELINEK, Vojtéch. Sadskd : popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 145

19 Tamtéz,. s. 145

67



Uzdravitelkyni své toto kazani pri posvéceni té kaple vykonal. "% Naklonnost, ktera byla k
zdejsi svétici chovéna, byla opravdu velikd. Samotné kazani v tisténé formé& vydalo na 10
stran a bylo rozd&leno do n&kolika &asti. Celé kazani nalezneme v opise v dile V. Jelinka.'®’
Popularitu nové kaple dokazoval 1 fakt, ze pfed vybudovanim této stavby se o svatku Jména
Panny Marie kazdoro¢né konalo procesi do Staré¢ Boleslavi, pfi némz byla nesena soska
Bolestné Rodic¢ky Bozi. Od roku 1779 se do Boleslavi dochézelo jen ojedin€le a misto toho se
pout’ zavedla k sadské kapli.

Soucasnou barokni podobu ziskala kaple podle projektu Kilidna Ignace
Dientzenhofera, stavitelem objektu byl ale architekt J. Smutny z Kostelce nad Cernymi lesy.
Kamenickou praci pak provadél J. Ulik."*® Sténa za oltafem, z roku 1779, byla vyzdobena
malbou predstavujici nastroje umuceni Pané a je dilem Vaclava Kramolina, ¢eského malife
a freskarte, jehoz dila jsou k nalezeni i v cirkevnich stavbach v Pecce, Star¢ Boleslavi atd. Ve
své podobé se kostelik pfili§ nelisSil od dneSniho vzhledu. Jen jedna velkd zména na ném byla
vykonana - v dobé svého zbudovani stala totiz pii kapli i ¢tyrthranna sakristie, tu vSak nechal
pozd¢jsi majitel zbourat. Stalo se tak v roce 1880 z divodu vystavby vahy pro tehdejsi
cukrovar.

Osud kaple se vSak nevyvijel ptili§ pfizniveé. Sedm let od vzniku slouzila kaple svému
ucelu az do roku 1786, kdy byla uzaviena. Stalo se tak na zdkladé cisafského nafizeni
vydaného Josefem II, které¢ veslo ve znamost, piedevsim pro ruseni klasterti. Toto nafizeni
vSak pfikazovalo zavfit a zapecetit 1 filidlni kostely a kaple. Nekteré stavby byly dokonce 1
bourany. Na panstvi podébradském neusla tomuto natizeni jak sadskd kaple, tak ani dalsi z
tam¢&jSich cirkevnich staveb. Uzavieny byly napt. i kostely v Pnové a v Chotouni a zcela
zrusena byla kaple v Kersku. Jakozto zrusené cirkevni sidlo pfipadla stavba se vSim
vybavenim do rukou statu. Cenné kostelni vybaveni, stejné¢ jako naptiklad bohaté klaSterni
knihovny, bylo zni¢eno ¢i rozprodano v drazbach. 199

Prvni drazba tykajici se zdejsi kaple probéhla v prosinci roku 1786 a vztahovala se na
vnitini vybaveni kaple. VSe se pfi drazb€ prodavalo za ceny velmi nizké. Nasledujici rok se
pak pfistoupilo k drazbé celého lazenského aredlu. Drazba probéhla 28. kvétna v nedalekych

Podébradech a vSe bylo vydrazeno a prodano za celkovou sumu 744 zl.. Pfitom jen samotna

1% SKOPEC, Jindfich (ed.) Paméti Frantiska Jana Vavdka, souseda a rychtire milcického z let 1770-1816.
Kniha prvni, rok 1770 — 1783. Praha, 1907. s. 133.

97 JELINEK, Vojtéch. Sadskd : popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 150 - 161.
1% POCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdatky Cech P/S, svazek 3. Praha, 1980.
199 JELINEK, Vojtéch. Sadskd : popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 162 - 163.
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kaple piisla pii stavbé na vice jak 6 000 zI. a lazeniské objekty pak 4 000 zl.. Nastésti pro kapli
1 lazng, stal se novym majitelem téchto objektl zdejsi méstsky magistrat. Zaznam z prodeje
Gastené zprostiedkovava ve svém dile Skopce, M. 2, ktery cituje z dila F. A. Paroubka:
" kapli s laznémi se vsim prislusenstvim pro obec koupil Jan Cerny za 743 zlaté. S timto
veédomim, Ze obec dirivéjsi uzivani a prava hostinska provozovati dale bude, pricemz jako
drive z cisarského pivovaru bude odebirano. Dale se obec zavazala stavbu kaplicky zboriti."”
Nakonec kapli tento nepfili§ optimisticky vyhlizejici konec nepotkal. Naopak, méstsky
magistrat si vymohl povoleni k znovuotevieni tohoto boziho domku, piedevsim k uzivani
lazenskymi hosty. Kaple byla tedy roku 1792 znovu vysvécena, avSak na prvni navstévu
musela jesté dlouha 1éta pockat. Ve svych zdech pfivitala znovu vdééné vétici az o dvacet
osm let pozdéji, v roce 1820. Pfestoze se bohosluzby vykonavaly pouze dvakrat do roka, na
KiiZovou ned¢li a na svatek jména Panny Marie a kazdorocné€ bylo potieba zadat biskupa o
svoleni ke konani mse svaté, ziskala si kaplicka u obyvatel znovu oblibu.?*

Tento stav vSak nemél vydrzet dlouho. Jiz 3. Cervence 1834 prodali Sadsti s
povolenim zemské vlady kaplicku a s ni 1 lazné vySe zminénému postmistrovi Janu
Biirgermeisterovi. V doloZce k prodeji stalo, Ze kaple musi byt zachovdna a udrZzovana v
dobrém stavu. M¢la tedy zlstat po cely rok oteviena a zpfistupnéna ke sluzbam bozim.?%
Pfestoze se mésto snazilo timto zpisobem zajistit kapli dlouhou existenci, s prodejem aredlu
ptisel postupny zanik lazni a snim i pokles vyznamu kaple. Se zanikem lazni odesli lazensti
hosté a nebylo tak nikoho kdo by kapli navstévoval a nikoho kdo by orodoval za jeji udrzbu.
Nejen Ze kaple postupné prichdzela o své navstévniky, navic od zaloZeni cukrovaru v roce
1838 podléhala rychlejsi zkaze a chatrani. V blizkosti kaple vedla cisarska cesta, kterou Casto
vyuzivaly vozy vrchovaté nalozené fepou a ostatnimi potfebnymi produkty a naruSovaly tak
statiku celé stavby. S postupnym vyvojem podnikatelskych ¢innosti a rozvojem cukrovaru
pfichazela kaple k dal$im tthonam. Jednim z nejvétsich zasahu do stavby bylo v roce 1882
zboteni sakristie kaple, a to z divodil stavby vahy na fepu.

O kapli nebyl dlouha léta jeven zaddny, nebo jen minimdlni, zdjem. Po odchodu Jana

Biirgermeistera ze Sadské, byl cely areal i s kapli vydraZzen. Roku 1887 tak ptipadl za sumu

220.000 zI. Zidim.*® Vet opravu prod¢lala kaple az v roce 1907, kdy ji dal na prosby

20 SKOPEC, Marek. Ldzné a kaple Bolestné P. Marie v Sadské. Tebestovice.
21 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s. 570
22 JELINEK, Vojtéch. Sadskd : popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 175

28 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, VI. dil Pro — Sto. Praha, 2004. s. 570
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zdejsiho dekanského ufadu rekonstruovat feditel cukrovaru Jindfich Schwarznopf. Opravy
byly provedeny jak v exteriéru, tak interiéru kaple. Pfedné byla snesena cela stfecha véze a
nahrazena zcela novou. U stfechy nad hlavni lodi byla vyménéna pouze krytina. Dal$i opravy
prodélala kaple po svém prodeji. Roku 1928 ji zakoupil pan Josef Hyross. Ten dal objekt
zevnitf 1 zvné opravit a zakoupil zvon do veze. 2 Zajimavym zjiSténim autora Josefa Marka
je, ze o vice jak tiicet let pozdéji v tydeniku Nase hlasy byl zvetejnén ¢lanek, ktery autor
cituje: "Kostel Panny Marie /u kaplicky/, ktery letos dovrsuje 160 let svého trvani se znovu
restauruje nakladem velkostatkare pana Hyrosse. Po skonceni oprav bude tu kondna jubilejni
slavnost”.?®® Sam autor vSak dodava, Ze o fecené slavnosti jiz zadné dalsi prameny nemluvi.
Zda byla kondna nebo z ni seslo, tedy jasné neni. Je pravdépodobné, ze s rokem 1939 zacali
mit lidé rizné potiZe a na slavnosti nebyla ptihodna atmosféra.

Po vélce spadala sprava kaple do rukou statu. AvSak jiz 19. tinora 1949, byla kaple
ptevedena do vlastnictvi dékanského ufadu v Sadské. Dokument potvrzujici tento akt, a
pochézejici z ufadu ministerstva zem&ddlstvi, je uchovan v Pamétni knize farni?®
O zpristupnéni kaple v dobé¢ 20. stoleti nejsou v pramenech zadné zminky. Vyrozumét se vSak
da, ze kaple zpfistupnénd nebyla a postupné chatrala. Velkou mérou na jejim postupném
upadku méla 1 silici automobilova doprava na hlavni silnici ¢. 611 (tzv. stara prazska).
Projizdéjici auta zplisobovala neustalé otfesy, které¢ se zacaly projevovat praskdnim zdiva,
které postupné prechazelo v havarijni stav kaple. Na tuto situaci reagovala duchovni sprava
ptikrocenim k obnové€. JiZ roku 1956 byla kapli dana nové krytina a véz Cervené natfena.
Nejveétsi vina oprav vSak teprve méla piijit. Opravy byly provadény na etapy. Prvni probé&hla
v roce 1957, kdy byly opraveny vnitini omitky a vyménéna okna. Roku 1959 prosla
rekonstrukci véz az k hlavni fimse. Nejvyraznéj$i Uprava pak pfisla v roce 1962, kdy byla
renovovana celd vnéjsi omitka se svym bohatym Stukem. Opravy byly provedeny pracovniky
lidového druzstva sochaiti a $tukatérii z Prahy, nazyvaného STUKO. Na rekonstrukci po
celou dobu dohlizeli pracovnici Stfediska statni pamatkové péce a ochrany piirody
StiedoCeského kraje. Penize na pribézné renovace pochazely z riznych zdroji. Ptispival
dékansky ufad, stat, ale i samotni veficl.?” Viak teprve na konci 80. let 20. stoleti se
ptikrocilo k nezbytnym rozsahlej$§im opravam. Nejprve byla vyménéna cela stfe$ni krytina a

poté bylo zajiSténo zdivo. Pfi opravé bylo nahrazena stard tmava prejzova krytina taSkovou a

2% pamétni kniha farni, uloZeno: Farni ufad, Kostelni nAmésti 9, Nymburk.
205 MAREK, Josef. Ldzné a kaple Bolestné P. Marie v Sadské. Ttebestovice. s. 14.
26 pamétni kniha farni, uloZeno: Farni ufad, Kostelni nAmésti 9, Nymburk.
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stény byly odizolovany a za injektovany. Tyto zékroky stavbu zakonzervovaly na dalsi
obdobi.?®® Ulevou pro budovu se stala stavba dalnice D11 v roce 1990, ktera uleh¢ila

vytizené silni¢ni tepné a s ni i kapli.

6.3 Rozbor objektu®*®

Kaple Bolestné panny Marie stoji na zapadnim okraji obce Sadska v té€sné blizkosti od
hlavni silnice 1I/611 jdouci od Podébrad ku Praze. Stavba je orientovana v linii severojizné.
Pruceli s dominantni vézi je na severni strané¢ a sméfuje ptimo ke komunikaci. Na stavbu je
mozné, v jeji celistvosti, nahlizet pouze ze severni strany - tedy od komunikace. Zde se také
naléza hlavni vchod, jedina pfistupova cesta do objektu. Zbytek stavby je obehnan cihlovou
zdi, vymezujici soukromy pozemek firmy IFCO Systems.

Jedna se o nevelkou jednolodni zdénou stavbu s centralizujici dispozici. Stavba je
poutava jiz svym slozité¢jsim ptidorysnym obrazcem. Jde o jakési dva ovaly, pricny a podélny,
které skrze sebe kolmé prestupuji. Knéziste je pulkruhoveé uzavieno, orientovano k jihu. Na
severni stran¢ prechazi lod’ vydutou casti v hranolovou véz s portdlem. Horni ¢ast véze je
oddélena fimsou s prejzovou stiiSkou. Nad celou stavbou je umisténa mohutna valbova
stiecha z ¢asti tvofend taskovou krytinou, v nékterych ¢astech pak plechem. Stfecha véze je
tvarem podobna zvonu a krytd plechem. Na vrsku véze se naléza arkadova oktogonalni vizka
ukoncend mensi cibulovou stiiskou.

Vnéjsi segmentaci stavby zajist'uji klasické €lenici barokni prvky. U stény presbyteria
a hlavni lodi jsou jimi pfedevs§im bohat¢ profilované sdruzené pilastry s fimsovymi hlavicemi,
které jsou ve své vrchni ¢asti zdobené ¢abrakovymi zavésy. V celkovém pohledu na stavbu
pak vynika bohat€ profilovana korunni fimsa, ktera se v mistech pilastri pravouhle zalamuje.
Zakladni tvar fimsy se sklad4 z oblounu a pod nim mohutného obdélniku. Jedna se tedy o
deskovou fimsu, kterd je zde umisténa ve dvou patrech a peclivé dopracovana riiznymi
profilacemi pomoci Stuku. Podobné profilovand fimsa se naléz4 i na vrchu zvonice. Hlavni
priceli, tvofené hranolovou véZi, je ¢lenéno na rozich taktéz jednoduché pilastry s fimsovymi

hlavicemi a ¢abrakovymi pifivé€sky. V prvnim patfe véZe nad fimsou se nalézaji volutova

28 VSETECKA, Vaclav. Sadskd: Stavebné historicky priizkum historického jadra obce. 1983.
ulozeno: Narodni pamétkovy ustav - izemni odborné pracovisté stiednich Cech
209 predeslé rozbory objektu Ize najit v:

VSETECKA, Vaclav. Sadska: Stavebné historicky priizkum historického jadra obce. 1983.; Evidenéni listy
nemovité pamatky, Cislo rejstiiku ustfedniho seznamu 24246/2-1952.

ulozZeno: Narodni pamatkovy Ustav - izemni odborné pracoviste stiednich Cech.
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ktidla na kterych stoji piskovcové vazy. Clenéni zde pak dopliiuje jen profilovany portal se
supraportem ordmovanym profilovanou zalamujici se fimsou.

Clenéni stavby dopliiuje sedm velkych oken. Po dvou velkych kasulovych oknech je v
hlavni lodi. Treti taktéz velké okno se naléza v priceli. VSechna zminéna okna jsou
oramovana profilovanym osténim s velkymi pravouhlymi uchy v dolnich rozich. V
konklavnich plochach stén se nalézaji jest¢ Ctyfi menSi ovalna okna. Jejich Stukované
ramovani je zubovité po obvodu zalamovano a na ¢tyfech mistech ptreruseno klendky. Dalsi
Ctyfi okna jsou umisténa ve véZzi a rozmisténa tak, aby byla do vSech svétovych stran. Jedna se
o okna piilkruhové zaklenutd s okennim osténim, stejnym, jako okno v priceli. Nad véznimi
okny jsou navic umisténa obloukova supraporta.

Jako prvni pfi vstupu do objektu se vchazi do vstupni predsinky pod vézi a dale
nasleduje vétsi prostor pod kruchtou. Plocha pod vézi je sklenuta segmentovou valenou
klenbou se zrcadlem. Misto pod kruchtou je zaklenuto konchou se Stukovymi pasy. Celou
plochu piedsiiiky a podkruchti zdobi jednoducha vpadla zrcadla. Hlavni lod’ je prostorna,
¢lenéna za pomoci pilastri s kompozitnimi hlavicemi, které podpiraji vysoké profilované
kladi. Nad okny je linie vzdy pterusena. V zadni ¢asti lodi se naléza kruchta oddélend od
centralniho prostoru lod¢ klenebnim pasem. Jeji tvar je uréen oble vykrajovanou profilovanou
fimsou. Z hlavni lodi vede pouze jedno schodis$té¢ umisténé na vychodni stran¢ a ustici na
kruchtu s varhany. S kruchty je dale po dfevénych stupnich mozny ptistup do krovu a

nasledné do véze.

6.4 Katalog konstrukénich prvku

6.4.1 zdivo®®

Cela stavba kaple je pokrytd vrstvou omitky, a tak neni mozné sledovat zdivo
komplexné. Na nekterych ¢astech, v disledku chatrani objektu, vSak vrchni vrstva opadand a
poskytuje tak prostor pro zdokumentovani ¢asti zdiva.

Obvodové stény kaple tvofi, dle odhalenych mist, ptevazné smés riiznych a nestejné
opracovanych materiald. Kameny jsou pokladdny vzdy na svou nejvétsi plochou stranu a
mnoho z kvadiiki je hrubé opracovano. Konkrétné se jedna o lomové kameny, opracované

kvadiiky a v mens$i mife 1 pfimées palenych cihel. Cihly se pak ve vétS§im poctu nachazeji ve

210 yjiz. Obrazek 76, Obréazek 77
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zdivu véze. Setkdme se s nimi také ve vrchni Casti objektu, kde tvoii pravdépodobné celou
korunni fimsu.

Ptevazujici lomovy materidl byl pravdépodobné vyuzivan predev§im z divodi jeho
dostupnosti ve zdejsim okoli. Jedna se o smés opukovych a piskovcovych kamend, které jsou
vyvojem diisledku geologického vyvoje typické pro zdejsi oblast.

Véz je ve slozeni zdiva opakem obvodovych zdi. Je vystavena pievazné z palenych
cihel a pouze misty dopliovana lomovym nebo smiSenym kamenim. Stejné jako v korunni
fimse, byly cihly pouzity i pfi tvorbé korunni fimsy zvonice.

Cihly v celém objektu ani v korunnich fimskach nejsou nijak tvarovany - vysledny
tvar korunni fimsy byl vytvofen za pomoci Stukovani. Jednoduché tvarovky byly pouzity jen
na nékolika mistech na vézi. Konkrétné se jedna o ozdoby v hlavicich pilastri a na ozdoby

v okennich ramech.

Datovani:
Vznik zarazeny do barokniho obdobi potvrzuje i zvySena ¢etnost cihel ve stavbé. Podil

cihel ve smiSeném zdivu totiz postupné stoupal jiz od renesance.

6.4.2 Krovy

Krov nad hlavni lodi***

V krovu nad hlavni lodi jsou hned pfi vstupu patrné jeho zakladni ¢asti. Jedna se o dvé
krokve sjednim patrem hambalku. V kapli se tedy naléza hambalkovy krov. Dalsimi
ztuzujicimi prvky krovu jsou lezaté stolice pfiléhajici na krokve a rovnobézné s nimi
Stoupajici aZ k hambalku. Mezi stolicemi se pak nalézd rozpéra jdouci rovnobéZné
s hambalkem. Aby méla celd konstrukce lep$i stabilitu, jsou mezi rozpéru a Sikmymi
stolicemi po obou stranach vlozeny ztuzujici pasky. Veskeré spoje v krovu jsou provedeny
cepy, které jsou u nékterych spojl, predevsim u ztuzujicich paskd, stale patrné. Viditelné jsou
1 vazné tramy, které jsou zde uplatnény v uspornéjsi verzi s vyménami a kratcaty. Jednd se
zde o pravidelné rozmisténi - vZdy jedna vazba plné a jedna prazdna. Celkové jsou dvé vazby
plné a dv€ vazby prézdné, neboli jalové. Prazdné vazby, stejné jako vazby plné, obsahuji
krokve, hambalky a probihajici podélné podpory. Krokve se, namisto vaznych tramt, opiraji

pouze do redukovanych kratcat.

21 yjiz. Obrazek 78, Obréazek 79
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PodéIn¢é zavétrovani krovu je provedeno dvojim zpiisobem. Na vychodni a jizni strané
je sestaveno za pomoci soustavy dvou rovnobézné jdoucich vaznic a nékolika dalSich
pomocnych tramt zapusténych do vaznic. Kazda z vaznic prochazi Sikmou stolici - uprostied
a V hornim konci Sikmych stolic. Pomocné tramy jsou umistény tak, ze v iseku mezi dvéma
Sikmymi stolicemi na jedné strané tvoii v kombinaci s niz8i vaznici tvar pismene A. Zapadni
strana je pak ztuzena diagonalnimi trdmy, umisténymi pouze mezi dvé jiz zminéné vaznice a
zapuSténymi na obou stranach do Sikmych stolic.

Jednotlivé tramy jsou ru¢né opracované a je na nich patrna pecliva prace tesari. Pii
dikladném pozorovani krovu miizeme narazit i na rizné jednoduché, dlatem zhotovené
tesafské znaCky. VSechny dilezité urcujici Casti, stejné¢ jako detaily, jsou na krovu dobie

patrné a zachovalé.

Datovani:

Hambalkové krovy se Sikmymi stolicemi se pouzivaly piiblizné¢ od 1. poloviny
16. stoleti az do tietiny 19.stoleti. Pro pfesnéjsi urceni staii krovu je nutné sledovat postaveni
a vazby mezi jednotlivymi stavebnimi prvky krovu. Prvni skute¢nosti, dle které lze urcit
presnéjsi stari krovu, je vzdalenost mezi hambalkem a rozpérou. U starSich krovii se mezi
témito dvéma prvky nachédzela mezera - v tomto krovu mezi hambalkem a rozpérou mezera
neni. D4 se tedy usuzovat, ze krov spadd spiSe do obdobi barokniho. Dal§im faktem
nasvédcujicim barokni dobé& je umisténi pasku. Pasek spojuje jen rozpéru a stolici, namisto
toho, aby spojoval hambalek s krokvi, jak tomu je u starSich krovi tohoto typu. V neposledni
fadé ukazuje na dobu barokni také systém vaznych trdml s vyménami a kratcaty, ktery byl
jako uspornéjsi feSeni pouzivan az v baroknich krovech. VSechny tyto prvky tedy ukazuji na
dobu vzniku krovu od 1. poloviny 17. do 3. &tvrtiny 18. stoleti, kdy byla v Cechach barokni
architektura v nejvétsim rozkvétu.

Vyslednému zatazeni do obdobi barokniho odpovidaji 1 pisemné prameny. Dostupné
zdroje, totiz o zadné rekonstrukci, ¢i vyméné krovu nevypovidaji a proto i na zéklad¢ toho,
lze usuzovat, Ze krov je na kapli zachovan z doby jejiho vzniku v roce 1775.

Krov véze®"?
Stiecha véze sadské kaple nese ban se zvonovité vydutym tvarem. Sestava krovu neni

pfistupnd, avsak zékladovy rost krovu bylo mozné zdokumentovat bez problémt. Jedna se o

212 vjiz. Obrazek 80
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klasicky, radialn¢ véjifovité sestaveny rost. Jeho konstrukce je v jisté véci nestandardni. Rost
je totiz sestaven ze dvou vrstev. Spodni, nejmasivnéjSi vrstva, se sklada ze Ctyf tramu
tvoticich ¢tverec. Na tramech je dobfe patrné ru¢ni opracovani dieva sekanim. Konce nosnikii
jsou pevné zapustény do obvodovych zdi. Tento spodni rost nebyva u konstrukci bézny. Da se
fici, ze je zde umistén navic, pro pevnéjsi stabilitu krovu a je jakousi raritou. Na takto vznikla
nositka je potom umisténa druhd podkladova vrstva v podobé véjifovité sestaveného rostu,
ktera je jiz béznou soucasti konstrukci. Na zaklad¢ viditelnych segmentt rostu Ize soudit, ze
se ve vézi naléza krov slozeny z krokvi sestavenych jako skruzové lamely. Jadrem konstrukce
pak bude pravdépodobné viceboka sestava sloupkli, ukotvena na diagonalnich tramech
obvodového polygonu. Ke sloupkiim jsou jisté ptisazeny i Sikmé vzpéry, na které se teprve
fixuji skruzové krokve. Protoze na stfeSe neni patrné vyrazné&jsi vyduti, je nepravdépodobné,
ze by v krovu byly pouZity jest¢ podpérné rozpéry. V prostorovém uspotradani je celad
konstrukce dvoudilna. Sklada se z horni ¢asti s uzsi, volnou lucernou a nizsi ¢asti, bez zvonu.
Sloupkové jadro konstrukce nepochybné prostupuje az nahoru do lucerny, nad kterou konci
kuzelovou hranici opét s pfilozenymi skruzemi druhé, mensi cibulové bané nad lucernou.
Celé soustava je ukoncena hrotnici, ktera je bez pochyb ukotvena na zédkladovém roStu horni

(213
bané.

Datovani:

Pouze z paty konstrukce je té¢Zké odhadovat staii stfechy. Napomocnd v dataci by zde
mohla byt tvarova typologie stfech, kterd ukazuje na 30. - 40. 1éta 19. stoleti, pro ktera byl
typicky pravé zvonovity tvar stfech zvonic. Avsak z pisemnych prament je prokazatelné, ze
sttecha byla na vézZ umisténa az v letech 1894 jako kopie stiechy star$i: "Tvar véZové strechy

"2 1 ze tedy odvodit, ze jeji predchidkyné vznikla pravé v 30. - 40.

napodoben dle staré.
letech 19. stoleti a nynéjSi konstrukce je nejméné tieti v poradi. Oproti tomu rost celé
konstrukce odpovida, predev§im opracovanim tramil, dob¢ star$i nez je rok 1894. Z takto
zpracovanych informaci lze vyvozovat, Ze rost se dochoval ze sttechy star§i, popf. 1 nejstarsi,
zatimco nepfistupnd horni ¢ast konstrukce je nova, jak se uvadi v pramenech. 215 Pfesnou

dataci by ur¢il aZz dendrochronologicky vyzkum.

23 SKABRADA, Jifi. Konstrukce historickych staveb. Praha, 2007. ISBN 80-7203-548-7. s. 224
2% pamétni kniha farni, uloZeno: Farni ufad, Kostelni nAmésti 9, Nymburk.

215 .
Tamtéz

75



6.4.3 Klenby
Klenba nad hlavni lodi

Licové strana®'®

Klenebni pole ma v koutech stoupajici cipy piechézejici do pomérné plochého
vrchliku. Skladba je jednoducha, s ¢tyfmi rohovymi cipy, do kterych se opira klenebni pole. V
kapli se tedy naléza plackova klenba. Na svém stfedu je klenba zdobena stukovym zrcadlem,
ramovanym profilovanou liStou. Ze vSech Ctyfech stran je klenba vymezena nosnymi pasy,
které ji oddé€luji od presbytare kruchty a konkldvné vzdutych stran. Ptilehlé boc¢ni casti

smefujici k oknlim jsou, stejné jako presbytar, zaklenuty konchami.

Rubova strana®’

Odhalena rubova strana klenby ukazuje piiklad pozdné barokni plackové klenby s
paprs€itym systémem rubovych Zeber a past, které napomdhaji ztuZzeni klenby. Jsou zde
patrny dva na sebe kolmé pasy tvofici v pohledu z vrchu ondiejsky kiiz a pouze dvé slabsi
zebra - ty vystupuji ze stiedu kiize na severni a jizni stranu. Popsané rozlozeni ztuzujicich
prvki je dano ovalnym ptdorysem sklenutého prostoru. Z rubové strany lze také pozorovat
mirné vzduti v mistech klenutych konchami. Skladba cihel v klenbé neni pfes znecisténi

dobfie patrna.

Datovéni:

Plackové klenby jsou typické pfedevsim pro obdobi baroka od 2. poloviny 18. stoleti,
kdy si ziskaly pro svou jednoduchost velkou oblibu. Datace zatazujici klenbu do doby barokni
odpovida 1 dostupnym pisemnym pramentim.

Klenba nad schodi§tém?®

Jedna se o jednoduchou valenou klenbu s ptlelipsovym profilem bez odsazeni od stén.

216 yjiz. Obrazek 81
27 vjiz. Obrazek 82
218 yjiz. Obrazek 83
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6.4.4 Schodisté

Schodiité z krovu do véze®"
Nalézé se zde nejjednodussi typ dievénych zebtikovitych schodd s trdmovymi, resp.
foSnovymi schodnicemi a deskovymi stupni. Toto provedeni je typické pro vesnické

hospodaiské prostory, v krovech mnoha kostelti a jejich vézi vSak neni raritou.

Datovani:

Dievéné zebiikové schody se vyuzivaji od baroka, a tak je pravdépodobné, ze
popisovan¢ schodisté je zde ptivodni, tzn. z obdobi vzniku stavby v druhé poloviné 18. stoleti.
Schodiité na kruchtu®”°

Jednoramenné toc€ité schodi$té s dfevénymi stupni zapusténymi do osténi.

6.4.5 Dvere

Vstupni dvefe??

Jednd se o velké masivni dvoukiidlé dvefe. Obé kiidla jsou sestavena ze dvou
dvetnich konstrukci - jde tedy o dvefe kombinované. Z licové, neboli pohledové strany, jsou
osazena faleSnou vrstvou ramovou, tzn. rimova konstrukce je pouze naznacena. Na dvefich je
sice patrny ram, avsSak rdm i s vyplnémi je pouze pfibity, tzn. bez fadného spojeni. Lze tak
vyvozovat z hlav hiebt, které jsou viditelné na kazdém kusu vypln€. Rubové strana dveii je
potom nosna, osazend konstrukci svlakovou. Kazdé kiidlo je sloZzeno z né¢kolika svislych
prken vodorovné propojenych profilovanym svlakem. Propojeni obou vrstev je provedeno
masivnimi hieby.

Jednotliva kiidla jsou zavéSena na dlouhych pasovych zavésech se zdobnymi konci.
Cela konstrukce je umisténa v profilovaném tesaném vstupnim portélu s vyraznym volutovym
zdobenim.

Na pravém kiidle dvefich - z pohledové strany - se dale nachazi kovand klika s
pfehnutym koncem a zdobeny klicovy Stitek. Vedle kliky je téZ umisténo vypouklé drzadlo
ter¢ového typu, podloZzené ozdobné vykrajovanym plechem. Kli¢ovy Stitek a vypouklé

drzadlo se nalézaji 1 na levém kiidle dvefi.

219 yjiz. Obrazek 84
220 yjiz. Obrazek 85
221 yjiz. Obrazek 86, Obréazek 87, Obrazek 88, Obrazek 89
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Zamek dvefi se nachazi z rubové strany dvefi. Mechanika je uschovana v plossi
kované obdélné krabici s bohatou tepanou vyzdobou. Viditelna je i jednodus$si klika s

prehnutym koncem. Zamek je stale funkcni a dodnes je vyuzivan pro vstup do kaple.

Datovéni:

Kombinovana sestava je zvlast' typicka pro t&Z8i vstupni dvefe obdobi barokniho.???
Dobu barokni potvrzuji 1 vySe zminéné kované dopliiky, a to piedevsim diky bohaté kovaiské
vyzdob¢ drzadla a klicového Stitku.

Dvitka na kir®

Jedna se zde o jednoduchou svlakovou konstrukci. Plocha dvefi je sesazena ze Ctyt
svisle kladenych desek. Desky jsou vzijemné spojeny dvéma vodorovnymi svlaky, dole a
uprostted. Nahote je jako dalSi ztuzujici prvek jesté nabito prkno. Je tak ucinéno
pravdépodobné z divodu vétsi potieby zpevnéni dvefi, které bylo naruseno vloZenim
vyfezdvanych ozdob v horni ¢asti.

Dvetfe jsou pfipevnény na pasovych zavésech s jednoduchymi, avSak velmi
propracovanymi rozvilinovymi motivy. Dveifni hék je dvoudilny, s ¢epem v dolni ¢asti
ptibitym do dfevéného ramu.

Ze stejné strany jako dverni zavésy jsou dvete opatfeny také jednoduchym zamkem.
Mechanika zamku je odkrytd a umisténd na podkladnim plechu s trojlalocnym koncem.
Zamek je bez kliky - pracujici na principu samocinné zaskocky. Zamek neni pouZivén a je
velmi pravdépodobné, Ze jiz nefunguje. Z druhé strany jsou dvefe opatfeny pouze
jednoduchym klic¢ovym S§titkem, v dolni ¢asti zohnutym ptes probihajici svlak.

Celad konstrukce neni nijak zapusténa do dvetnich zarubni, je pouze pfipevnéna v
obycejném tfidilném dfeveném ramu, pfichycenému ke zdi né€kolika masivnimi kovovymi

haky.

Datovani:
Jednoduchy zédmek umistény na dvefich je pozdné gotického typu, avSak Ize
predpokladat, Ze se jednd o praci mnohem mladsi, ktery dokazuje uchovavani starych

principl.

222 SK ABRADA, Jifi. Konstrukce historickych staveb. Praha, 2007. ISBN 80-7203-548-7. s. 320.
223 viz. Obrazek 90, Obrazek 91, Obrazek 92, Obrazek 93
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6.4.6 Okna’®

Hlavni lod’ v€etné priceli nese sedm oken. Okna jsou ve tvarech rozdilnd, jejich
konstrukce je piesto stejnd. Jednd se vzdy o ¢lenénd okna bez moznosti otevieni. Hlavni osu
rastru sklenénych tabulek tvoii jeden, dva nebo tfi pod sebou navazujici kiize. Tabulky jsou k
sob¢ pravdépodobné piipojeny olovénymi spoji, které piekryvaji dievéné listy tvorici rastr
¢tvercovych poli mezi hlavnimi osami. Konce jsou zapustény piimo do zdéného osténi oken.
Z rubové strany jsou patrné hlavy hiebi, které drzi vnéjsi kované platy, kterymi jsou piekryty
osy kiizi. Zamér prekryti je pravdépodobné piedevsim ozdobny, konstrukce okna je timto
postupem také dostatecné zpevnéna. Ve stiedech kiizl se z licové strany jesté nalézaji kované

ozdoby, které jsou pripevnény ke konstrukci c¢tvercovymi matkami.

Datovani:

Datovani oken je mozné dle jejich tvaru, konstrukce 1 jejich zdobeni. Kasulovy tvar
oken byl vyuzivany na stavbach vrcholného barokav 18. stoleti. Konstrukce okna s
olovénymi spoji taktéz poukazuje na dobu barokni a kované ozdoby na vngjsi strané oken tyto

domnénky jen potvrzuji.

6.4.7 Zabradli’®

Néaro¢né profilované dfevéné zabradli u kiru nad hlavni lodi. Jednotlivé kuzelky maji

vyrazné projmuté tvarovani, které je ztizené kosym natoCenim.

Datovéni:
Profilace zabradli ukazuje na obdobi vzniku v baroku. Nelze vSak s jistotou tvrdit, Ze

zdejsi zébradli je opravdu barokni, jelikoZ mlZe byt 1 zaleZitosti historizujicich slohi.

224 \jiz. Obrazek 94, Obréazek 95, Obrazek 96, Obrazek 97
225 yjiz. Obrazek 98, Obréazek 99
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7 Kostel Velenka

Jak bylo naznaéeno v uvodu, Velenka neni stézejnim mistem, kde se tvofila historie
sadské farnosti. Z tohoto diivodu je ¢ast popisujici historii mista skromnéjsi. Popis se stru¢né
vyjadiuje piedev§im o zminkach souvisejicich se zdejsi farou a kostelem. Pokud by budouci
badatelé¢ zajimalo vice z historie obce, doporucuje autorka zatim nepublikované osmidilné
pojednani o Velence, které¢ sestavil regionalni autor Josef Marek z Tiebestovic a které je
k nahlédnuti na obecnim ufadé¢ ve Velence. Pro danou oblast bohuzel existuje i velmi
omezené mnozstvi archivnich prament, které by mohly pfiblizit d¢jiny stavby. Jako pfinosné
zdroje informaci by byly schopny poslouzit pravdépodobn¢ jen doposud nepfistupné archivni
prameny.?®® Piestoze jsou nasledujici dvé &asti kapitoly na mnoZstvi informaci pondkud

skromnéj$i, pfinasi zpravy pro tuto praci naprosto dostacujici. Katalog konstrukci se nijak

neodliSuje a je veden stejné dusledné jako v piedchozich kapitolach.

7.1 Historie mista

Stejné jako u Sadské nalezneme o obci Velenka nejstarsi zminky v legendach. Kdyz
putoval sv. Vojtéch, udajné r. 972, z rodniho hradu libického do Prahy, seSel z cesty. V
hustych lesich zabloudil k jednomu ov¢inu s n¢kolika chalupami vikol, jménem Zelenka.

Takto je legenda vypravéna Vaclavem Hajkem z Libodan v Kronice Ceské. %/

Historicky
dolozend pisemna zminka o obci Velenka pochdzi az z roku 1352 a Ize ji nalézt v nejstarSim
soupisu far a kosteld v rukopisném letopise Desatkd papezskych z diecéze prazské.”®V tomto
roce patrila stejné jako Sadska k panstvi podébradskému.229 a byla vedena jako samostatna
farnost s kostelem. To potvrzuje i zéapis v dile Antonina Podlahy, ktery uvadi zdejsi farare
pusobici v 2. poloviny 14. stolelti. - Radislav (do r. 1354), Ondiej (do r. 1380), dalsi Ondiej
(do r. 1408), Velik (do 1409) a Vaclav. ?° Dale se Ize jen domnivat, 7¢ od doby husitské az

do pocatku tricetileté valky ve Velence slouZili knéZi pod oboji. Jakykoli podrobné;jsi popis z

228 napt. Statni okresni archiv Nymburk se sidlem v Lysé nad Labem,, Archiv obce Velenka (1841 - 1945)
2T HAJEK z LIBOCAN, Véclav. Kronika ceskd. Praha, 2014. Jan Linka (ed.). ISBN 978-80-200-2255-4.

228 TOMEK, Viclav Vladivoj. Registra decimarum papalium ¢ili registra desdtkii papezskych z diecési Prazské.
Praha, 1873. s. 50.

2 SEDLACEK, August. Mistopisny slovnik historicky. Praha, 1998. s. 943.
20 pODLAHA, Antonin. Posvatna mista Kralovstvi Geského. Praha, 1908. s. 17.
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nasledujicich tii stoleti chybi. Dozvidame se jen, Ze v 80. letech 16. stoleti ptipadla cela obec
k panstvi pferovskému.

Pravdépodobné tiziva situace za doby ticetileté valky, kdy byla okolni krajina i osady
plenény, zpusobila, ze farnost jako samostatny celek zanikala. Stejné tak i1 rozpadajici se
panstvi prerovskeé, které bylo pfi¢lenéno k panstvi brandyskému, tam spadala Velenka az do
roku 1850. Brandyské panstvi nalezelo kralovské komote, kterd pozdéji drzela patronat nad
zdej$im nové vzniklym kostelem.”" Velensk4 fara byla po svém zaniku okolo roku 1711
piifafena k farnosti v Sadské. Tou dobou nastoupil na knéZzskou drahu v Sadské farai Jan
Schreitter ze Schreittenthalu, jehoz poctivda prace se odrazila i v nékolika pisemnych
pramenech. Jejich obsah ve strucnosti pfiblizuje Vojtéch Jelinek. Nejenze zaznamenal
inventar velimského kostela, jakozto pti¢lenéné filidlky, ale pfedevsim sepsal "Lit. a duchovni
pfiznavaci tabella z fary Sadsky, kraje Kralovehradeckého No. 1" Jelinek uvadi, Ze Velenka
byla osadou se 134 dugemi.?®

Pii reorganizaci spravy cirkevnich instituci roku 1787 byla Velenka od Sadské
odebrdna a pfic¢lenéna pod farnost btistevskou, v souasné dobé Velenka spada do spravy
Rimskokatolické farnosti Nymburk. Oproti Sadské, ktera spadala od roku 1784 pod spravu

diecéze kralovéhradecké, pattila Velenka vzdy pod spravu prazské diecéze.

7.2 Historie objektu

Z ptedchoziho zapisu vypliva, Ze jiz v roce 1352 existoval v osad¢ kostel, avSak zadné
udaje o jeho vzniku se nedochovaly. Novy kostel byl vystaven za ptisobeni sadského farare
Jana Schreittera z Schreittenthalu v ramci celkové obnovy a zvelebeni tzv. Slezské nebo také
Cisarské cesty. Kostel vSak nemohl byt vybudovdn na misté plvodniho kvili vysokym
vydajim a tak nové poloha byla urena na kopci proti Pod&bradim.?* Stavba kostela

V baroknim slohu byla navrzena hned dvéma umélci. Starsi z nich byl podan jiz roku 1729 a

21 pALACKY, Frantisek. Popis Kralovstvi Geského. Praha, 1848.
282 JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912.s. 119.

U nazvu "Lit. a duchovni ptiznavaci tabella z fary Sadsky, kraje Kralovehradeckého No. 1" ma autor uvedenou v
citaci pamétni knihu i se stranou. Nejedna se vSak o pamétni knihu, v soucasném vlastnictvi farnosti Nymburk.
Lze se tedy domnivat, ze se jedna exemplai n&jaké star$i pamétni knihy, ktera se nedochovala. Stejné tak muize
byt uloZena v nepfistupném fondu Dékansky ufad Sadska. Podobné I1ze smyslet i o osudu sepsaného inventare,
ke kterému se v dile neni poznamenano nic.

233 Archiv Prazského Hradu, Zpravy, plany a rozpodty kostelit v Moravanech, Holicich, Platenicich, Chvojné a
na panstvi Pferov ve Velence a Semicich- Panstvi Pardubice, Dvorsky stavebni fad, sign. 2330, inv. ¢. 133,
kniha 3, fol. 4.
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jeho autorem byl Tomas Haffenecker.”®* K jeho navrhu vSak nebylo pfistoupeno. Piednost
dostaly navrhy architekta, dnes jiz slavného jména, Kiliana Ignice Dienzenhofera. Ten
vypracoval celkem dvé varianty vesmées podobného razeni. V prvnim piipadé predstavil
feSené¢ zapadni pruceli bylo konkavné formované s nakoso postavenym narozim a uvnitf
vkomponovanym $nekovym schodi§tém v sile zdiva.”® Tento plan byl nakonec zamitnut a
bylo prikro&eno k tradién&jsi verzi podélného ovalu.?*

Stavba zapocala v roce 1733. Ze zacatku byl vedoucim stavby zednicky mistr Tomas
Haffenecker, autor ptivodniho planu kostela a zhotovitel rozpoc¢tu. Po jeho skonu ho nahradil
Jakub Schodl. Prubéh stavby byl velmi rychly a tak jiz nasledujici roku 1734 stal novy kostel.
Stavba byla slavnostné vysvécena 29. zafi téhoz roku za ti¢asti podébradského vikaie Antonia
Molinariho.?’

Od doby jeho vzniku nebyly nalezeny o stavbé prakticky zadné podrobnéjsi zaznamy,
které by napomohly pfi tvorbé historického vyvoje stavby. Ze stavu kostela vSak bylo mozno
vyCist, ze zadnymi velkymi rekonstrukcemi ani zdsahy neproSel. Poznamendna je pouze
ptestavba z 80. let 20. stoleti, kdy dostal objekt novou fasadu. Piestoze objekt potieboval

mnoho dalSich uprav, Ize tak soudit z dokumentace evidencnich lista parnétky238

, ha zbylé
upravy byly finan¢ni prostiedky pravdépodobné omezené. Zmeéna pfisla v roce 2007, kdy
vzniklo Sdruzeni ob¢ant a pratel obce Velenka. Noveé vzniklé sdruzeni si jako svij prvni cil
vybralo zamezit dalSimu chatrani vyznamné dominanty obce a pfistoupilo se k snahdm o jeho
renovaci. JiZ roku 2008 najdeme o tomto snaZeni zminku i v ro¢ence Narodniho pamatkového
Gstavu.?*? Jak je poznamenano v brozurce vydané mistnim sdruzenim ku prospéchu kostela:

"Za velice aktivniho pristupu Arcibiskupstvi prazského, fardare nymburské farnosti Mgr.

Jaroslava Krajla, stavebniho technika Arcibiskupstvi prazského Roberta Koppa,

234 viz. Obrazek 102
5 Archiv Prazského Hradu, fond Stara mapova sbirka, sig. 213.
2% viz. Obrazek 103

27 Archiv Prazského Hradu. Zpravy, plany a rozpodty kosteli v Moravanech, Holicich, Platenicich, Chvojné a
na panstvi Perov

ve Velence a Semicich- Panstvi Pardubice, Dvorsky stavebni utad, sign. 2330, inv. ¢. 133, kniha 3, fol. 3.
238 Kartotéka NPU - uzemni odborné pracoviité stiednich Cech, Evidenéni listy &. 15388/2-1965.

Zde se autor vyjadfuje ke stavu kostela jako k velmi Spatnému. PfedevS§im v nasledku Spatného odvlhceni
objektu a nezabranéni protékani, jsou na stavbé patrné zaznamenany trhliny zdi, opadavani vnitini omitky a
narusend podstfesni fimsa. Navic piedsin s lodi od sebe byly témér oddéleny velkou trhlinou.

239 Ptiloha k Gasopisu (Ro&enka 2008). In Pamdtky stiednich Cech 2/2019. ISSN 0862-1586.
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zastupitelstva obce Velenka a spolecnosti Bramko Semice dospélo usili k vytcenému cili."**

Roku 2012 a 2013 se poté podafilo sehnat dostate¢ny financni obnos na zahdjeni celkové
rekonstrukce zchatralé stavby. Obnova zahrnovala kontrolu a upravu statiky stavby, jeji
odvodnéni, vyménu krovu stfechy a jeji krytinu, restauratorské prace na dil¢ich Castech
stavby, rekonstrukci obvodového plasté stavby a mnoho dalSich. VSechny vyse zminéné prace
a jesté mnoho dalsich provadéla spole¢nost TESLICE CZ s.r.0. ze Vsetina zvolena na zaklade
vybérového fizeni. Firma pracovala v priabéhu léta a podzimu roku 2013 a to vSe na zaklade
projektu renovace od Ing. Jindficha RineSe z Prahy. V fijnu 2013 bylo dilo dokoné&no a obec

se miiZe t&sit mnoho dalsich let z nové zrekonstruovaného kostela.?*!

7.3 Rozbor objektu*

Kostel sv. Petra v okovech je situovan na mirném navr$i na navsi v obci Velenka.
Objekt stoji v té€sné blizkosti hlavni silnice II/611 jdouci do Sadské k Praze. Je orientovan ve
sméru zapad-vychod s hlavnim vchodem v zédpadnim priceli. Na kostel navazuje na zapadnim
priceli zed’, kterd vymezuje zhruba ovalny pozemek. Objekt stoji vné hibitova vymezeného
praveé zminénou zdi.

Jedna se o jednolodni zdénou stavbu s centralizujici dispozici. Knézisté je ptulkruhové
uzavieno, orientovano k vychodu. Na zépadé navazuje na presbytar hlavni lod’ s ovalnym
pudorysem. Nad celou stavbou je umisténa valbova stfecha s taskovou krytinou. U véze je
jako krytina pouzit plech. Hfeben hlavni lodi a presbytafe je ve stejné vysce, zapadni ¢ast nad
rizalitem nizsi. SoudrZznou hmotu stiechy narusuji na bocich malé vikyie s trojihelnym Stitem
a sedlovou stfiSkou. K hlavni lodi je na zapadé ptistavéno praceli ve formé rizalitu. Pruceli je
jednoduché, ploché, uzsi nez hlavni lod’, av§ak v naroZi zaoblené a na hlavni lod’ plynule
navazujici. Smérem nahoru je protaZzeno nad korunni fimsu atikou, ktera je ozdobena po

strandch piskovcovymi koulemi na soklicich. Zakonceni je v podobé vizky zakoncené

jehlanovitou stfechou. Pfed vchodem s prucelim je ke stavbé jesté priclenén drobny obdélny

0 gdruzeni ob&anti Velenky. Kostel sv. Petra v okovech. Velenka, 2013. s. 3.

1 Sdruzeni ob&anti Velenky. Kostel sv. Petra v okovech. Velenka, 2013. s. 3.

Kartotéka NPU - izemni odborné pracoviité stiednich Cech, Evidenéni listy ¢. 15388/2-1965.
Velmi stru¢né se ke stavebnim strukturam a nékterym stavebnim prvkiim vyjadruje:

POCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamatky Cech T/Z, svazek 4. Praha, 1982. Soupis pamatek historickych a
uméleckych v republice deskoslovenské: V politickém okresu Ceskobrodském. Praha, 1907. s.206-208.
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piistavek nesouci v nadprazi vchodu v ovalku letopocet "A. 1734". Tato mala ptedsiika je
kryta nizkou plechovou valbovou stiiskou.?*?

Vngjsi ¢lenéni objektu je provedeno piedevsim za pomoci lisenovych rami ve fasadé a
oken. Na stavb¢ se naléza dohromady Ctrnact oken, pficemz tii jsou umistény ve sténach
Dv¢ velka okna lodi a jedno v zdpadnim pruceli jsou v horni ¢asti ozdobena jednoduchymi
supraporty se segmentovou fimsou prerusenou klendkem. Naspodu jsou pak zavéSeny kapky.
Okna presbytafe jsou o poznani mensi nez okna hlavni lodi. Maji ovalny tvar se Stukovym
ramem nahotfe zdobenym volutami a prevySeny klendkem. Na v€zi jsou umisténa do vSech
stran velka, ptlkruhové ukoncend, okna s prkenymi okenicemi. Na vychodni strané zasahuje
do okna hibet sttechy a proto je okno mensi. VSechna okna jsou olemovana Stukovymi pasy
pfi dolnim okraji, fimsovymi hlavicemi pod oblouky a vysoko pfevySenymi klendky
zasahujicimi az do fimsy. Boky véZe jsou v hlavnim priceli také flankovany drobnymi
volutovymi kiidly. Napadnym prvkem co do segmentace je také bohaté profilovana korunni
fimsa obihajici obvod celé stavby. Clenéni pak dopliiuji jesté v praceli zdvojené lizény a v
boc¢nich fasadach velka vpadla pole.244

Interiér stavby zalind v plochostropé ptedsini. Hlavni lod’ od presbytafe potom
oddéluje pulkruhovy vitézny oblouk. Knézisté je odd€leno i ve spodni linii a to podlahou,
ktera je o stupent vys$i nez ve zbytu lodi. Stény presbytafe jsou pak clenény pilastry s
fimsovitymi hlavicemi. U pilastri v lodi a v celém presbytafi je umistén sokl. Lod” ¢lenéna
vpiedu a vzadu po stranach sdruZzenymi pilastry se spoleénym soklem a tumbovitou hlavici a

fimsou. Stény jsou ve vrchni ¢asti zakonceny oblouky. Bo¢ni oblouky nad okny jsou zdobeny

Stukovym rdmem stojicim na ¢tvercovitych hlavicich dohromady tvoticich fimsu.

7.4 Katalog konstrukénich prvki
7.4.1 Zdivo

Cela stavba kostela je nové omitnuta a zdivo neni nikde odkryto. Jedinym mistem, kde
Ize pozorovat slozeni zdiva, je podkrovi. Zde je odkryté zdivo véze a ¢aste¢né i lodi. V téchto
ukazkach se nalézaji pouze cihly. Je tedy pravdépodobné, ze se jednd o cihlovou stavbu.
Vyjimku tvofi jen zaklady stavby, které jsou patrné zvenci a které tvoii velké nepravidelné

piskovcové kvadry.

28 yjiz. Obrazek 105
24 vjiz. Obrazek 106, Obrazek 107, Obrazek 108
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Datovani:

Vznik Ize zatradit do barokniho obdobi coz potvrzuje Cetnost cihel ve stavbe.

7.4.2 Krovy

Krov nad hlavni lodi*®

Krov nad hlavni lodi se ve svém zdkladu sklddd z krokvi s jednim patrem
vodorovnych rozpér, neboli hambalkd. Na hambalky navazuje v jejich stfedu tzv. vyvéSovaci
sloupek. V jeho paté je patrné provedeni zelezného tfmene. Horni konec zavésu je ohnuty a
zarazeny do dieva. Spodni tfmen drzi ¢tvercové matky nasroubované na spodni konec zavésu.
Tato soustava typu "A" je usazena na zakladné né€kolika vaznic. Dv€ se nalézaji v patach
krokvi, jedna v jejich vrchu. Po dvou vaznicich je také pod konci hambalki, kde je podpiraji
stojaté stolice, které jsou s vaznicemi vzdjemné propojené pasky. Stolice jsou navic jeSté
spojeny jednim ztuzovacim trdmem, diagondlné¢ vedenym z paty krovu. Protoze je v krovu
pouzit Gsporny zpusob vynechdvani vaznych trdmi v prazdnych vazbach pomoci kratcat a
vymeén, nalézaji se vaznice také v misté zakonceni kratéat. Tento systém typicky pro paty
krovil je zde uplatnén jak v paté krovu, tak v patte hambalkovém. Zde kratCata zastupuji v
prazdnych vazbach hambalky. Z plnych vazeb krovu je mozné usoudit, Ze se nad kostelem
nachazi krov hambalkovy se stojatymi stolicemi a vésadlem.

Pti rekonstrukei v roce 2013, byl krov restaurovan. Zachovalo se pfiblizné 20 % z
pivodniho barokniho krovu, 80 % potom bylo nahrazeno novymi tramy, avSak plvodni
systém krovu byl zachovan. Navic byla konstrukce doplnéna o nové podptirné prvky. Mezi
stojaté stolice byla vlozena, v plnych vazbach, vodorovnd rozpéra. Na tu navazuji Sikmé
ztuzujici tramy vlozené mezi krokve a podpirné tramy svislych stolic. Jedna se o systém,

umoziujici vhodnéjsi rozloZeni vahy krovu.

Datovéni

Dvé stolice pod konci hambalkl. Tyto krovy se objevuji nejcastéji az v 19. stoleti,
zejména ve zdénych klasicistnich stavbach uz ve spojeni s tézkou palenou taSkovou krytinou.
Avsak vznik popsané soustavy lze vymezit jesté v kratsim ¢asovém useku. Jedna se o obdobi
pozvolného ptechodu z konstrukce hambalkové na konstrukci vaznicovou. Tesatské prace v
tomto obdobi se snaZzily pfizpisobovat modernim trendim, avSak staré zvyky v préci stale

pretrvavaly. Snahou bylo dokazat, Ze i hambalkovy krov muze byt, co se tyce spotieby

25 vjiz. Obrazek 109, Obréazek 110, Obrazek 111, Obrazek 112
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materidlu, usporny a nemusi mit hambalky v kazdé vazb¢. Toto jednani je charakteristické pro

obdobi okolo poloviny 19. stoleti. Krov tedy nepochybné pochazi pravé z této doby.

7.4.3 Zvonova stolice®®®

Zvonova stolice je umisténa v nevelkém prostoru ve vézi, ktery je piistupny otvorem
ve zdi z krovu. Jeji velikost je uzpiisobena tak, aby se ptfesné vesla do daného prostoru.
Zaklad celé zvonové stolice tvofi tfi piicné vazby pro upevnéni dvou zvont. Jednotlivé vazby
jsou velmi jednoduché a skléddaji se dohromady ze tii tramt. Jde o jeden stiedni, nejsilnéjsi
sloupek a dvé Sikmé vzpéry. Vzpéry jsou s trdmem spojeny ¢epovymi spoji pojiSténymi
velkymi kovovymi ¢tvercovymi maticemi. Spoje jsou umistény piiblizné ve dvou tfetinach

hlavniho sloupu. VSechny tfi hlavni sloupky jsou ve vrcholu vzdjemné propojeny piicnym

tramem. Ukotveni zvonové stolice neni patrné, protoze je skryto v dievéné fosnové podlaze.

Datovéni:

Zvonovou stolici je mozné datovat jiz podle jejiho umisténi a vyrobniho materialu.
Protoze se nachazi v hornim podlazi barokni hranolové véze a jejim stavebnim materidlem je
dfevo, nikoli ocel, je pravdépodobné, ze doba jejiho vzniku spadd do doby barokni.
Nasvédcuji tomu i1 dalsi konstrukéni prvky jako Ctvercové matice ¢i samotné opracovani

dieva.

7.4.4 Klenba

w247
Nad presbytarem

Presbytat je sklenut konchou €lenénou tfemi nestyCnymi trojbokymi vyseCemi. Mezi
vyseCemi jsou umistény pasy vychdzejici z fimsovych pilastri a sbihajici se nahote u

vitézného oblouku. Takto ¢lenéné konchy nebyvaji Casté.

Datovani:
Klenba presbytaie neni pro datovani vyslovna. Koncha neni typ klenby vyhranény

dobou.

26 vjiz. Obrazek 113, Obrazek 114
247 Vjiz. Obrazek 115
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Nad hlavni lodi**®

Je patrné, Ze klenebni pole ve svych bocich pozvolné stoupa a piechdzi do pomérné
plochého vrchliku. Skladba je jednoduchd se ¢tyfmi rohovymi cipy, do kterych se opiréd
klenebni pole. Ze vSech Ctyi stran zasahuji do klenby trojboké nesty¢né vysece. Prestoze

klenebni vysece nejsou pro tento typ piiznacné, jedna se zde o klenbu plackovou.

Datovani:
Plackové¢ klenby jsou typické predevsim pro obdobi baroka od 2. poloviny 18. stoleti,
kdy si ziskaly pro svou jednoduchost velkou oblibu. Datace zatazujici klenbu do doby barokni

odpovida i dostupnym pisemnym pramentim.

7.4.5 Schodisté

V kostele se naléza dievéné vietenové schodisté s foSnovymi schody zasazenymi do
sloupku z jednoho kusu kmene. Schody jsou spiralovité stoupajici smérem doprava. Na vné&jsi

stran¢ jsou zapusténé do stén kruhového zdéného tubusu.

Datovani:

Dle této konstrukce Ize schodisté zatadit do doby barokni.

7.4.6 Dvere

Vstupni dveie?*®

Jedna se o velké masivni dvoukfidlé dvetfe s dvoukiidlym néstavcem. Z licové strany
je patrny zpusob pfibiti vnéjSich ramovych prvki, jejichz vyplné jsou poskladany do
diagondly. Na povrchu dvefi jsou patrné kovové hieby, jejichz hlavy vytvéieji na dvefich
ozdobny rastr. Rubova strana je tvofena nékolika svislymi prkny, spojenymi vodorovnymi
svlaky. Spojeni jednotlivych prken je velmi dobie provedeno a dvefe opticky pusobi jako z
jednoho kusu dfeva. Z popisu vyplyva, ze vSechna kiidla jsou sestavena ze dvou dveinich
konstrukci a jedna se zde o dveini konstrukci kombinovanou. Soucasti dvefi je z licové strany
profilovana klapacka na svych koncich ozdobné zakoncena. Pokracuje i na vrchnim néstavci.

Cel¢ dvete jsou upevnény v osténi zdobeného portdlu. Konstrukce je zavéSena za

pomoci mohutnych ozdobné kovanych hakii s nosnym trnem a dlouhych pasovych zéavési,

28 yjiz. Obrazek 116
299 vjiz. Obrazek 117, Obréazek 118, Obrazek 119, Obrazek 120
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které jsou umistény na licové strané. Zavésy jsou mohutné, na tfech mistech kde se zatloukaly
hieby rozsitené. Kazdé kiidlo vézi, vCetné nastavce, nesou vzdy dva pasové zaveésy. Dvete
jsou otviravé ven. Tato situace je ponékud atypicka. Dvefe jsou umistény vné dveiniho osténi,
piestoze uvnitf je jasné patrna drazka pro jejich umisténi. Toto umisténi zplisobuje, Ze nosné
pasy jsou upevnény v lici, pfes ozdobny rastr dvefi, coz je velmi neobvyklé. Lze se jen
domnivat pro¢ jsou dvefe osazeny z vné&jsi strany. Pravdépodobné §lo o nedostatek prostoru
pfi jejich otvirani do lodi. Zajimava je i souvislost dveii s malym pfistavkem v pruceli kostela.
Je mozné, ze vznikl z divodi ochrany zvnéjsku osazenych dvefi, pfed povétrnostnimi
podminkami.

Kovani je na rubové strané¢ doplnéno o spodni a horni zastrée a krabicovy zamek s
klikou. Zamek je stale funkéni a dodnes je vyuzivan pro vstup do kostela. Z licové strany je
pak na kazdém kiidle upevnéna klika se zdobenym klicovym Stitkem a vertikaln€ umisténé

profilované madlo podlozené bohat¢ ozdobné vykrajovanym plechem.

Datovéni:

Dle opracovani dieva, na kterém jsou patrné tahy hoblikem, 1ze soudit, Ze jsou dvete
vyrobeny rucni truhldfskou praci. Zdobeni kli€ovych stitkti a klik ukazuje na klasicistni
obdobi. Tomuto faktu nasvédcuje i typicka klasicistni profilace klapacky a ve spodni Casti
dvefi umisténé psanickové vzory. Dvefe tedy s nejvétsi pravdépodobnosti pochazeji z
1. poloviny 19. stoleti. Toto konstatovani koresponduje i s faktem, Ze ptestavéna piedsifika
odpovida svym chladnym tvaroslovim klasicismu 2. poloviny 19. stoleti, tedy nasledovala po
dvefich.

Dvefe na schodi§t&*®

Nosné jadro dveii tvofi pevny ram s ¢epovymi spoji. Do ramu je vsazena jedna
vodorovna a jedna svisla ptic¢le. Dohromady dé€li ram na Ctyfi stejné velké casti. Do kazdé z
nich je vsazena vypln, jejiz strany jsou na licové strané jednoduse profilovany. Tato profilace
pozvolna navazuje aZ do ramu, ktery je tudiz, ze vSech Ctyf stran, také profilovany. Z rubové
strany je viditelny rdmovy kiiZ s vyplnémi, avSak vyplné jsou zcela hladké bez profilace.
Stejné tak i ram.

Otevirani dvefi je zajiSténo pomoci kované kliky se zdobenym klicovym Stitkem a

vypouklym drzadlem terCového typu. Na rubové stran€ je potom patrny zamek dveti, jehoz

20 yjiz. Obrazek 121, Obrazek 122
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mechanika je z ¢asti uschovéna v plossi kované obdélné krabici s ¢tvercovymi profilovanymi
matkami. Ozdobnou matkou, profilovanou do tvaru Ctyftlistku, je také ptipevnéno drzadlo.
Dvefe jsou piipevnény za pomoci polo zapusténého zavésu provedeného z kovaného

zeleza. Dveini hak je v horni ¢asti profilovan zaludovym koncem.

Datovéni:

Ramova konstrukce sama o sobé ukazuje na obdobi pozdniho klasicismu. Ostatni
konstruk¢ni prvky by mohly naznaCovat obdobi starsi, napt. ¢asteCné zapusténé zavesy, které
byly pouzivany jiz od pozdniho baroka, avSak zaludové konce zavésného haku opét piipisuji

vznik dvefi do doby 19. stoleti, pro kterou byl tento druh zdobeni charakteristicky.

Dveie na kir®!

Na prvni pohled je patrné, Ze se jednd o jednoduchou svlakovou konstrukci. Dveie
jsou slozené ze dvou prken na rubové strané propojené dvéma vodorovnymi jednoduse
profilovanymi svlaky. Licovou stranu zdobi rytd vyzdoba iluzivné naznacujici ramovou
konstrukci.

Celé dvete jsou ve zdi upevnény za pomoci jednoduchych jednodilnych kovanych
hakt a dlouhych pasovych zavési umisténych v lici. Zavésy jsou lehce profilované, tzn. na
Ctyfech mistech, kde se zatloukaly, hieby rozsifené.

Na licové strané se také naléza jednoduchy zdmek krabicového typu. Nejen zamek, ale
celé dvetfe nejsou opatfeny klikou. Otevirani je zajiSténo pouze drzadlem terCového typu,

umisténym na stran¢ rubové, tedy stran¢ od schodi.

Datovani:

Vznik dvefi se dle konstrukénich prvki mohl pohybovat od 18. stoleti, pro které je
typicka iluzivni vyzdoba rytim, aZ po 20. stoleti, s tim, Ze na dvefich bylo pouZito starSich
konstruk¢nich prvk.

Dvere do podkrovi252

Jedna se o dfevéné dvete tvorené tfemi svislymi foSnami, jejichZ spoje jsou piekryty z

licni 1 rubové strany profilovanymi liStami. Celou konstrukci dvefi dohromady poji dva

vodorovné svlaky umisténé z licové strany.

21 yiz. Obrazek 123, Obrazek 124
22 yjiz. Obrazek 126
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Dvefe jsou zavéSeny na casteCné zapuSténych zéveésech s kuzelovymi konci
zakoncenymi ,,bambulkami®.

Klika i zamek chybi, avSak je patrné, ze se na dvefich nachdzely. Zachovéan je na
rubové strané¢ pouze tepany kliCovy Stitek profilovany nahofe a dole do jednoduchych

kvétinovych vzort.

Datovani:
Podle tvari zachovaného dveiniho kovani, tedy klicového Stitku a zavésu, lze

usuzovat, ze dvetfe pochazi z pozdné klasicistniho obdobi, po poloviné 19. stoleti.

7.4.7 Okna

Kasulov4 okna hlavni lodi®>®

Jedna se o velkd, dovnitf otevirava okna s pevnym c¢lenénim. Kazdé okno ma nékolik
ktidel. Zaklad tvoii Sest kiidel obdéIného tvaru. Jsou poskladana do dvou tad po trech. Kazdé
ktidlo je tvofené silnym rdmem a rastrem osmi sklenénych tabulek s dievénymi spoji. Tato
¢ast je nahote a dole doplnéna o dv¢ a dvé kiidla tvarovana podle profilace osténi oken. Ramy
jednotlivych kiidel jsou hladké, bez profilace. Zavirani je zajiSténo pomoci obrtlik s
okrouhlym rozsifenym koncem. Nasazeni okna obstardvaji zapusténé zavésy s kuzelovymi
konci zakon¢enymi ,,bambulkami*.

Z vngj§i strany oken je umisténa kovana Zeleznd mftiz tvotici rastr dvandcti poli. Mfiz
je od kraje okna odsazena nékolik desitek centimetrli. Na siti z zeleznych kovanych past jsou
z rubové strany patrnd maléd ocka. MfiZ je dozajista soucasti star¢ho barokniho okna, kde cela
kostra slouzila jako konstrukce zachyceni baroknich skel. Tzn. do dnes zachovana miiz nesla
pfisazeny ramecek se zasklenim. Pfichyceni bylo provedeno prostréenim ocek do otvort v
ramu. ZajiSténi celé konstrukce okna bylo pravdépodobn& provedeno pasovymi kliny,
prostréenymi oky a na koncich upevnéno zakroucenim.”*

Datovani:

Jednotlivé konstrukéni prvky oken nasvéd€uji dob& vzniku nejdiive v klasicistnim
obdobi. Spise vSak byly k stavbé dodany az v 2. poloviné 19. stoleti.

Miiz svym stafim okna oviem piedchazi. Casové ji lze zafadit jiz do barokniho

obdobi. Je pravdépodobné, Ze se zachovala jako pivodni soucast stavby jiz z roku 1734.

3 viz. Obrazek 127, Obrazek 128
%4 SKABRADA, Jifi. Konstrukce historickych staveb. Praha, 2007. ISBN 80-7203-548-7. s. 345,
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Ovalna okna presbytare
Konstrukéné jsou tato okna totozna s okny v hlavni lodi. Jedinou odlis$nosti je mensi

velikost a ovalny tvar. I pfed témito okny je umisténa pivodni barokni mfiz.

7.4.8 Zabradli’®

Balustrada na kiru nad hlavni lodi je provedena soustruzenim. Sklada se z nékolika
desitek bohaté profilovanych kuzelek umisténych mezi dvéma mohutnymi hrubé

profilovanymi dfevénymi tramy.

Datovani:
Vyrazna profilace kuzelek, s klasickou banatosti, prifazuje obdobi vzniku balustrady

do baroka.

25 yjiz. Obrazek 129

91



8 Souhrnna hodnoceni

8.1 Na zakladé pisemnych prameni

Ptestoze stavby jednotlivych budov na sebe nebyly nijak vazany, lze sledovat jisté
souvislosti v jejich vzniku. Pro vSechny tfi budovy se stala vyznamnou dobou doba barokni.
Pro kapli v Sadské a kostel ve Velence bylo baroko dobou jejich vzniku. Pro sadsky kostel
znamenalo baroko zisk nové podoby. VSechny akce probehly v pomérné rychlém casovém
sledu, bez velkych rozestupti. Kostel sv. Petra v okovech byl vystaven v roce 1734, nova lod’
kostela sv. Apolinafe v roce 1737 a kaple Bolestné¢ Panny Marie v roce 1775. Pisemné
prameny nam podavaji vysvétleni, pro¢ tomu tak bylo v pfipad¢ kostela sv. Petra v okovech a
kostela sv. Apolinafe. Obé cirkevni budovy nalezely v barokni dobé na cisaiska panstvi -
Velenka panstvi pardubickému a Sadskd panstvi podébradskému. Znamenalo to tedy, ze
patronem staveb byl panovnik, resp. Ceska komora, ktera svymi finanénimi moznostmi mohla
stavby zastitit. Déle k takto rychlému vyvojovému spadu jisté piispél i fakt, Ze o veSkeré
stavebni zaleZitosti spadajici do kompetence Ceské komory se staral samostatny Dvorsky
stavebni Ufad se svym horlivym persondlem. V dob¢ barokni zde totiz pusobil zaniceny
ufednik J. H. Dinebier, ktery svou praci umél vzdy rychle prosadit a K. I. Dientzenhofer, ktery
svou praci umé¢l vzdy rychle zhotovit. Jejich jména jsou tak spojovana nejen s obéma
kostelnimi stavbami ve farnosti Sadska, ale s mnoha dal$Simi budovami na vSech cisatskych
panstvich. Navic k takto rychlému sledu mohl piispét 1 fakt, ze ob& stavy stoji v blizkosti
cisaiské cesty, tzv. Slezské cesty®™®, kterd v tomto asovém obdobi prochazela jistym
zvelebovanim. Je tak pravdépodobné, Ze se budovy stavaly mistem =zastdvek vyse
postavenych hodnostaii a byla jim proto vénovana Casova prednost. Nasvédcuje tomu i
stavba zdjezdniho hostince ve Velence, ktery tou dobou vznikl taktéZ pod patronaci
Dvorského stavebniho ufadu. Na takto vzniklou situaci pravdépodobné reagovala i Sadska,
kde byly okolo poloviny 18. stoleti v plném rozkvétu zdej$i lazné. Cisaiska cesta
pravdépodobné dobie prosperovala, a tak v rdmci postupného rozsifovani lazni doslo v roce
1775 1 na stavbu nové kaple. PrestoZe 1azné ani kaple nebyly cisatskym majetkem a nespadaly
do kompetence Dvorského stavebniho ufadu, je autorstvi kaple pfipisovano K. L
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Dientzenhoferovi.”" Ackoli neni toto tvrzeni podlozeno zadnymi dohadatelnymi prameny, v

%% Jedna se o byvalou obchodni cestu vedouci z Prahy pres Podébrady, Chlumec nad Cidlinou &i Hradec Kralové
do Kladska a dale do Slezska.

2T pOCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdtky Cech P/S, svazek 3. Praha, 1980.
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zadném piipad€ neni zcela vylouceno. Naopak lze usuzovat, ze prace K. I. Dientzenhofera
byla v Sadském cirkevnim prostiedi znamd jiz z dob, kdy navrhoval pfestavbu kostela
SV. Apolinafe, a tak byly prosby orientovany jeho smérem i v tomto piipadé. Zvlastni vsak je,
ze se o kapli nezmifiuje ve svém souhrnném dile Milada Vilimkova®®, piestoze v citacich
uvadi dilo Emanuela Pocha®™®, kde je tato myslenka zminéna.

Pisemné prameny pifinasi v mnoha piipadech moznost nahlédnout na ptadorys kostela.
Tento ptinos je vSak vhodné pfijimat s rezervou. VéEtSinou je vyhotoven pouze jeden pidorys
stavby, ktery se pak v rtznych dilech pouze sdili a opakuje. Miize nastat situace, ze tento
pudorys neni piesny a na zakladé jeho opakovani 1 v jinych dilech, jako pfesny bran je.
Ptikladem budiz vSechny tfi popisované stavby. K problematice pidorysného zobrazeni
kostela sv. Apolinafe bylo jiz mnoho feceno v kapitole 5.2 Historie stavby, a tak zbyva jeste
upozornit na odli$nosti v pudorysech u kaple Bolestné Rodicky Bozi a sv. Petra v okovech.
Pidorysné zobrazeni kaple, je mozno sledovat jen v dile Emanuela Pocha®®’, kde je kaple
patrnd jest¢ se sakristii, ktera vsak jeji soucasti nebyla od roku 1880. Tento fakt neni zddnym
prohfeskem, protoze autor zménu v pudorysu uvadi. To se jiz neda fict o kostele sv. Petra v
okovech. Jeho pudorysny nakres je uvadén opét v dile Emanuela Pocha, ale také v knize
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Antonina Podlahy.”” Oba nékresy jsou totoZné a lze predpokladat, Ze jeden je pouhou kopii

druhého. Na ptidorysu se v $ifi obou stén zapadniho priiceli nalézaji tocita schodisté. Avsak
schodisté je v kostele pouze jedno, v severni sténé, které vede na kir a dale do krovu. V S§ifi
druhé stény je pouze jakysi kumbal. Druhé schodisté v kostele nikdy nebylo, coz dokazuje i
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puvodni mapovy plan.”> Toto konstatovani mé pfedevsim demonstrovat potfebu komparace

pisemnych prament s terénnim vyzkumem.

8.2 Na zakladé terénniho vyzkumu

Terénni vyzkum, jakoZto stézejni Cast celé¢ prace, piinesl mnozstvi zajimavych a
predevsim zcela mimotadnych poznatkl. Prestoze literarni dila a nékteré prameny se zdejSim

stavbam v mens$i ¢i vétsi mife vénuji, nikde nenalezneme podrobné vypisy jednotlivych

%8 VILIMKOVA, Milada. Stavitelé paldcii a chramii: Krystof a Kilian Igndc Dientzenhoferové. Praha, 1986.
9 POCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdtky Cech P/S, svazek 3. Praha, 1980. s. 288.
%0 pOCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdtky Cech P/S, svazek 3. Praha, 1980. s. 288.
1 POCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdtky Cech T/Z, svazek 4. Praha, 1982. s. 187.

PODLAHA, Antonin. Soupis pamatek historickych a uméleckych v krdlovstvi Ceském od pravéku do pocatku
XIX. stoleti. Praha, 1907. s. 46
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stavebnich prvkl tak, jak je podavé tato prace. V Zadném doposud vydaném dile se ani
nedozviddme nic o tak vyznamnych konstrukénich prvcich jako jsou krovy téchto staveb.
Jedina blize popsana konstrukce ze vSech tii objekt ptipada na klenbu kostela sv. Apolinafe,
a to jen protoze je tato konstrukce nejstarsi. Skutecnosti, Ze stejné staré jsou 1 obvodové zdi
presbyteria, které celou konstrukci nesou a které jsou sestaveny z rucné opracovavanych
piskovcovych kvadrt s pekovani, jiz nikdo zajem nevénuje.

Je az zaradzejici, jak malo je tomuto oboru vénovano pozornosti, prestoze piinasi
dualezité informace. Konkrétnim piikladem budiz predev§im zaznamenané vyjimecné stavebni
prvky sledovanych budov, které svou sestavou vybocuji ze standardnich vzori. V prvni fadé
lze jmenovat netypickou klasterni klenbou sakristie kostela sv. Apolindfe. Podobné
nestandardni klenbové tvary se nalézaji povétSinou na vice ptistupnych mistech, kde mtze byt
originalita architektova umu dostate¢n¢ obdivovana. Jako pfiklad mize byt uveden zamek ve
Smificich, kde se podobna klenba nachazi ve vstupnim prostoru mezi zdmkem a jeho kapli.
V piipad¢ Sadské se autor konstrukce pravdépodobné rozhodl veénovat svou zrucnost
hodnotam, které nejsou tolik patrné. Dalsi piiklady atypickych konstrukénich prvkl pifinasi
kostel sv. Petra v okovech. Napfiklad se jedna o kovanou mfiiz s ocky umisténou pied okny
kostela. A¢ na prvni pohled tento fakt nikoho nezaujme, jasné vypovida o existenci pivodniho
barokniho zaskleni, které bylo pozd¢ji nahrazeno klasicistnimi okny. Za jmenovani také stoji
zdanlivé obycejnd koncha, klenutd nad presbytarem, kterd vSak svou konstrukei s trojbokymi
vysecemi zcela obycejna neni, byt’ zlistdva nepovSimnuta. Vyznamnym konstrukénim prvkem
je 1 krov nad kostelem, ktery charakterizuje dobu pfechodu mezi krovem hambalkovym a
vaznicovym. Zajimavosti je 1 rub plackové klenby nad lodi kaple Bolestné Rodicky Bozi,
ktery je diky slozZité dispozici stavy ponc€kud atypicky. Na stejné stavbé se naléza i
nestandardné konstruovany rost krovu véze. Je sestaven z dvou vrstev na sebe navazujicich
ztuzujicich prvkil, coz neni bézné. Zustava skodou, ze cely krov véZe neni pfistupny, aby bylo
mozno prozkoumat celou soustavu podrobnégji a komplexné.

Zaznamenavat tyto a dal$i stavebni prvky a urcovat jejich stafi 1 u budov, kde jsou
dostupné pisemné prameny o jejich vzniku, je i piesto velmi dualezité. Nejenze je to cesta
podloZeni pravosti pisemnych pramenil, ale takto nabyté informace mohou v budoucnu
fungovat jako precedenty pro dal$i podobné situace. V tomto konstatovani také spociva
exklusivnost predkladané prace.

Z dosazenych poznatkll vyplyva historickd 1 architektonickd hodnota tohoto
vyznamného souboru pamatek, ktery kazdy saim o sobé nese nékolik plivodnich, zajimavych

¢i atypickych prvki. Dikazem toho budiz i fakt, Ze vSechny popisované objekty jsou
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zaneseny do seznamu narodnich kulturnich paméttek.263 Dilezitost vSech zminovanych
objektl je zastitovana statem, a proto je nepiehlédnutelné a tristni, v jak Zalostném stavu se
nachéazi stavba kaple Bolestné Panny Marie. Tento objekt je naddhernou ukazkou vyrazné
pozdné barokni architektury, avSak je otdzkou, jak dlouho tomu jest¢ bude. Na stavbé jsou
patrné mnohé praskliny a omitka po celé plose kaple rizné odpadéava. Stavu kaple predevsim
Skodi blizkost hlavni silnice, jejiz doprava zpiisobuje vyrazné otfesy a naruSuje statiku
objektu. Doporucuji v nejblizsi dobé s timto problémem bojovat a zajistit nehybnost stavby.
Zbylé dvé stavby jsou v soucasnosti po nedavné rekonstrukci a nehrozi jim zadné vyrazné

nebezpedi.

263 kaple Bolestné Panny Marie, ¢&. rejsttiku USKP 24246/2 - 1952
kostel sv. Apolinafe, ¢. rejstiiku USKP 23662/2-1951
kostel sv. Petra v okovech, ¢. rejstiiku USKP 15388/2-1965
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Zavér

Objekty, jimz je vénovana tato prace, nesou v soucasnosti pouhy mistni vyznam,
avSak na zakladé¢ predchoziho vyzkumu bylo dokdzéno, Ze jejich vyznam je mnohem
kapli Panny Marie Bozi travil patrné€ néjaky ¢as sam vyznamny W. A. Mozart, ale predevsim
se na jejich stavbé vice ¢i méné podilel vyznamny umélec mezindrodni znamosti
K. I. Dientzenhofer. Stavy nesou i dilezity urbanisticky vyznam. Jedna se totiz o typicky
Sadské to bylo misto s nejstarsi historii, v ptipadé Velenky se stal kostel sttedobodem osady.
Navic u obou kosteltl se dochovaly 1 historické hibitovni zdi, pfi¢emz u kostela ve Velence se
v nich doposud naléza i hibitov. V Sadské byl pak hibitov ptfesunut o n€kolik desitek metrh
zapadné po hiebeni kopce.

V dile uplatnila autorka zkusSenosti a znalosti nabyté v pribéhu svého studia. Diky
ziskané praxi bylo mozné vytvofit podrobny katalog konstrukénich prvki odhalujici takové
zajimavosti, jakymi jsou klasterni klenba v sakristii kostela sv. Apolinéte, dvojity rost v kapli
Bolestné Panny Marie, ¢i krov v kostele sv. Petra v okovech. Na zakladé nabytych védomosti
pak mohlo byt alespoii ramcové urceno ¢asové zatazeni jednotlivych prvki a jejich porovnani
s literdrnimi prameny, pokud se k danému prvku néjaké nalézaly. Prace tak pfinasi ujisténi ¢i
vyvraceni hodnovérnosti dostupného pramene. Protoze zadnému z uvedenych objekti dosud
nebyla z hlediska stavebniho vyvoje v literatufe vénovana dostate¢na pozornost, pfilis
takovych pramenti neni.

Aby mohla prace vzniknout tak, jak bylo vyty€eno v tvodu, bylo nutné zvolit jen
jisté 1 k rozSiteni znalosti o celé jejich historii skryvaji Gicetni prameny souvisejici s jejich
hospodafenim. Navic se v pramenech objevuji informace vénované institucim, jejichz

ekonomické zdzemi bylo Uzce vazédno na faru a kostel?**

a které také mohou skryvat
dopliyjici informace nejen k historii staveb, ale celé farni spravy, jejiz fungovani bylo v této
praci popsano pouze na pramenech literarnich. PfestoZe je timto krokem vyzkum ochuzen o

spo¢ivalo na tvorbé katalogu konstrukénich prvkl, kterému tak byla vénovana veétsi

pozornost. Zaroven tato skutecnost otvira dvete dal§im badateliim, ktefi se mohou podrobné;ji

264 farni $kola, literarni kar
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soustiedit na zminéné nedostatky. Prace miize poslouzit jako vychodisko pro fadu dalSich
terénnich zprav vedoucich k restauratorskym ¢i rekonstrukénim procesiim zamétenych na
dan¢ stavby. Muze byt budoucim piinosem pro zjednoduSeni patrani po pramenech a
piedevsim porozuméni stavebni situaci. Vyznamné uleh¢i postup pii tvorbé nedestruktivniho
stavebné-historického prizkumu, ktery ani k jedné stavbé nevznikl.

Bohuzel z4jem o zkoumani historickych staveb je mezi vefejnosti velmi rozsahly,
avSak pozornost setrvava prevazné jen na budovach s "velkou" historii. Na budovach jez jsou
od zékladu po stfechu prozkoumany nejvétsimi odborniky na slovo vzatymi a k jejichz historii
a stavbé se vztahuje vétSinou 1 n¢kolik obsahlych dél. V tomto stinu pak spociva architektura
mensiho regionalniho nebo jen mistniho vyznamu. Ptesto i tyto budovy pfindSeji mnoha
poznani, kterd mohou byt velmi pfinosna, a proto je dilezité je poznat. A piestoze okolo
vSech popsanych objektl projizdi denné stovky lidi mificich po hlavni okresni silnici do
Prahy, jejich hodnota je opomijena. I z tohoto diivodu vznikla tato prace, aby podnitila Sirsi
vefejnosti zajem objevovat dosud nepoznané, spojovat si souvislosti a predevsim obdivovat

stavebni a architektonické kvality mistnich staveb, které si zaslouzi byt uchovany.
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Abstract

This thesis presents historical and architectural description of the selected objects in
Sadské parish. According to reasons given in this paper, there were several objects excluded
from the original extent and only chosen objects were closely specified. Three buildings
meeting designed specifications are the basic objects for research. These buildings are as
follows Church of St. Apollinaire in Sadska, Chaple of Our Lady of Sorrows in Sadska and
Church of St. Peter-in-Chains in Velenka.

The combination of two main approaches was crucial for thorough knowledge of the
buildings. Firstly, the author described the brief history of the objects and places of origin on
the basis of studying various literary works and other information sources. History of the
parish administration development and its reflection on Sadska parish is based on written
sources. Secondly, the author’s fieldwork was used for this theses with its output titled
Catalog of Design Elements. The Catalog brings findings about various building structures,

structural elements and their approximate date of creation.

Summary evaluation was designed to evaluate importance and historical nature of
individual buildings based on collected information and results of the fieldwork. The
exclusivity of the information not included in any other information source was highlighted
and mistakes found in accessible sources were corrected. This theses presents also different
interesting design elements that were discovered on buldings.

This paper due to its structure can provide starting point for other expert researches.
This theses can be a foundation for regional studies or papers with ecclesiastical themes and
the Catalog of Design Elements can be used as a model or precedent for other buidlings.
Above all, this work is by its nature close to standard nondestructive structural and historical
surveys and it is intended to assist with their future design for different objects.
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A) Kostel sv. Apolinare
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Obriazek 1 Znak mésta Sadské k roku 15622%°
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Obrazek 2 Znak mésta Sadska k roku 20147

%5 MAREK, Josef. Kostel sv. Apolindre v Sadské. Ttebestovice, 2000.

%6 MESTO SADSKA. Méstské symboly. Mésto Sadskd, oficidlni web mésta Sadska [online]. [cit. 2014-02-17].
Dostupné z:< http://www.mesto-sadska.cz/mestske-symboly >
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Obrazek 3 Mapa stabilniho katastru - mésto Sadska”®’

Obrazek 4 Mapa stabilniho katastru - detail na kostel sv. Apolinafe a ptilehlé budovy®®®

%7 JSTREDNI ARCHIV ZEMEMERICTVI A KATASTRU. Archivni mapy. Cisaisky povinny otisk stabilniho
katastru. [online]. [cit. 2014-02-04]. Dostupné z:
<http://archivnimapy.cuzk.cz/mapy/map.phtml?dg=co_rastr_1000k,MCR500_op,P_COCM_u&me=-
958775.556739,-1282635.97206,-400169.80851,-
872110.327503&language=cz&config=cio&resetsession=ALL>

28 Tamtéz
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Obrazek 5 Padorys s nastinem pivodni stavby z roku 1733°%°

Obrazek 6 Pudorys s nastinem pivodni stavby z roku 1738°"°

%9 Archiv Prazského Hradu, fond Stara planova sbirka, sig. 236, inv.¢&. 2.
270 Archiv Prazského Hradu, fond Stara planova sbirka, sig. 236, inv. ¢&. 21
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Obriazek 7 Pudorys kostela sv. Apolinaie®”*

Obrazek 8 Navrh barokni pfestavby od K.I. Dientzenhofera®’

2"t pOCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdtky Cech P/S, svazek 3. Praha, 1980. s.287.

272 Archiv Prazského Hradu, fond Stara planova sbirka, sig. 236, inv. &. 4
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Obr4zek 10 Plan barokni rekonstrukce od J. H. Dinebiera®™

&

2B Archiv Prazského Hradu, fond Stara planova sbirka, sig. 236, inv. ¢. 5

2% Tamtéz, sig. 236, inv. ¢. 6.
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Obriazek 11Pohled na kostel ze severu v dobové ikonografii z roku 1808%"

Obrazek 12 Pohled na kostel ze severu v dobové ikonografii z roku 1864

2 VAVAK, Frantisek, Jan. Paméti Frantiska J. Vavdka souseda a rychtdre milcického z let 1770 — 1816. (ed.)
SKOPEC, Jindftich. Praha, 1907-1938. s. 18.

278 JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s.185.
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Obrazek 13 Malba kostela z roku 1907 od akademického malife Urbana®’’

Obriazek 14 Malba kostela z roku 1907 od akademického malife Urbana®’®

T JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 138.

8 Tamtéz, s. 139
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Obrazek 15 Pohled na kostel z jihu po opravé v roce 1895%”

1% JELINEK, Vojtéch. Sadska: popis déjepisny, mistopisny a statisticky. Hradec Kralové, 1912. s. 240.
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Obrazek 16 Prostorové zobrazeni kostela z jizni strany”®

%0 Archiv NPU - tzemni odborné pracovisté stiednich Cech, prilohy k RINES, Jindfich. Technicka zprava k
ohlaseni udrzovacich praci - obnova fasadnich plastt a ohradnich zdi okolo kostela sv. Apolinafe v Sadské.
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Obrazek 17 Prostorové zobrazeni kostela ze severni a vychodni strany?®

1 Archiv NPU - tzemni odborné pracovisté stfednich Cech, piilohy k RINES, Jindfich. Technicka zprava k
ohlaseni udrzovacich praci - obnova fasadnich plastt a ohradnich zdi okolo kostela sv. Apolinafe v Sadské.
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Obrazek 44 Dvefe na schodi$té na kur - detail zamku
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Obrazek 45 Dveie do sakristie - licova strana
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Obrazek 49 Dvete do sakristie - detail zavésu a dveifniho haku
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Obrazek 52 Dvefe ze sakristie ven - detail kliky a madla

140
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Obrazek 66 Zelezna okenice u okna v sakristii - detail zavirani
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B) Kaple Bolestné Panny Marie

Dokumentace historického vyvoje objektu
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Obrizek 71 Mapa stabilniho katastru - detail na kapli Bolestné Panny Marie a ptilehlé 1azn&®

%2 JSTREDNI ARCHIV ZEMEMERICTVI A KATASTRU. Archivni mapy. Cisaisky povinny otisk stabilniho
katastru. [online]. [cit. 2014-02-04]. Dostupné z:
<http://archivnimapy.cuzk.cz/mapy/map.phtml?dg=co_rastr_1000k,MCR500_op,P_COCM_u&me=-
958775.556739,-1282635.97206,-400169.80851,-
872110.327503&language=cz&config=cio&resetsession=ALL>

28 Tamtéz
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Obrazek 72 Padorys kostela kaple Bolestné Panny Marie®®

Obriazek 73 Cast stavebniho planu®®

%84 POCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdtky Cech P/S, svazek 3. Praha, 1980. 5.287..
5 MAREK, Josef. Ldzné a kaple Bolestné P. Marie v Sadské. Tiebestovice. s. 5

151



Dokumentace souc¢asného stavu
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Obriazek 83 Klenba nad schodi$tém na kur

Obrazek 84 Schodisté na kur
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Obrazek 91 Dvifka na kar - rubova strana
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Obrazek 99 Balustrada na kiiru - detail na profilaci sloupkti
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C) Kostel sv. Petra v okovech

Dokumentace historického vyvoje objektu

Sy JoMotpospry

Obriazek 101 Mapa stabilniho katastru - detail na kostel sv. Petra v okovech a piilehlé budovy®’

%6 JSTREDNI ARCHIV ZEMEMERICTVI A KATASTRU. Archivni mapy. Cisaisky povinny otisk stabilniho

katastru. [online]. [cit. 2014-02-04]. Dostupné z:
<http://archivnimapy.cuzk.cz/mapy/map.phtml?dg=co_rastr_1000k,MCR500_op,P_COCM_u&me=-

958775.556739,-1282635.97206,-400169.80851,-
872110.327503&language=cz&config=cio&resetsession=ALL>
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Obrizek 102Plan stavby od Tomase Haffeneckera®®®

Obrazek 103 Plan stavy od K.I. Dientzenhofera®®®

B Tamtéz

%8 Archiv Prazského Hradu, fond Stara planova sbirka, sig. 213, inv. &. 14
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Obrazek 104 Padorys kostela sv. Petra v okovech?®

289 i
Tamtéz, inv.c.17

20 pOCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdatky Cech T/Z, svazek 4. Praha, 1982. 5.187.
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Obrazek 113 Zvonova stolice

Obrazek 114 Zvonova stolice
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Obrazek 115 Klenba nad presbytaiem

Obriazek 116 Klenba nad hlavni lodi
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Obrazek 118 Vstupni dvete - rubova strana
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Obrazek 119 Vstupni dverte - detail zaveésu a dveiniho haku

Obrazek 120 Vstupni dvete - detail kliky a madla
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Obrazek 122 Dvete na schodi$té na kar - rubova strana
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Obrazek 124 Dvefe na kur - rubova strana
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Obrazek 125 Dvete do krovu - licova strana

Obrazek 126 Dvere do krovu - rubova strana
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Obrazek 127 Priklad oken v hlavni lodi -rubova strana

Obrazek 128 Miize v oknech - detail
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Obrazek 129 Balustrada na ktiru - detail na profilaci sloupkt
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Ostatni prilohy

Priloha ¢. 1

Zemska sprava Patrimonialni sprava Samosprava

11. stol. - 1. pol. Koufimsky hradsky

13. stol/15. stol. obvod

15. stol. - 1751 Kraj Kralovéhradecky | Panstvi podébradské

1751 - 1850 Kraj Bydzovsky Panstvi pod&bradské

1850 - 1855 Kraj Jic¢insky Politicky okres
Pod¢brady

1855 - 1862 Kraj Caslavsky Politicky okres
Podébrady

1862 - 1939 - Politicky okres
Podébrady

1939 - 1942 Oberlandrat Kolin Politicky okres
Podébrady

1942 - 1945 Oberlandrat Hradec Politicky okres

Kralové Nymburk

1945 - 1949 - Politicky okres
Podébrady

1949 - 1960 Kraj Prazsky Okres Nymburk

1960 - 1990 Kraj Sttedocesky Okres Nymburk

1990 - 1997 - Okres Nymburk

1997 - soucasnost

Kraj StfedocCesky

Okres Nymburk

Tabulka ¢&. 1 Uzemné&spravni p¥islugnost Sadské
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