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Posudek vedoucí diplomové práce
Ve své diplomové práci se Bc. Petra Syřínková rozhodla podrobit analýze časopis s názvem Kalendář paní a dívek českých (dále KPDČ), který byl vydáván v letech 1888-1943 nejdříve nakladatelem Františkem Bohuslavem Batovcem, od roku 1892 pak Janem Ottou. Cílem práce byla analýza tohoto periodika v kontextu doby, kontextu proměn postavení žen a kontextu ženských časopisů vycházejících ve zhruba stejném období. Autorka se rovněž zaměřila na život a činnost klíčových redaktorek časopisu – Gabriely Preissové, Růženy Jesenské a Marie Tumlířové, v neposlední řadě pak na výtvarnou stránku časopisu, jeho jednotlivé rubriky a texty významných přispěvatelů. 
Autorka vyšla z rozsáhlé heuristické základny – soupis jednotlivých položek zaujímá celkem deset stran: pracovala s osobními fondy uloženými v Literárním archivu Památníku národního písemnictví, s vydanými prameny, dobovou publicistikou (nejen ženskými časopisy), odbornou a krásnou literaturou, rozsáhlým korpusem sekundární literatury a internetovými zdroji, které jsou řádně odkazovány. Využila i několika rozhlasových pořadů – zde by bylo na místě se v úvodu zamyslet nad metodickými přístupy k tomuto zatím málo využívanému zdroji. A nejen k němu.
Diplomová práce má vhodně zvolenou strukturu: kromě úvodu a závěru obsahuje šest kapitol: Ženská žurnalistika a ženský tisk, Kořeny a vývoj kalendářů a kalendářová literatura, Kalendář paní a dívek českých, Redaktorky a další významné osobnosti v Kalendáři paní a dívek českých, Kalendář paní a dívek českých v kontextu dobového tisku, Kalendáře paní a dívek českých k dobovému českému feminismu.
Z úvodu je zřejmé, že se autorka dobře orientuje v sekundární literatuře, že neopomenula žádný z příslušných titulů, a to ani pokud se týče kvalifikačních prací. Možná by zde skutečně stálo za to se pokusit aspoň o stručné nastínění metod, z nimiž pracovala. 
První kapitola je důkladným přehledem vývoje ženské žurnalistiky a tvoří vhodný základ k nastíněným otázkám, především k tomu, jaké (výjimečné) místo mezi často efemérně vycházejícími či „hospodyňsky“ zaměřenými tituly KPDČ zaujímal.
V kapitole zamřené na vývoj KPDČ autorka velmi dobře vystihla rozdíl mezi počáteční etapou kalendáře, zůstávají na pozicích vlastenecké formy českého feminismu, ovlivněného v této době už poněkud zkostnatělou Eliškou Krásnohorskou, a dalšími představitelkami vyvanutého vlasteneckého feminismu, a etapou další, kdy mu „velela“ sice vdaná (dvakrát), ale občas provokující Gabriela Preissová a následně nezávislá a vlastenkami nemilovaná Růžena Jesenská.
Čtvrtá kapitola přináší portréty protagonistek časopisu. Zde považuji za zbytečně podrobný biogram Elišky Krásnohorské – stačilo možná konstatovat, že do KPDČ přichází na vrcholu svých tvůrčích sil, nicméně v době, kdy se začíná projevovat její konzervatismus (rukopisy, časopis Osvěta a spor o „kosmopolitismus“ v české literatuře, pozdější nepřátelství k Růženě Jesenské atd.). Totéž platí o Gabriele Preissové, které se nedávno dostalo kvalitní moderní biografie.[footnoteRef:1] Růženě Jesenské literární historiografie moderní životopis stále dluží. Uvádím to zde spíše pro úplnost, podrobné vylíčení osudů Krásnohorské a Preissové kvalitu diplomové práce nesnižuje. Navíc je třeba zdůraznit, že při vypracování medailonku Růženy Jesenské autorka s existujícímu zdroji pracovala tvořivým způsobem. Což platí i pro případ Marie Tumlířové. Možná by tyto rozlišné osudy a postoje by bývaly stály za nějaké přehledné všeobecné shrnutí, zobecnění. Takové shrnutí by „slušelo“ i páté kapitole [1:  JANÁČKOVÁ, Jaroslava, Ivan WERNISCH, Gabriela PREISSOVÁ a Leoš JANÁČEK. Gabriela Preissová: realismus v intermediálních transformacích. Praha: Academia, 2015. ISBN 978-80-200-2419-0.] 

Pokud se týče kapitoly šesté, na rozdíl od na tomto místě citované publikace[footnoteRef:2] bych prehistorii českého feminismu situovala ještě do doby předbřeznové, do vrcholícího období etapy aktivní vlastenecké komunikace (B. Rajská, B. Němcová, okruh autorek kolem almanachů či Květů atd.), ale to je věc názoru. A jako další klad uveďme, že právě v této kapitole je nejzřetelnější interpretační stránka této diplomové práce. [2:  BAHENSKÁ, Marie, Dana MUSILOVÁ a Libuše HECZKOVÁ. Iluze spásy: české feministické myšlení 19. a 20. století. České Budějovice: Veduta, 2011. ISBN 978-80-86829-79-1, str. 26-27.] 

Práce je čtivá, stylisticky na dobré úrovni. Autorka dokázala vyvážit odborný styl typický pro kvalifikační práce, na druhé straně pak styl popularizační, který je signifikantní pro naraci založenou na typu pramenů, s nimiž převážně pracovala. Občas opakuje některé informace; pravopisné chyby (interpunkce!), stejně jako drobné stylistické lapsy nejsou příliš časté.
V časti zvané Závěr si autorka postěžovala: „Bohužel jsem byla zklamána, jak málo se téma Kalendáře paní a dívek českých v korespondenci redaktorek s nakladatelem, s přispěvovateli i přispěvatelů nebo redaktorek mezi sebou vyskytuje.“ Což vysvětluje, proč odpověď na otázku obsaženou v podtitulu práce: „Strategie výběru a prezentace žen aktivních v umění a společnosti“ zůstala tak trochu v půli cesty.
Navzdory tomu předložila Bc. Petra Syřínková pečlivě zpracovaný diplomový spis, vycházející z pramenů, přinášející mnohá nová fakta či nově interpretující fakta už známé. Ráda ji doporučuji k obhajobě a hodnotím známkou B. 

Otázka k obhajobě:
Ženské časopisy posledních desetiletí 19. a prvních 20. století mívaly kalendářovou část. Jak často se vyskytovala? A lišila se podoba těchto kalendářů nějak od kalendářů v KPDČ?


V Hradci Králové, 6. května 2023
prof. PhDr. Milena Lenderová, CSc.
