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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
· Zvolené téma bakalářské práce je zajímavé a relevantní v kontextu výuky anglického jazyka ve vzdělávacím systému ČR.

· Přepracovaná verze práce odpovídá zadání, zlepšení vidím v následujících aspektech: autorka představila obecné cíle základního vzdělávání, komunikační kompetenci jako cíl výuky anglického jazyka, dále také prodiskutovala materiální i nemateriální didaktické prostředky, a zejména pak zahrnula strukturovanou kapitolu pojednávající o základních principech Montessori pedagogiky. 
· Práce obsahuje některé nedostatky: např. v popisu principu svobody a nezávislosti autorka logicky zahrnula téma autonomie žáka, které však zpracovala jen povrchně; na s. 11 pak chybí specifikace morální svobody. V práci opět srovnává Montessori pedagogiku s „ne-Montessori vzdělávacím systémem“, což pokládám za irelevantní; dále vedle sebe staví názory na kognitivní rozvoj dítěte z pohledu Montessori a Piageta, a to bez hlubšího srovnání a vysvětlení důvodu. 
· Autorka pracuje s relevantní literaturou a i přes některé nedostatky (chybějící zdroj např. na s. 19; v některých případech není zcela jasné, co je autorčin vlastní názor a co je parafráze) je autorčina práce se zdroji na přijatelné úrovni. 

· Použitý jazyk odpovídá odbornému typu textu. V práci se však vyskytují chyby v gramatice, stylistice a interpunkci (Holstiegeová suggest – s. 15; language´s pronunciation – s. 17; Rýdl explains, that… - s. 16;). Jazyková úroveň, zejména v komplexnějších souvětích, někdy brání jasnému porozumění. 
Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:  
1. V některých pasážích práce se vytrácí rozdíl mezi „acquisition“ a „learning“ (s. 16, 22, 28). Vysvětlete tyto dva termíny na základě odborné literatury. 
2. Můžete vysvětlit Vaše tvrzení ze strany 22: „The conclusion then is that Montessori was not entirely right saying that adults cannot affect what children learn between the age of 0-3.“ ?

3. Můžete vysvětlit, jak souvisí Přílohy A-D s cílem Vaší práce?
	V ý s l e d n á   k l a s i f i k a c e*
(možnosti klasifikace - výborně,  velmi dobře, dobře, nevyhověl)
	Dobře


Doporučuji / nedoporučuji** bakalářskou práci k obhajobě.

Dne:
5. 8. 2014







Mgr. Helena Zitková, Ph.D
……...................................










     podpis oponenta práce

*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
** Vyhovující podtrhněte
