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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Výstižné formulování cíle i adekvátní vymezení tématu v souvislosti s novou sekundární literaturou. Méně jasná metodologie – tematologická ?., stylistická?
body (0–4)* 

	 3


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Obsažná faktografie odpovídá hledání českých inspirací u beatniků. Méně objasněn mezigenerační předěl u autorů z 50. a 60. let /děti květů apod./ . Chybějí komentáře k sekundární literatuře.
body (0–4)

	 3


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Jednotlivé části výkladu logicky odpovídají  průběhu recepce amerických autorů u nás. Pisatelův přístup k Hrabětovým textům je ale vnějškový, viz s. 29 /politický režim, ženy apod./ Přes snahu o vystižení smyslu paralel chybí zřetel k provázanosti tematiky, kompozice a jazyka uměleckých textů.
body (0–4)

	 3


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Místy nejasné formulace /s.27 – „kterému tématu autor dává důraz“/, popřípadě sklouzávání k hovorovým obratům /s. 12 – „literární věda se snaží škatulkovat“/. Nepřesné používání literárněvědných pojmů, malý zřetel k žánrové problematice
body (0–4)

	  2


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

1. Objasnit zvláštní povahu písňového textu
2. Rozlišit pojem „klišé“ a pojem „konvence“
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

 Doporučuji k obhajobě
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

 Velmi dobře
datum: 9.5.2011
podpis: Petr Poslední
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





