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1. Definuje zadání DP dostatečně jasný odborný problém, který diplomant řešil?

 
Ano.

2. Jaká tvořivá činnost a uplatnění jakých metod (příslušejících navazujícímu magisterskému studiu) bylo od diplomanta požadováno?

Diplomant využil své znalosti z oblasti digitálního signálového zpracování, zejména digitálních modulací a standardu 802.11p. Dále aplikoval znalosti skriptovacího jazyka MATLAB nejen jako nástroje pro realizaci digitálního signálu, ale také jako prostředek pro vzdálené nastavení laboratorního vektorového generátoru. Následně generátor poskytoval fyzickou realizaci signálu na svém výstupu. Student také prokázal své znalosti ovládání laboratorní techniky, a to provedenými měřeními na spektrálním analyzátoru.
3. Co diplomant při vypracování své DP vytvořil?

Předložená diplomová práce je rozdělena na osm kapitol. Teoretická část vhodně popisuje modely šíření signálů, inteligentní řízení dopravy (ITS) a generování signálu pro ITS pomocí protokolu 802.11p. Podle mého názoru by kapitoly mohly být obsahově vyváženější nebo spojené, zejména kapitoly 3 a 5. Praktická část je rozdělena na dvě části. První z nich je zaměřena na popis grafického rozhraní simulátoru signálu a jeho dílčích částí. Popis je přehledný a umožňuje snadné porozumění ovládání naprogramovaného softwaru. Druhá obsahuje dosažené výsledky z provedených měření, a to jak ze simulátoru, tak z reálných měření. U jednotlivých modulací bych ocenil uvedení konstelačních diagramů tak, aby bylo možné dosažené výsledky lépe reprezentovat. Závěr práce by mohl být obsáhlejší s detailnější analýzou dosažených výsledků.
4. Jakým způsobem prokázal diplomant správnost navrhnutého řešení problému?

Porovnáním výsledků ze simulátoru s výsledky dosaženými praktickým měřeními.
5. Je text diplomové práce zpracovaný tak, aby Vám umožnil odpovědět na otázky 1 -  4?

Ano.
6. Které nejasnosti vyskytující se v DP by měl diplomant objasnit při obhajobě a jaké jsou

1) Obr. 41 je identický s obr. 45, to samé platí pro obr. 42 s obr. 46, přičemž časový průběh reálné složky u daných modulací (16 a 64 QAM) je rozdílný. Vysvětlete, prosím příčinu podobnosti obrázků.

2) Hodnota šumového pozadí se liší pro modulace 64 QAM a QPSK o cca 10 dB, viz obr. 41 a 49. Objasněte, prosím, příčinu tohoto jevu.
3) Na obr. 51, v kapitole 7.5, je zobrazena reálná a imaginární složka signálu. Obě složky se pohybují téměř v intervalu <-1; 1>. Objasněte, jak vypadal konstelační digram a jestli byl použit nějaký násobící faktor při přenosu do vektorového analyzátoru?
Vaše další připomínky k DP?
K práci samotné nemám dalších větších připomínek. Práce je řazena logicky a obsahuje minimum gramatických a typografických chyb. Práci doporučuji k obhajobě.
7. Jakou známku vzhledem k hodnocení podle bodů 3 – 6 navrhujete?
Pro posuzovanou diplomovou práci navrhuji hodnocení A.
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