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	1
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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Studentka člení bakalářskou práci na dvě části – teoretickou a praktickou (empirickou). 
První čtyři kapitoly popisují sexuální deviace, determinanty sexuálně deviantního chování, možnosti terapie a zařízení pro sexuální devianty. Teoretickou část BP považuji za zdařilou. 

Praktická (empirická) část práce je zaměřena na vnímání sexuálních deviantů, resp. deviací ze strany společnosti. Kvantitativní výzkum byl realizován pomocí dotazníkového šetření. Autorka stanovila pět hypotéz, které řádně ověřila. Interpretace dat však v některých částech práce není dostatečná a přehledná.
Na škodu práce jsou rovněž formální nedostatky, např. podkapitola 5.7 mohla pokračovat za textem (nemá být na nové straně), neabecední uspořádání použité literatury, chybné označení přílohy. 
Celkově však lze předloženou bakalářskou práci hodnotit jako logicky strukturovanou, přehlednou, psanou odborným, ale zároveň srozumitelným jazykem, a proto ji doporučuji k obhajobě.
Otázky pro diskusi:

1. Popište druhy sexuálních deviací.
2. Charakterizujte zařízení pro sexuální devianty.

3. Stručně popište principy a možnosti terapie sexuálních deviantů.
	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	výborně 


D o p o r u č u j i – n e d o p o r u č u j i   bakalářskou práci k obhajobě.

Dne: 26. dubna 2011
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