Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Komparace poskytovani prednemocnicni péce u dekompresnich nehod
Autor prace: Simona TouSova, 7221183
Vedouci prace: Mgr. Jan Pospichal, Ph.D.

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace A (1,0)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu A(1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost A (1,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover A(1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A (1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A(1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika A(1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh A(1,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Neni
relevantni

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Neposouzen
Pfipadny komentar:
Neni plagiat.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Prace je velmi kvalitné zpracovana. U jednotlivych studii jsou dobre prezentovany vysledky.
Prace piisobi ucelené a kapitoly na sebe logicky navazuji. V textu autorka vyuZiva odbornou
terminologii. V zavéru jsou prehledné shrnuty vysledky. Ojedin€éle se vyskytuji gramatické
chyby.

Text dosahuje urovné diplomové prace.

Doporucuji hodnotit A.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

Vysledna klasifikace: A

Dne: 05.05.2025 Posudek vyhotovil/a: Ing. Michal Vrany, MBA, LL.M.



