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I. Formalni kritéria ano zcasti

1. Naplnéni celkového zaméru: X
- prace odpovida svému zadani a obsahu
- vymezeni tématu je primérené a neni prilis Siroké

2. Metodické a systematické zvladnuti prace X
- text je strukturné a logicky usporadan
- prace je adekvatné zpracovana

3. Uvod a zavér X
- Uvod radné seznamuje s cilem a postupem prace, s
dosavadnim badanim na dané téma a stézejni literaturou
- zavér nalezité shrnuje a hodnoti celou problematiku,
formuluje prinos k reseni problému a vlastni stanoviska

4. Autor nalezité vypracoval vSechny formalni poZadavky X
kladené na bakalarskou praci

- zadani, prohlaseni, obsah, Uvod, pojednani, zavér, resumé v
Cestiné a cizim jazyce

- odpovidajici poCet stran

Slovni ohodnoceni

Autorka jasné vymezila pole relevantni filosofické diskuse a adekvatnim zplsobem
predstavila a strukturovala vyklad centralni problematiky této diskuse. Struktura
vykladu je naznacena v Uvodu a znovu shrnuta v zavéru.

Pozadované formalni parametry bakalarské prace jsou beze zbytku naplnény.



1. Obsahova kritéria ano zcasti ne

1. Prace prokazuje porozumeéni autora v dané problematice. X

2. Myslenkova soudrznost a souvislost textu: X
- je vyhovujici

- srozumitelnost argumentace a podlozZenost argumentd Ci
mysSlenek je adekvatni

3. Prace se opird o relevantni prameny a literaturu. X

4. Prace s literaturou: X
- v praci je zretelné predvedeno, Ze student pracoval

s odbornou literaturou a s myslenkami jednotlivych autor(

- autory uvadél (nejen odkazem na poznamku), srovnaval,

parafrazoval a citoval

- zretelné rozliSoval své myslenky od myslenek jednotlivych
autord

5. Bakalarska prace je filosofickym textem: X
- autor prokazal fundovanou a analytickou praci s pojmy a
myslenkami

- autorova prace nespocivala jen v prevypravéni daného téma
nebo pouhém poskladani hesel, parafrazi ¢i myslenek

- prace nebyla zatizena nepfimérenou mirou historickych,
zivotopisnych nebo jinych nefilosofickych udajll

Slovni ohodnoceni

Autorka zvolila pomérné obtizné téma — srovnavaci, véetné dalSi extrapolace, spise
nez jednoduse interpretacni — a prokazala schopnost je zpracovat. Podarilo se ji
pridrzet se rozumné vymezeného, ale pro potreby této prace dostatecné
reprezentativniho spektra pramend; sledovala pritom nejen doporuceni skolitele, ale
sama aktivné vyhledavala a vyuzivala dalSi relevantni prameny.

V kli¢ovych bodech — tam, kde formuluje vlastni kritické pripominky k teoriim Singera
a Regana, a ve srovnavaci kapitole 3 — obcas zapasi s obtiznosti materialu a ne vzdy
se ji dafi prezentovat predstavovanou pozici (nebo vlastni odstup od ni) ve formé
jasné strukturovaného akademického argumentu. Nékteré tyto problémy jsou vSak
spise formulacniho razu.

Kladné je treba hodnotit samostatnou préci v kapitole 4, ktera sleduje ¢astecné
oddélenou agendu: zhodnotit, nakolik je pojmoslovi a argumentacni pozice
legislativnich dokument{ opfena o nastroje té nebo oné konkrétni filosofické teorie a
zda s tim prebira také jejich mozné slabiny.



111. Jazykova a graficka kritéria ano zcasti ne

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo X
jinych nedostatk( (preklepy, nedokoncené véty atd.)

2. Prace je psana kultivovanym a odbornym jazykem X

3. Terminologické zpracovani textu X
- fundované porozuméni terminologie v oboru a daném tématu
- vhodné pouzivani terminologie a vysvétlovani pojmd

4. Odkazy, citace a poznamkovy aparat X
- vyhovuijici prace s odkazy

- dodrzeni a jednotnost citacnich norem
- nalezity poznamkovy aparat

5. Citovani X
- mira citovani je vyvazena
- vhodné volba a vystiZznost citaci

6. Graficka kritéria X
- graficka uprava (pismo, obsah, nazvy kapitol, odstavce,
radkovani atd.) je vyhovuijici

Slovni ohodnoceni

Prace obsahuje urcité mnozstvi preklepd, vysinuti z vazby, kolokvialismd (napf.
univerzalni pouziti spojky ,,kdy*) a jinych podobnych drobnych problémd. Celkem
vSak nejsou na Ujmu srozumitelnosti textu.

V citanim aparatu bych dal prednost standardnimu zplsobu citovani ¢lankovych
zdrojl (tj. uvedeni pIné citace s ro¢nikem Casopisu a strankovanim), namisto odkaz(
na internetovy zdroj (JStor, ResearchGate).

V. Pouzita literatura ano zcasti ne
1. kriticky a vhodny vybér prvotni literatury a pramen( X
2. kriticky a vhodny vybér druhotné literatury X
3. prace s cizojazycnou literaturou X

Slovni ohodnoceni
Pouzita literatura je vhodné zvolena a jeji Sife prekracuje ocekavani na bakalarskou

préaci. Autorka pracuje také s fadou pramend v anglictiné a prokazuje schopnost je
kriticky Cist a reagovat na né (nereprodukuje pouze jejich obsah).

Dalsi doporuceni:

Nemam.



Pracovni soucinnost studenta a Skolitele v priibéhu zpracovani prace (vyplini
vedouci prace):

Bez problémd.

Celkové hodnoceni:
Praci doporucuji k obhajobé: ano

Navrh hodnoceni: B

Naméty k rozpravé:

1) Rozchazi se Singerova a Reganova teorie co do rozsahu svého oboru? Tj.,
prekryvaji se mnoziny “nositeld zajmd” a “subjektl Zivota”, anebo lze uvést
priklad bytosti, kterou haji Singerova teorie, zatimco Reganova ne? (pripadné
naopak)

2) Jaké dlsledky ma (nebo jaké disledky z ni Ize vyvodit) Reganova teorie pro
provadeéni testl na zvifatech? (klinickych, kosmetickych)

V Pardubicich dne 17.5.2022 Skolitel  Ondrej Beran
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