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SOUHRN

Tato prace analyzuje a interpretuieliterarni dila Josefa Vachala. Zaje se na zobrazeni
prostoru v dilectKrvavy roman Mali7 na front a Sumava umirajici a romantick&okousi
se 0 zasazeni Josefa Vachala do historického kiontioby. V neposledniad interpretuje

vybrana dila Josefa Vachala s ohledem nasgami na prostor.

KLi COVA SLOVA: Josef Vachal
literarni dila

prostor



SUMMARY

This paper analyzes and interprets the three fites@rks of Josef Vachal. It focuses on the
depiction of space in parts Horror Story, Paintetha front and Sumava dying and romantic.
It tries to place the Josef Vachal to the historomantext of the time. Finally interpret selected

works of Josef Vachal given the focus on space.
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literary works

space
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Uvod

Josef Vachal pét mezi vSestrantnnadané urlice 20. stoleti. Jeho prace byly po dlouiag
piehlizeny, avSak po roce 1989 jsoutopbjeveny adSi se velikému &hlasu Siroké kulturni
spolg&nosti. Tématem nasi prace je vyzdvihnotgvdzi literarni tvorbu toho ,zaslouzilého
umelce”. Dila, ktera jsme proto naSi praci zvolilypisKrvavy roman(1924),Malii* na frong

(1927) aSumava umirajici a romantick4931).

A to prevazre z pohledu literarni teorie a zobrazeni prostorunPkapitola bude prétende
této prace nahlédnutim do vyznamnych politickoikulych znen, které se v dabaktivniho
publikovani Josefa Vachala udaly. Tato kapitolaebuakzdlena doctyi podkapitol. V prvni
Z nich se budeme zabyvat kulturnim vyvojefagprvni s¥tovou valkou.

Poté budeme pok¥avat vznikem samostatnéli@skoslovenského statu. Daldi podkapitola se
bude zabyvat vyvojem literatury meziggavymi valkami.

V posledni podkapitole téttasti se budemegmovat spolku Volna myslenkgeskoslovenska.
A vztahu, ktery k ni @l Josef Vachal.

Druha kapitola bude réenéna na dalSi podkapitoly, kteréipesou nahlédnuti do historie
zkoumani prostoru v oblasti filosofie a literarmiotie. Zde pedstavime nejstarsi literarni
teoretiky a filozofy, kt&i se tematikou prostoru v literarnéd¢ zabyvali. Bude postupovat
chronologicky. A nejprve iedstavime zahrati literarni teoretiky, ki@ inspirovali ceske

piedni \¥dce, aby se problematikou prostoru zaobirali také.

V posledni rozsahlé oblasti budou vySe uvedenéykimterpretovany za pomoci odbornych
znalosti, které jsme nastudovali vip¢hu kapitolu druhé. Dikyto znalostem se pokusime
interpretovat vybrana dila Vachalova.

DalSi podkapitoly tétoreti a nejétSi ¢asti prace budou rozkbny podle vySe zmimych
romari. Kazdy z ¢échto romanu se pokusime interpretovaktarou z pedstavenych teorii
v kapitole druhé. Kazdé Vachalovo dilo je ojeitin proto budou naSe interpretace pro kazdy

roman velmi subjektivni.



1.Historicky kontext tvorby Josefa Vachala

V této kapitole se pokusime vyzdvihnout vSechngagai historicko — literarni, ale
také politické zmny, které jsou bezpochyby velmiildzité pro celkové pochopeni tvorby
Josefa Véchala.iBsto dochazime k nazoru, Ze autor, ktery je hlawdimatem této prace za
svij Zivot zazil tolik politicko — kulturnich zin, Ze je teba tyto zminy zde, alespov té
nezakladwjsi podol zminit. V nasledujicich podkapitolach butten& seznamen a vyvoje
ceské literatury jak v tabRakouska — Uhersko, tak v doprvni republiky. A v neposledni
fad se zamiime na literaturu psanou po prvniggwé valce. V posledni z podkapitol této
¢asti praci zminime také sdruzeni Volné mysletkgkoslovenské, ke které sekalik let
Véachal hlasil a dochazel na jejich §zk. Zde chceme vyzdvihnout nejvyznaish momenty

doby, ve kterych Josef Vachal aktévoril svoje literarni dila.

1.1 Strué¢na charakteristika vyvoje ¢eské literatury na prelomu 19. a 20.

stoleti

Technicky pokrok na konci 19. stoletfigpél k velkému rozmachu hospad&ého
podnikani. Dynamicky rozvoj pmyslu na naSem Uzemi vedl k hromadnyi@sprim
obyvatelstva do &st. Ve véejném Zivot se giostroval narods politicky zapas s videskou
vladou, ale sowznr¢ vznikaly dalSi rozpory v seskupetdského a #meckého mstanstva.
Punktacendi (1890) n#la byt zruSena dosud platnd zasada povinné dvejjasgi statni
administrativy vCeskych zemichCech byl v této dob oznaovan za obana druhéhdadu,
protoZe Uzemi o byt rozdleno na chramnou oblast Bmeckou acast ceskorgmeckou.
Anulovani punktaci fispélo k vitézstvi mladgdeské opozice nad tzv. Staezhy. Proti
Mladocechim, ktei jsou nacionalisty, vystupuje skupina redlighod vedenim Tomase
Garrigue Masaryka, usilujici o uplati demokratickych a reformnich prindipRealisté se
snazi vysvobodit &du z nacionalistickych tendenci, uglavanych hlava v Zurnalistické
praxi Narodnich lis a Oswty. Na naSem Uzemi se postamuokonaluji ¥decké a kulturé

spole&enské instituce (univerzita, technikatené a literarni spat@osti, muzea, divadla,

! Punktace: plan, ktery ¢hrozalit Geské zem podle evaZujici narodnosti nasmecké a smisenégsko-
némecké) z roku 1890.



nakladatelstvi, $i ¢asopis a denniho tisku, velka knihkupectvi). V roce 188@lo
mecenaSem Josefem Hlavkou fitah zabezpgeno zaloZzeniCeské akademie proédy,
slovesnost a usmi, v roce 1918 f@jmenované nGeskou akademiidd a ungni.

V 90. letech 19. stoleti seceskych zemich diky vlivm ze zahrai objevuji nové
literarni sn&ry: naturalismus, impresionismus, symbolismus, dekae, expresionismus,
civilismus a vitalismus. V tomto obdobi bytseska literatura velmitznoroda, sowzné
vychazeji dila 8kolika pokoleni a i fes jisté genetami neshody se mladSi spisovatelé vraceji
v nékterych gipadech kautém - Kklasikim, i kdyZz zasadh méni dobové konvence
a hodnoceni ¢kterych spisovatél ,,Ohlas mezi mladymi spisovateli vyvolal manifesské
moderny ¢asopis Rozhledy, 1895), ktery koncipoval Josefopuat Machar a FrantiSkem
Xaverem Saldou a podepsali OtokareBina, Antonin Sova, Vilém Mrstik, Josef Karel
Slejhar, Franti$ek VAclav Kréj ...“? Tento manifest sefjklani k nazoru, Ze kazdy spisovatel
ma pravo na vlastnirpswdceni, volnost slova a Ze i literarni kritika jeat¥i praci. Zasadni
novinkou bylo, Z&Cesk&a moderna se neminila obracet pouzesksé literarnino publika, jez
se umnim vyzZiva; ndla naopak na ieteli ¢ten&e, jimZ literatura pomaha s orientaci
v soudobém si¢. Obeci receno vola po individualét a vnitni pravdivosti jak v urni, tak
i v kritice. Jako spoknost vyraznych osobnosti nelam Ceska moderna &ek dlouhého
trvani, ale pesto jeji pinos pro vyvoj literatury a literarni kritiky seskych zemich byl
nezpochybnitelny.m¢lce, dej do svého dila svou krevgjsmozek, sebe — tyjvymozek, tva

krev bude Ziti a dychati m, a ono Ziti bude jimi*

Zamegfme se nyni na jeden konkrétni literarniésnktery se v tomto obdobi rozvinul,
a tim byla {eska) dekadence.Jde o otevirani témat, resp. (svobodnych) praspoo uneni
v 8irSim vyznamu a kontextu, pro jeho nezavisfwst, kritické mysleni, pro nové chapani
umelecké osobnosti a individuality** Dekadence vznikla zreakce proti realistickym
postuim a pinaSela s sebou zrychlenotiznorodost a prolinavost inspiraci (Edou
oteviranych témat abnormality, chorobnosti, teliepabypnotismu, nespoutané sexuality,
vystrednich pocii, magie, okultismu apod.) Na naSem Uzemi se staupdekadence

sdruzovali kolemc¢asopisu Moderni revue (1894 — 1925). fitak nim vedle ArnosSta

? Galik, Josef - Machala, Lubomir - FietEduard Panoramaceské literatury Rubico. Olomouc, 1994. ISBN
80-85839-04-0. Str. 168.

3 Lehér, Jan — Stich, Alexandr — Jakaéva, Jaroslava — Holy,ili Ceska literatura od peatku k dneskuLidové
noviny. Praha. 2008. ISBN 978-80-7106-963-8. S317..3

* Urban, M. Otto — Vojich, Daniel — Merhaut, Lubo¥. barvach chorobnychArbor vitae. 2006. ISBN 80-
86300-72-2. Str. 41.



Prochazky a diho Karadseka ze Lvovic také Karel Hlge&k a svym ranym dilem téz
Stanislav Kostka NeumanpV 90. letech pedminulého stoleti se slovo dekadentni stava
dokonce synonymem pro Upadkovy (déliquescent).cbmtobi byva ekterymi autory (Louis
Forestier) také nazyvano ,avant siécle®, coZ je jiznaeni pro p@éatek moderny.“®
Ani jeden z vySe uvedenych spisovateBak manifesCeské moderny nepodepsal, moznéa
také proto, Ze jeho programové prohlaSeni se tyki@e politiky nez ursni. Cesti dekadenti
nachazeli inspiraci v dilech francouzskych &lot, jiz Hlav&kovy rané Sokolské sonety
vykazuji dekadentni a impresionistické rysyi Xarasek ze Lvovic se mimo jiné vydal
cestou erotickou, coz je patrné v samotném nazwol 8: Sexus necand Sodoma Velmi

vyznamna je row¥ Prochazkova dekadentni lyrika v rané sbiraestibolo duse

Paiatkem stoleti seéeska literatura zala vice orientovat na Francii, Rusko a severni
Evropu, tedy swrovani patrné uz koncem stoletedchoziho. V prvnim desetileti minulého
stoleti @isobily s nepehlédnutelnou silou mravni otazky, jak je kladlakd literatura, zvlast
Fjodor Michajlovi Dostojevskij a Lev Nikolaje¥iTolstoj. Neni tedy divu, Ze jednim
z prvnich s¥tovych cl, které mlady Josef Vachaektl, byla knihavVojna a mirod Tolsteho.
Jak sam vzpomina ve svych p#ech: ,KdyZz jeho otec pjel za rejaky cas do Prahy
shlédnouti pokroky syna sveho vamin kniha'ském, zaplakal nad do krve /emutou
k samému textu knihou. Byla to kniha Tolstoje V@n@air. Majitel dostal novou a z oné,
notre orezané knihycjtaval jsem po celéitroky pi obede, zaznamenavaje tam vzdy, co bylo

k okedu’, pravi Vachal.®

1.2 Historicko — literarni kontext obdobi kolem 1. s\@toveé valky

Obdobi ged prvni sétovou valkou pineslo novy teoreticky wdomeély umélecky
program a znamenalo novy patnsoudobému i pozsimu vyvoji ¢eské literatury
a seskupeni basrikkolem Almanachu na rok 1914. Obédze tento proud, jehoZ novou
estetiku formuloval nejjasii ve svych statich, pozg souborrg vydanych v knizeAr Zije
Zivot!, S. K. Neumann, jako civilismus, nebo — s ohledenezn&né silnou vytvarnou slozku

tohoto proudu — jako kubismus. Ozog se také ¢kdy jako Fedval€éna moderna.

> Bednaikova, HanaCeska dekadenc&DK. Brno, 2000, ISBN 80-85959-66-6 str. 8
® véachal, JosefPamvti Josefa Vachala - /@vorytce PROSTOR. 1995. ISBN 80-85190-36-2 str. 17



Prvni desetileti minulého stoleti vedlo k rostouei mezinarodnimu n&p mezi
vad¢imi mocnostmi (Trojspolek a Trojdohoda) Rakouskaet#ko k utvrzeni panstvi
némeckého a mibarského nad ostatnimi narodnostmi v monarchii. tterv Sarajevu
na naslednikainu FrantiSka Ferdinanda d'Este (28. 6. 1914) situadolik zostil, Zze ved|
k prvni s¢tové valce. Po Rakousko-Uherské mobilizaci muge8ti vojaci bojovat proti
svym tradénim prateiim — Rusim, Srlim. Zde zmime alespth nékterd jménaceskych
spisovatel, ktei se aktivié zapojili do tchto boji. Jednim z nejvyznandjSich bude zajisté
Jaroslav Ha3ek, ktery dobrovélmarukoval 1915 €eskych Budjovicich k 91. pluku

a s nim odesSel na h&kou frontu.

Ve stejném roce narukoval také Josef Vachal, alezgravotni prohlidce byl
propusén pro slabost. AvSak valcggsto neunikl. Roku 1916 byl podruhé povolan natfron
(16. listopadu narukoval do Pkn O pobytu v prvni sitové valce vypravi autobiograficka
kniha Mali7 na frong, kterou se budeme podrafjinzabyvat v jedné z dalSich kapitol této
prace. V monografické knize..nejlépe tlaiti vlastni karu sam:Zivot Josefa Vachala
nachazime citaci, ktera nastje Vachalv Zivot za valky: musel jsem si ode vSech
vojenskych frakci liznout.eBak, kanonyr, lazarorilen Stabni kumpanie, hlidearestant,
sapér a dinik ve skladisti. Od no& minaze do vozatajské roty, od nmakostela a umdich

tabulek (550 jsem jich napsal), do vojenského vajeupivsi co marmeladni mistr

Zarovei v této dol zesilila protieska perzekuce a zatykani. U€ikkchi a Slovak
v zahranti (Toma$ G. Masaryk, Edvard Bene$, Milan Rastiskiefanik a dalsi) vedlo
k zasadnimu prohlaSeni, ze Dohoda 7ada i osvobdZeclii a Slovak. SloZita situace
deskych vojak-zajatd v Rusku, usgch Ceské druZiny u Zborovdi u Bachmae, vyvoj
ruské revoluce odibzna do listopadu 191@nnost legii, to vSe sithovlivnilo povale&nou
diferenciaci naSi spateosti a pronika¥ inspirovalo i ¢eskou mezivaknou literaturu.
V knize De¢jiny prvni republikyod Véry Olivové se dozvidame dobové vyfaédi Edvarda
Benes: dalosti, tykajici se jednani o nasi armadu po tasoim vybuchu v Rusku,etm
silnou odezvu a &y protejSek v jednani se Spojenci vi#a a v Londyd. Toto jednani
ukazuje, jakym politickym a vojenskyimitelem byla naséeskoslovenska akce z jara 1918.
Od této chvile stavdme se také skmdenscim mezi Spojenci, politicky i mocensRy.

Svéraznou skupinu literatury s véheu tématikou tvidla tzv. legionasska literaturg tvorena

7 0lig, Jitf, Zivot Josefa Véchala ...nejlépedit viastni karu samPraha. 1993. ISBN 80-85192-57-8 str. 86
® Olivova, Vera, Déjiny prvni republiky Karolinum. 2000. ISBN 80-7184-791-7. str. 45
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hlavre z piislusniki ¢eskoslovenskych legiitgobicich v Rusku. Legiorgkou literaturou
se zabyvaliRudolf MedekJosef Kopta FrantiSek Langera Jaroslav Kratochvil VétSina
jejich &l je inspirovana prévosobnimi zazitky z b&jna vychodni frorit a nepochybtitaké
bolSevickou revoluci. Jejich knihy bezpochykynply Josefa Vachala, aby i on &nil své
valeiné zazitky kniza. Nyni jsme dokodli historicky kontext doby, ktery formuloval
umelcuv pohled na st i jeho budouci ueckou préaci. V dalSich kapitolach se zdiime
podrobrji na konkrétni literarni dila a jejich problematik

1.3Vyvoj ¢eské literatury za prvni republiky a mezi s¥tovymi valkami

Ctyileta swtova valka se stala hlubokym historickyrbeglem a svymi dsledky
poznamenala vyvoj celého 20. stoleti. K zwgdtonikavym zmsndm dosSlo v oblasti &dni
a vychodni Evropy. Po prohrané valce se Rakoudkerdko v listopadu 1918 definitign
rozpadlo a s nim i tzv. dunajskd monarchie. Vzgiksstatn& eskoslovenské republiky byl
oficialné vyhldSen 28tijna na Vaclavském néfsti, jeSt pred podepsanim vaieého pimeri
11. listopadu 1918.Cesky narod dosahl statni samostatnosti a to se iproim
do optimistické, gimo euforické nalady, na rozdil od zemi zapadniopgyr které byly
bezprogtedre konfrontovany s hizou valky: zkuSenosti, ktera znamenala ohromny Sok.
20. prosince 1918 byl jednohlaszvolen prezidentenCeskoslovenské republiky T. G.
Masaryk. O den pozfl po slozeni prezidentského slibufednesl novy prezidentied
Narodnim shromazaim své prvni ,poselstvi k naroageskoslovenskému®, ve kterém mimo
jiné prohlasil:,Negativni ukol valky je dovrSen, Evrémastava ukol pozitivni, organizovat
vychod Evropy a tim Evropu a lidstvaibec. Stojime na prahu nové doby, kdy celé
clovecenstvo pocuje svou jednotu. [...] Dosahli jsme svého ciled’T& vynasnazime,
abychom si ho navzdy zabedp¢ ° Konec valky vSak neznamenal konec chaosu.
Pod vlivem bolSevické revoluce zachvatiléesghi Evropu vina pokuso revoléni prevrat,
piredevSim v Nmecku (1919), ale také v Marsku a nepokoje propukly také v Praze.
Neni tedy divu, Ze se Josef Vachal po svém nawrétonty na gkolik mésiail stavaclenem
socialrt demokratické strany. O své rozhodnutiélen psal nejtiv nejblizSim patelim,
jmenovigé Josefu Hodkovi, v dopise z 2. - rvna 1919.,...abyste to vdél, ja, ktery
jakteziv politiky sold nevSimajici, kaslal na cely&wkol mre, dnes vstoupil jsem do socidln

° Papousek, VladimiDéjiny nové modernyAcademia. 2010. ISBN 978-80-200-1792-5. str. 300



demokratické partaje Smeralywerim v dobré ovoce bolSevismu a vidim &udiotiz pro
idealismus té &ci, toho prerodu.“*® Do tohoto kontextu spada zaloZeni komunistickénstr
v Ceskoslovensku vroce 1921 s programem nutnostilu&viho gevratu. Neni se tedy
cemu divit, Ze kdyZz se na Uuzemi jednoho statet&taji dva izné politicko-ideologické
vlivy, odrazilo se na to na kulturnim Ziwobb¢ani i na rozvaoiji literatury. Hznainym rysem
tohoto obdobi byla soébnost fiznych literarnich sgra a styh. Tento fakt nizeme
pozorovat jiz od konce stoletigrichoziho, 1éta dvacété igcata je dale rozBiji. Nagiklad
v préze lze zaznamenat ve 20. letech prézu lyrickoobrazovou, zarovievznikaji zanry
utopistického romanu a romanu-dokumentu. &onpozdji, na paatku 30. let se prozaické
skupiny ruralish a socialistickych realigt rozviji se roman spatensky. Po dalSichékolika
letech se obnovuje Zanr romanu psychologickéhda Ipiatorického.

Nedilnou souasti pochopeni literarni pastalosti Josefa Vachala je zajisté jeho
¢lenstvi ve spolky/olna mysSlenkaeskoslovenskalejimz oficialnimtlenem byl od 1¢ervna
1929 do 2. ledna 1940, kdy odeslaétzpveclenské znamky. Je velmi zvlastni, Zedeo byl
¢lenem od roku 1929, kdyziimskokatolické cirkve vystoupil az 4. listopadu @Q98rotoze
podminkou pro ziskénflenstvi ve Volné mySlence bylorgrloZeni potvrzeni o vystupu
z cirkve. PhDr. Kudlg Antonin K.K. ve své studiPekelnikova vira Josef Vachal, Volna
mysSlenka a #co o devorytcovych nabozenskych nazorestadi: , Vachal /adre platil

dlenské pispevky v letech 1929-1935, potéjme rezignoval. ™

1.4 Josef Vachal a jeho jasobeni ve Volné myslencé&eskoslovenské

Vénujme se nyni svou pozornost na okamzik histomilgp Volna mysSlenka v ramci
kontextuceskych zemiCeskéa sekce Volné myslenky vznikla v Praze roku 1j@R6 sogéast
mezinarodni federace bezeckych organizaci, zalozené v Bruselu vroce 188@zi
zakladajicicleny patili osobnosti jako naifiklad: Julius Myslik, S. K. Neumann, Karel Pelant,
Véaclav Adamec, Hynek Hajek a Theodor BartoSek. Miat$i vyznamné osobnosti, které byli
piijaty za fadné ¢leny jiz v prvnich schizich spolku jsou jména jako Tomas Garrigue
a Charlotta Masarykovi, nebo literarni kritik F. ¥rej¢ik a jeho jmenovec pozitivisticky

filosof FrantiSek Kreajik, nebo v neposledrfad sociolog Emanuel Chalupny. Jiz v prvnim

% 0li¢, Jir, Zivot Josefa Vachala ...nejlépeditviastni karu sémPraha. 1993. ISBN 80-85192-57-8. str. 91
' (ed.)Fier, MarcelSbornik text ze sympozia v KlatovecBalerie Klatovy. 2007. ISBN 978-80-87013-07-6.
str. 36
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roce existence spolku doSlo &werym znénam ve sloZeni vyboru. Na své funkce rezignovali
T. BartoSek a S. K. Neumann. Roku 1906 byl zvolemynvybor, jehoz pedsedou se stal
K. Pelant. V plibéhu vyvoje této celositové organizace beikci vzniklo nékolik definic,
které se pokouseji vystihnout podstatu celého hedtiou ¥tou. Za finalni byla prosazena
ta, kterou odhlasoval vy kongres \Rimé roku 1904: Yolna MySlenka jest viesuva
liga na hajeni prava k volnému projeveni kazdé emf§t lidské v oboru nabozZenském,
politickém i socialnirt)y nebo je&t jednoduSeji poté:\,olnd Myslenka jest vSegova liga na
hajeni prava volného zkoumani rozumovéHé Hlavnim Gkolem spolku na nasem GZeni
bylo souzit jako diskusni klub besed, paradajici zarovie oswtove ednasky, které ity
prispivat k dalSimu vzdavani a ugdomeni tétocasti ceské spolénosti. Volni myslitelé, jak
seclenové organizace sami nazyvali, propagovali velkyyednaSkach nenadbozenskou etiku,
usilovali o zbaveni vlivu katolické cirkve na Skweisa veaejny Zivot jako takovy. DalSi jejich
aktivitou byla @&ast na #iznych manifestacich, zatenych proti vSem projéwn katolického
klerikalismu. Prvni sttova valka znamenala uk&eni této rané faze existenceského
bezwreckého hnuti, které bylo santepm¢ chapano rakouskymirady za destabilizai

prvek.

Kdyz vzniklo samostatné Ceskoslovensko, byla pod oficiainim nézvem
Volna myslenkaeskoslovenskabnovena takéeské bez&recka organizace. ¢oliv doslo
k mnoha zasadnim zZmam spoléenskych podminek, volni myslitelé i nadale bojowzi
uskuté&néni svych dosud nespinych pozadavik Tedy gedevSim odlogeni cirkvi od statu
a zrovnopravéni obiami bez vyznani sd&ticimi ve veSkerych oblastech ifegého Zivota
(zde se pedevSim zawtovali na Skolstvi, kde pozadovaltizeni tzv. kuri laické moralky
pro diti ateist)). Zasadni zlom Ceskoslovenské Volné myslencédel v roce 1925, kdyz se
¢ast c¢lenstva odtrhla a ijpojila se kformucijimu se komunisticky orientoéanu
bezwreckému hnuti. i#esuime se nyni o &kolik let kupredu. Tedy fblizné doby
30. let 20. stoleti, ve které se Josef Vachal akti¥astnil sclizi vrSovického sdruzeni Volné
myslenky. Jak nam ipdklada PhDr. Kudtve své studii;,Vachaliv podil nacinnosti
bezvreckého hnuti jako celku nebyl nijak mifadny, ale pro vrSovické mistni sdruzeni
alespai na paatku 30. let pece jen jeho osobnost jisty vyznamdah.’® Ve Vachalog

2 Kudl&, K. K. Antonin,P7ibéh (y) Volné myslenkyraha. 2005. ISBN 80-7106-673-7. str. 10
B (ed.)Fi8er, MarcelSbornik text ze sympozia v KlatovecBalerie Klatovy. 2007. ISBN 978-80-87013-07-6.
str. 36



pozistalosti nachazime rukopisy celkem Sestdmasek, které byly bud torgaineseny,
anebo pravépodobré piipraveny k odpednaseni na ézich Volné myslenky. Jsou jimi
rukopisy s nazvy;Cirkev a bludai (Historie sektéstvi), Kronika z doby Temna, Krars&é

a lidové pisa minulych vkiz, O grafice, specietho drevorytu, Praha ped revoluci 1848,
Débel a boj proti @mu cirkvi a osvicenci*® Jak je jiz patrné z ndzvu vySe uvedenych praci.
Véachal gednaSel pevazié témata, kterd byla jeho srdci blizka. Kudke své studii nam
predklada je&t jeden dikaz o Véachalovu vyznamu pro Volnou myslenku. V ragecné

ze svych schei uspdadali Volni myslitelé ,patelskou besedu” k oslavVvachalovych
padesatin. Tato s@he se konala 20. #a1934 a vznikla k ni i oslavna béseKudl&

nevyluwuje ani moznost, Ze autorem této kidkyl Vachal sam.

»Tak proved jsem Vas, dekaje dik,
kol hrohi jednotlivych vyténiki.
Nad epitafy vSak nez stahnem plachty
u spolené se pozastavmediel Sachty.
Je opvati zvl4¥ se bojim, lidé zlati,
z nich mnohy mohl by mi vynadati.
Tu klidre lezi pocas cely
a mki, jak kdys mieli.
My zmlknem téz, az smrt nam zabzdi....
Lec poslednim ndm schazi, ten tam za zdi,
swtu-li vyvrhelem nedrec,
tam tomu zvlastni sestroijili klec,
uz tomu asi v pravatak,
Ze byl to stary vikodlak.
Buih si jej vzal, kdyz #hho dost s#t
a vSem on nedoved vic vybiov
Rad namty on prednasel své dusné,
nedbaje, posluchaze gitom usne
adébla Ze mu bylo velmi lito

v sdruZeni propagoval inkognito,

“TAMTEZ, str. 37



komiku snasel, mazal obrazy,
nedbaje smrti, Ze ho porazi.
Rym dopovi Vam, kdo ho spéachal.

Josef Vachal*®

Kromeé svych genasek, které Vachal prezentoval naigéth Volné mySlenky, nabizel
volnym myslitelim také maly pohled do svéiii dilny. Na jedné z pozvanek na 8&zh
vrSovického sdruzeni nachazime zajimavou poznaniKe: tuto schizi prinese p.[itel]
Véachal své udlecké dilo, na kterém po 3 roky pracoval. Knihat j28 kg £Zka v cea
13.000,- K, jest to vzacna podivand® Slo docela jist o knihu Sumava umirajici
a romanticka Pres tyto vSechny zajimavéikhzy vSak jeho zajem o Volnou mySlenku
v polovirg 30. let znané ochabl a poté i zcela sk&ih V Kudlacové studii nachdzimeipsné
datum, kdy oznamil své vystoupeni z Volné mysleakydeslal svélenské zndmky 2. ledna
1940. Na za#&r této nasSi kapitoly bychom se mohli odkazat nazawntonina Kudlée v jeho
praci Pribeh (y) Volné mysSlenky2005) : , Na pozadi vyvoje Volné myslenky i dalSich
bezvreckych spolk I1ze do utité miry pordrné dob'e sledovat proény nabozenskych
postoji obyvatelstva.X” Tento fakt by mozna pekud paradoxi piispdl k rozbiti zaZitého
stereotypuCech jako ,ateistické zegh a Cechi jako notorickych bezboZnik neba se zda,
Ze pres zdejSi zalibu viznorodych herezich a v odporu proti jakékoli ortaganebo mozna

praw proto je otazka viry a nabozenstvi stabilnicgsti naSeho mysleni.

®TAMTEZ, str. 41-42

*TAMTEZ, str. 37

Y Nutno v této souvislostiifznat, Ze dnes v podstatemame Zadny kvalitni historicko-sociologickgpled
nabozenského vyvoje u nés, ktery by odpovidal Grseatasného mezinarodniho vyzkumu. Nedavny pokus
J. Misovite bohuzel nedopadl nejlépe, viz MiSgwian,Vira v dgjinach zemi Korunyeské Praha 2001,

ISBN -8085850990
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2.\lymezeni prostoru obecs

Prostor nizeme kvalifikovat vedl€asu jako jednu ze dvou nejzaklgdich kategorii
realného sita ve vztahu k lidskému mysSleni a vnimani. Druhakovou kategorii je&as.
Jeho funkci tematicky rozpracoval Michaeil M. Baonhte své praciCas a chronotop
v romanu: studie z historické poetikokud v dneSnim realném &é¥ hovaime o case,
pak nefastji pouzivanym slovnim spojenim je: ,Nemésms.“ Cas se dle Bachtina stava
hmotrgjSim a undlecky viditelnjSim; prostor se naopak, zapojuje do pohyhau, syzetu
a historie. {asové indicie se vyjevuji v prostoru a prostor sgraziuje a ngii casem.*®
Mohli bychom ho také nazvat socialnim, kulturnirmémantickym konstruktem, abstraktnim
pojmem. Prostor jako abstraktni pojem ré&nykazuje socialni a kulturni prvky, v kontextu
nasSi prace je ovSem také pojmem sémantickym. Vrimdstoru je velmi svébytné, pokud
pouzijeme technického Uzu, je nam zobrazovan v amErné neboiirozmérném spektru.
Nasim problémem vSak neni exaktni vygd prostoru, v nasledujici kapitole popiseme
zejména recepci prostoru jako pojmu zcela abstiaétn
Kazdy¢lovék vnima prostor jinak, pokud pouzijeme technickydalosti, je nam zobrazovan
v dvourozmnérné, neboiirozmérné povaze. Zagime se alespona okamzik, jak byl vniman

prostor je&t pred nasSim letopitem.

Nejprve se budeme snazit alesp@znakow oswitlit historii tohoto pojmu z pohledu
filosofa. Prostor byl tehdy povaZzovan za misto, d#hai spontanh vkldddme dlesa,
a je charakterizovan rozlehlosti. Aitiatomisté pohliZzeli na prostor jako prazdno (keno
tedy jako ekvivalent Parmenidova nejsoucna. Pamésni Eleje &l o jednot, vécnosti
a nepromnnosti byti a o identit byti a mySleni. Ve Filosofickém slovniku Ivana &ia
najdeme tezi, ktera bylaézejni v dolg okolo 6. -5. stoleti ifgd Kristem: VSechny dalSi
otdzky nap. po prostoru, nekom@osti nemaji smysl, mnohostci spaivd na klamu
smys#.“*° Aristotales se sousdil spiSe na pojem mista a na pohyihgst v Em v souvislosti
s tzv. girozenym mistem kazdeéc¢ei. S tim souvisel i jeho negativni postoj k prazau
prostoru (horror vacui). Radikalnimu obratu, ktegnil Immanuel Kant, fipravil padu
G. W. Leibniz svym reknim pojetim prostoru. Nové poély piinesla téz teorie relativity,

¥ Bachtin, Michail Roman jako dialogPraha, 1980, ISBN - 978-0-09-930730-3 str. 222
Y Blecha, Ivan, et aFilosoficky slovnikOlomouc, 2002, ISBN 80-7182-014-8, str. 102
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ktera poprvé chapéas a prostor jako neoéldelné projevy existence hmoty. Filosoficka
reflexe teorie relativity #la v souvislosti s dalSimi objevy ve fyzice a mattice koncem
70. let minulého stoleti vliv ip formulovani radikala plurativninho, neuniversalizujiciho

diskursu postmoderni filosofie.

2.1 Prostor a literarni teorie

Nyni se zar®me na pojenprostor v literarni historii. Zde si musime v priad
uvédomit, Ze tato problematika nema v literarsdd tak dlouho historii jakoreba fenomén
vyprawée a vypraci situaceg¢asu, morfologie, fabule nebo badani o dialogu kbbdignosti.

V této podkapitole se pokusime chronologickyedstavit wkteré z nejvyznamtjSich
literarnich ¥dci a filosofi, ktei se tématikou prostoru zabyvali z pohledu literdeorie.
Pojem filosof vyuzivame z jednoho zasadnihwatiu. Rusky ¥dec Michail Michajlové
Bachtin, ktery se touto problematikou zabyval, jgkeni se citil byt spiSe filosofem neZzli
literarnim teoretikem. DalSimédcem, ktery bude prochazet naSimi analyzami je kyols
teoretik a literarni historik Janusz Slaski, ktery publikoval svoji studii o prostoru v lzei
Od poetiky k diskursu: Vybor z polské literarnirteor0. — 90. let 20. stoletDalSi cenny
piispivek k nasi problematicefipal Jurij M. Lotman. Jeho pracstrktira unéleckého textu
ndm pedkladdd ekolik zajimavych Gvah k pojeti prostoru v litersgu Jednou z prvnich
teoretickych praci, ktera se snazila prozkoumatdaii prostoru v krasném pisemnictvi, byla
prace ruského teoretika M. M. Bachtindas a chronotop v romanu“ (1937-1938). Bachtin
piinasi do literarni &y novy pojem chronotopcéskym ekvivalentem jeéasoprostor®)

a definuje jej jako souvztah osvojenyctasovych a prostorovych relat?® Tento termin
se &zr¢ uzivad v matematickérjpodowdé a byl zaveden a #dodrén v Einsteino¥ teorii
relativity. Pro nas jako literarni¢dce neni vSakidezity specialni smysl chronotopu v teorii
relativity, sem — do literarni édy — ho peneseme tdka jako metaforu (taka,
ale ne docela); pro nas je podstatné, Ze chronotaoiiuje srostitost prostoru &su (as je
jako ¢tvrta prostorova dimenze). Pod chronotopem rozunfonmalns-obsahovou literarni
kategorii (ponechame zde stranou chronotp v jinsfgnach kulturyf* Pojemcasoprostor

rovreéz neizoluje, ale vztahuje jej k postavam, mitiy Zanru a syZetu. Jeho pojeti prostoru

20 Bachtin, Michail,Roman jako dialogPraha, 1980, str. 222.
*! Bachtin v léto roku 1925 vyslechigrnasku A. A. Uchtomského o chronotupu v biolagiednaska se
dotkala i estetickych probléim
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je tedy dynamické skoro az strukturni (uvadi ddakiz razné vrstvy literarniho dila).
V celé své studii Bachtin sleduje prémy chronotofi a pokouSi se o jejich typologii
v romanu. Co je vSak nesmérilezité, jak ndm potvrzuje Daniela Hodrova Baghtiniv

chronotop je kategorii historickou, Bachtin nam #&mpravidla pedvadi v jeho vyvoji,

promgnach??

Cela studie se opira o konkrétni material evropskémanu od antiky az po
dila 19. stoleti. Ve vysta¢bBachtinovy prace nachazime kapitolu, ktera budwmaidi pro
nasi budouci interpretaci Vachalowali7e na fron¢ a tou je kapitola s nazveminticka
biografie a autobiografieNedilnou sotéasti takto zvoleného vyzkumiasu a prostoru jsou
témataci topoi typu setkani-rozchod, nepoznani-rozpoznéesta, prah atd. Jsmeédity
toho, Ze roz§ti téchto témat-topoi saha od pivksyZetovych, fipominajici proppovské
~funkce" (setkani-rozchod, cesta), k podobam pnost@a jednotlivym mistm (prah);

ke konkrétnim chronotdpn se pak prazuji charakteristické postavy, jeZ je mozné vnimat

jako ukité druhy témati topoi (pikaro, blazen, dobrodruh, ptégek aj.).

DalSi z literarnich teoretik ktery se zabyval problematikou prostoru v litafarde,
byl v 70 let 20. stoleti Janusz Slaski. Jeho studi®rostor v literatue: Zakladni rozdeni
a Uvodni samazjmostiv knizeOd poetiky k diskursnam nastiuje jedno z nejzakladjsich
rozckleni prostoru. V jeho vyzkumu imeme nalézt mimo jiné i metody strukturalismu.
Slawinski nam pedklada tezi: ,Prostor je objektem analyzy do té miry, do jaké\bgile
rozpracovan, uveden v Zivot a funkci, a ne jakatéoretickych divagaci autora, vypeae
nebo postavy?® Ustanoveni zobrazeného prostoru probih&eehtrovinach morfologickych
jednotek dila. Hovibme tedy o &ch sowasnych vystavbovych procesech, které jsou ve své
podsta¢ manifestacemi jednoho sémantického procesu. g&kiwnam pedklada it zakladni

roviny prostoru. Mame tim na mysli tyto:

1. rovinu popisu
2. rovinu scenérie

3. rovinu gidatnych (naddanych) vyznadm®

Témito tremi typy rovin se budeme podratjireabyvat v dalSich podkapitolach.

*> Hodrova, DanielaPoetika mistPraha, 1997, ISBN 80-86022-04-8, str. 11

% Slawiaski, Janusz,Prostor v literature: zakladni rozéleni a ivodni sameejmostt, in: Travnicek Jii (ed):
Od poetiky k diskursu, Vybor z polské literarnitiec’0. — 90. let 20. stoleti, Brno: host, 200BMN520-7294-
072-4, str. 123

*TAMTEZ, str. 123
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2.1.1Popis

Z&kladni teze této roviny zni: zobrazeny prostarzenbyt vyloden z komunikatu
pouze v takové mé, v jaké v 8m byly projektovany vyznamye&t urcitého typu. Mame tim
na mysli &ty popisné. Nehodlame tvrdit, Ze prostor je vygrapouze pomoci deskriptivnich
prostedki, protoZe takovou myslenku je velmi snadné vyvralddna se nam spiSe o to,
Ze popis se musi vzdy nachazet na&dfial nafistani daného prostorového cestu —
zjednoduSenteceno jako jeho ,spoudt”. AZ posléze mze byt roz§&ovan nejen popisnymi
prostedky (i kdyz v kazde fazi je systematizujici rotgpsu prvoplanova), ale rovh jinymi
zpasoby. Teze, kterou jsme uvedli nac¢aiek této podkapitoly, tbec neohromuje svoji
samozejmosti. Kdokoliv by ji mohl snadno zpochybnit: &né¢ se pocit prostorovosti
zobrazeného sta rodi uctende teprve tehdy, kdyz se setkdva s vhodn&ouw popisnou?
Neni tomu spiSe tak, Ze jakakoliv slovni informaceostavachg¢innostech, ¥cech nebo
udalostech nuthimplikuje prostor, v 8mz se gco odehrava nebockdo pobyva? Uvéme
si tyto namitky na fikladu. Kdyz cteme ve vypra¥'ském dile: ,A oni Sli a $li...“, nebo
na prvnim 7adku béasnického textu: ,Pomalu se schazeji — skslézaji, Fekl bys“?
na obou dchto exempléch vidime, Ze mame co dé&néni s réjakymi implikovanymi
prostory, v nichZz probih& pohyb. Aifom se je&t neobjevil Zadny popis. Tato namitka nam
znameni, i kdyZz negativl presré vymezuje hlavni poslani teze, kterou jsme uvedli
na z&atku. Prostor pokud si mé& zaslouzZifismazev, tak neiize byt prostorem ,,nezvanym®,
vyluéné implikovanym, odkdzanym pouze na volnggtnde. Musi byt naopak ,zvanym*
a ucgitym zpisobem danym. Bez relativizaci tohoto typitivmént nebo vice konkrétnim
otazkdm po mistu a vztéam mezi misty by zobrazeny prostdaistal (jako sémanticky jev) ve
sfée nebyti. Zde narazime na fakt, Ze do této chwleestal getelnym problémem pro
subjekt sdleni. A Ze se jim stane, o toméskéi teprve @ast v prouduedi — tzv. lokalizujicim
popisu. Na drovni prvni jsou uchopenyimé a nepimeé zm@soby reprezentace prostoru
(jak vidime, Slawiiski neni velkym zastancem implikovaného prostora)jirovni druhé se
vysvtluje zapojeni prostoru do systému funkcirfiko svta, jimiz jsou udalosti a akce

postav; prostor se pak stava gaésti budovani vlastniho celku; obvykle je funkcasioru

% Slawinski, Janusz,Prostor v literature: zakladni rozéleni a Gvodni samaegjmosti®, in: Travniek Jii (ed):
Od poetiky k diskursu, Vybor z polské literarnitiec’0. — 90. let 20. stoleti, Brno: host, 200BMN520-7294-
072-4, str. 125
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v podizené pozici oproti ostatnint® Slawiaski si v tétocasti své prace poklada zasadni
otazku: , Od jaké Urov® muZe z@it proces generovani zobrazeného prostofti?*
Z jeho otazky vyplyva poeba stanoveni minimalnich podminek vzniku a dedirsouboru
konstitutivnich elemeidt daného jevu, plynouci ze strukturalistického kqmbge
pripodohiujiciho vystavbu. Naivitu vysta¥bvypowdi (minimalni narativ je pak modelovan

na bézi syntaktické strukturyty).
2.1.2 Scenérie

Pod pojmem scenérie by si asi leckdo motddgtavit jevidt v divadle. Tyto dva
pojmy od sebe nemajiiis daleko, pokud je vztahneme na literarni dildéto podkapitole
se pokusime nastinit zasadni rozdily. Staki nam ve své studiitpdklada sij pohled na
tuto problematiku. Specifikuje scenérii jako vellyaly) ,dilek” prostoru, ktery se ndm
zhmotiuje prostednictvim Wt textu. A vtomto textu si v kazdémiipad® uvédomujeme
rozsahlost, ktera neni chapana jako autonomnimaystie je okolim pro jevy jiného systému:
udalosti, osob, proZitk®® Ka?da i sebe men&fasteéka prostoru, objevujici se v poli
zobrazeni, je zabarvena nadechem vyrazacilené sluzebnosti, Proto je mozné
0 zobrazeném prostoruisledr® hovdit jako o scenérii.?’ Objevovani této scenérie s sebou
vzdy pinasi ze stavby dekoraci. Ty vSak nejsdile#ité samy o saly ale vyhrada kvuli
tomu, co se v nich prévodehrava. Pokud se zabyvame scenérii, mame condioi s uz
vyprodukovanymi vyznamovymi celky, které jsou zdéhl nezavislé na generujicim
mechanismu. V této situaci se piadji ¢innosti, ktera se odehrava jen na arovni slowta v
literarniho textu. Zde si musime d&domit zakladni mySlenku, Ze hawme o jejich
podiizenostifadk riznych systénn, jen @i vystavi zobrazené skutaosti dila spolupracuiji.
Uplna scenérie je jednou z velkych sémantickychurfiglila®® Slawiaski v8ak spatije
problém v tom, Ze tato figura néie byt oddlena do takové miry, do jaké jsou ¥ehy jiné

morfologické jednotky stejnéhe#adu, napiklad: postava, &govy motiv, vypra¥é¢ nebo

% Jedlitkova, Alice,ZkuSenost prostoru: Vypréni a vizualni paralelyPraha:Academia, 2010, ISBN 978-80-
200-1829-8, str. 69
%7 Slawiaski, Janusz,Prostor v literature: zakladni rozéleni a Gvodni sameejmosti®, in: Travniek Jii (ed):
Od poetiky k diskursu, Vybor z polské literarnitiec70. — 90. let 20. stoleti, Brno: host, 200BMN\s20-7294-
072-4, str. 125
TAMTEZ, str 126
®TAMTEZ, str. 126
%% 7de se Slaviski odvvolava k pojmu, ktery sam zavediléinku , Semantyka wypowiedzi narracyjne;*,
in: Dzielo-jezyk-tradycja, Warszawa 1974.
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lyricky subjekt. Analyza scenérie ma vzdy aspektolgrter: je provasha vzhledem Kk roli,
kterou prostorové kategorie hrajfi fxonstituovani celku jiného druhu. Tyto kategovidi

ve trech variantach scenérie:
1. vyznauje (tedy rozdluje, klasifikuje) oblast, v niZ se rozprostiré gostav;

2. je souborem umi&hi — cEjovych udalosti, scén a situaci, kterych se postavy

ucastni;

3. vystupuje jako pedmetovy ukazatel ufité komunik&ni strategie existujici

v ramci dila.

Prvni z perspektiv je prvkem paradigmatického w&gani zobrazeni sta. Zastupuje
tedy matrici mozny opozic a interakci — mezi poatay skupinami postav, nebo priestim.
Jako piklad bychom moli uvést: lidé odtud — lidé odtamtuthst — cizina, zdejSi — cizinec,
vesnice — nisto, kotel — hospoda, atd. Rozriugani postav v siti je émvanorfadou fiznych
faktori. Jsou jimi: charakteristické vlastnosti, sgeleské postaveni, ambice.
Role prostorovych kategorii sdifazuje podle repertoaru ditych mist, v jakych se fize

objevit — ve srovnani s repertodrem mist jinychigas

Scenérie, ktera odpovida druhé z vySe uvedenycspektiv, je jednou ze soasti
¢asoveho procesu zobrazenéhatav Tato jeji vlastnost je pammé dlouho znama a byla
mnohokrate popisovana v terminech poetiky. &ime zde alespp nékolik piiklada pro
piipomenuti. Prostor zde zaujima misto ukazatéevého motivu (napklad role motivu
cesty v dobrodruzném romanu nebo #pisnych oblasti v cestovatelskych romanech).
Popripact postava pekraiujici hranice rozé&lujici prostorové oblasti (naiklad své od cizich
nebo redlnych odd&inych od nevSednich). Zdéighazi v potaz podminkagghvé udalosti;
prostorova vystavba udalosti: prostaejima roli pozadi, roli partnera, nebo ekvivalentu
(napiklad pocitu); druhy vztah mezi jednotkami scenérie a variantaéimnosti postavy
(funkcemi — v proppovském smyslu); vyznam prostgobvzobrazeni praizné faze pibéhu
déje (v expozici, peripetii, kulminaim bodu, epizodach atd.); prostor jako afjtida sila

v dile (jeho roziistani na tkor akcéf.

*' Tento seznam srovnani M. Bachtin, , Czas i prés@owieci* (preloZil J. Faryno)Pamietnik Literacki
1974
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V poslednim pipadt zaujima scenérie zobrazovanéh@tavsystém, které bychom
mohli prirovnat svou organizaci k textové komurikasituaci. Zde mzeme tvrdit, Ze neni
pochyb o tom, Ze vlastnosti zobrazovaného prostodilech, jako je fetrzitost nebo
elipticnost, systematnost nebo chaatnost mist a realii, mohou byt vy&dlovany gedevsim
v kontextu dorozumivacich strategii §jemcem, kterou ijal literarni subjekt. Prostor, ktery
je pojiman elipticky (termin Bartosagkého), tj. takovym zsobem, Ze jdou detadn
zobrazena jen mista privilegovana a, zatimco jejifahy jsou vynechany z pole zobrazeni.
Tento zmgisob pak alepuje na rekonstink operace fijiemce, ktery musi na vlastni riziko
vymyslet hypotézu jeho fib¢hu a pokusit se ofptvareni spojitého systému. Na cp&
strarg je vSak prosto rovnoénné zaplreny, zbaveny patrnych nedostatgredpoklad&tende
s odpovidajici omezenou interprata samostatnosti. Scenérie, v niZz jsou mista, rkraji
interiéry vyrazg systematizovany, se dozaduji domluvy spojujici kbmunika&ni strany —
takove se tykaji klasifikace a hierarchidefitosti zobrazenych jév Nekteré scenérie mohou
vyvolavat pocit chaosu a ty se pak jakoby zpreéngi dohodam tohoto typu.€émto mizeme
vylou¢it vzorny fad a pipoustime moZznostizného prostorového upadani. Ale nafiklad
scenérie postavené naaspb labyrintu“ by byla ufitym druhem zahady. Witou vyzvou

k objeveni jednoho spravného uspdani.
2.1.3 Pridatné (naddané) vyznamy

Slawinski ndm v tétoc¢asti své prace ipdklada rovinu, jejiz vztah ke scenérii
je z jistého uhlu anologicky ke vztahu, jez scérgpojuje s popisem. Tento prostor je ve
vztahu k popisu @itym mluvenym jevem, je vybaven schopnosti prodaitalané vyznamy.
Je tedy systémem, ktery je jistymugpbem mluvicim. Zde mohou udalosti, postavy nebo
vypraw¢ ve stejné nie vystupovat v roli substratu pro razla ugeni povahy symbolu,
alegorie nebo tvz. Velké metafory. Slaski zde stavi tento prosto jako ekvivalent €nioh
vztahi, opozici realistickych a fantastickych prostoNachazime zde interiéry bytu, které
nam vypovidaji o spobenském postaveni hrdiny. Idylicka krajina je zdetpeena v opozici
proti ruSnému a chaotickému velkéstu. Tuto Slawfiského tezi pozji vyuzZijeme pro nasi
vlastni interpretaci Véachalova dilSumava umirajici a romanticka Cestovani je zde
pojimano jako figura duchovniho zdokonaleni — veciStchto gipadech mame co diméni
s konotacemi, které mohou byt rozpohybovany do de, jaké v dile existuje fgjma

a programova systematizace zobrazeni afribaut sogésti prostar a s nimi spojené
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axiologie®* Je ov8em jasné, Ze ony dané vyznamy, které majivirie vice ¢i méns
standardni charakter, nas nuti opustitiwiswt dila a smfovat k vyznamovym systéim
literarni

a kulturni tradice, které je opodsiafi. V samotné vystawb scenérie otevird Sance pro
objevovani jakychkoliv dodataych konotaci a tim staléigtavame jestv ramci morfologie
dila.

Slawinského studii o prostu, bez ohledu na jejtis@me ¥novali dostatény rozsah
hlavre z toho divodu, Ze je stale zdrojem velmi zajimavych ®&mk zamysSleni nad
sledovanym tématem. Z této prace mimo jiné takéayeji mnohé odborné texty, kterymi se
budeme jest v naSi praci dale zabyvat. Jakeéikppd bychom mohli uvésPoetiku mist
od Daniely Hodrové, neboZkuSenost prostoru: Vypréwi a vizudlni paralely
od Alice Jedkkové. Dxive nez tak &inime, dame prostor dalSimu teoretikovi,
jez systematicky prostoéi prostorovost v literarnich textech studoval. Je jestonsky

strukturalista a sémiotik Jurij M. Lotman.

2.2 Jurij M. Lotman

V této podkapitole se pokusiméepstavit dalSiho z literarnich teorédiiktery se za
svij zivot vénoval studiu prostoru v literate. Ve své knizeStruktura umdleckého textu
(1970) ¥nuje prostoru jednu zvlastni kapitolu ,Problém deakého prostoru®. V dalSich
trech kapitolach: ,Problém syzetu“, ,Pojem postavy,Hledisko textu“ nachazime zajimavé
Gvahy. Prostor nam Lotmairtquklada jako ,, soubofiznorodych objeki (jevi, stawi, funkci,
figur, proménnych veltin atd.), mezi takovymi jsou vztahy podobné obvyklprostorovym
vztahim (negetrzitost, vzdalenost atd.¥ipm, kdyZz zkoumame dany souhrn objekako
prostofi, abstrahujeme od vSech vilastéchto objeki, krome téch, které jsou podméné
pozorovanymi prostorovymi - podobnymi vztah§.“Z této teze vyplyvd moZnost
prostorového modelovani pofm které samy o sa&b postradaji prostorovy charakter.

Takovouto vlastnost prostorového modelovani vyyzikadre fyzici a matematici. Pojmy

%2 Slawiaski, Janusz,Prostor v literature: zakladni rozéleni a Gvodni sameejmosti®, in: Travniek Jii (ed):
Od poetiky k diskursu, Vybor z polské literarnitiec70. — 90. let 20. stoleti, Brno: host, 200BMN\s20-7294-
072-4, str. 129

* Lotman, Jurij M.Struktura urdleckého textuBratislava, 1990, ISBN 80-222-0188-X , str. 250DA.
Alexandrov, Abrstraktni proidi
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.pbarevného“¢i ,fazového prostoru” tvii zaklad prostorovych modelcasto vyuzivanych
v optice, nebo elektrotechnice. Tato vlastnosttprosych model je podstatna také v uimi.

Na urovni literarni mZzeme za ideologicky model préyjazyk prostorovych vztat ktery je
jednim ze zakladnich prastlki pro chapani skuteosti. Pojmy ,vysoky — nizky*, ,blizky —
vzdaleny“, ,oteweny — zaveny“, jsou materialem na vybudovani kulturnich madeez
prostorového obsahu a nabyvaji vyznamu: ,hodnotnynehodnotny”, ,pistupny —
negistupny”, ,smrtelny — nesmrtelny”, atd. NejvSeobgshsocialni, ndboZenské, politické,
etické modely ssta, pomoci kteryclilovék v riznych etapach svych duchovnickjinl chape
okolni swt, maji pevné prostorové charakteristicky vyrazodg® protikladi. Zde nam
Lotman gedkladda, Ze jazyk prostorovych vztama cist¢ bipolarni charakter. Jakaiglad
bychom mohli uvést: ,nebe — zem“, nebo ,, zem — oaai (tajemné) kralovstvi“. N&adhto
piikladech vidime, Ze roztlje prostor v literarnim dile na d#véasti, mezi nimiz vidi
neprostupnou hranici. Zde nantegklada zasadni¢g, Ze prostorova modulace setrvava i
v pozadi definice syzetu, typologie postav atefyzet literarniho dila propojuje s udalosti,
kterou mize byt jenom fekonani hranice. RoZhlje nam texty na nesyzetové (statické
postavy se pohybuji v uzgéaném swté) a syZzetové (dynamické postavy zdolavaji hranice —
zdolani je udélosti — a setkavaji se s Jinakosgtiemz syZetovy literarni text je az
druhdady. Lotman nam zde nejprveéepstavil abstraktni schéma prostoru, které dle jeho
nazoru stoji v zdkladech kazdého literarniho délakgltury). Prostorovy model vidi jako
pouhy organizujici prvek,okolo kterého se utva i jeho neprostorova charakteristikd?*
Praw tato schematnost umo#uje Lotmanovi pruzé pracovat s pojetim prostoru
a usouvztaiovat pomoci prostorové organizaceme s¥ty a modely. Pro konkrétnirixlad
nam pedklada poezii ruského basnika Nikolaje A. Zabodbek (1903-1958), ve které
nachazi na ose ,vrSek-spodek® dalsi skupiny. Pramhoa pestavuje VRSEK vzdy

synonymum pro ,dalku” a naopak SPODEK je synonynpem,blizko".

Zde se nam vSak vystava otazka, zdali je prostbrenarnim dile stale nun
bipolarni? Nendli bychom se spiSe zamyslet a htive historicky podmitném bipolarnim
typu kultury a prostoru literarniho dila? Za tajévine prostorovych vztahje ve skuténosti
uryt problém identity. Identita zdegdstavuje kulturu, nebo dity prostor a definujici seii
jinému. Na pozadi¢thto prostorovych vzta@hje ukryto ,zde-tam®, ,blizko-daleko”. Takto

nam gredklada, Zze v kazdém literarnim dile jsou tyto l@pd prostorové kategorie skute

** Lotman, Jurij M.Struktura urdleckého textuBratislava, 1990, ISBN 80-222-0188-X, str. 253
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zakladem vystavby prostoru. To ovSsem neznamenasaeostatny prostor ma bipolarnich
charakter. Takoveéto rélenéni prostoru na pouhé #wblasti je typické pro nejstarstipehy
nag. piibéhy myth a pohadky, které se opiraji o mytologické rozviZprostoru. AvSak
v moderni a zvlastpotom v postmoderni literateli jsme swdky prevazr vicevrstve struktury
prostoru. Postava se ude napiklad pohybovat v jednom &st. Presto zde prochazi
specifickymi misty a kazdé toto misto m&akou rozdilnou funkci. Zakladni Lotmanovy
koncepce, které netoleruji renéni prostoru na vice nez &wcasti, je nehistoricky
a omezeny na kultury &itého historického etapy ,Takova je podstat mytu o kosmu
v masove ésine kultue konce 20. stoleti. VSechny tyi@pady zapadaji do dlouhé historie ,,
naruby obracenych sti“, jako ji vytvorila konkrétni civilizace.“®*U tohoto momentu
muzeme uveést konkrétnitiilad v evropskeé teg’anské kultiée. ProtoZe ta se po dosti dlouho
dobu ohrariovala \aci jinému a ostatni kultury ji splyvaly do jednohoopdu (kKegan x
pohan). V této fazi vyvoje evropské kultury byl gtar doopravdy vymodelovan jako
bipolarni. Tuto Lotmanovu mySlenku vyuZijem#& paSi viastni interpretaci Vachalova dila
Sumava umirajici a romantickdMy se v3ak domnivame, Ze pro moderni literaturu
a sowasnou kulturu je typicka spiSe koncepce multikaltut.otman nam zde potom poté
predstavuje dalSiché¢holik protikladi, které se vyskytuji ve §t¢ liternich cl: ,tma“, ,noc”
proti swtlu“, ,dni“, ,ticho" proti ,hluku“ atd. Uvadime tud studii hlaveé z toho divodu,
Ze byla jednim z prvnich praci o prostoru v litef&edé vibec. A za druhé, zZe z ni vychazeji
dalSi odborné studie, které budeme v naSi prackivatt Jako fiklad bychom mohli ot

uveést Danielu Hodrovou a jeji soubornou pidcetika mist

* Lotman JUrij M.Text a Kultra Bratislava, Archa, 1994, ISBN 80-7115-066-5, &it.
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3.Zobrazeni prostoru v dilech Josefa Vachala

V této kapitole se pokusime uplatnit dosud nabyiglasti o prostoru, aléasté&né i
¢asu. VyuzZijeme zde tezi, které jsmeieqchozich kapitolach popsali. VyuZijeme zde jak
teorie Slawhského, tak Bachtina, ale také Lotmana a dalSicheti&d, ktefi se touto
problematikou zabyvali mnohentide nez my. Dila, ktera jsme vybrali pro jejich aigicjSi
zkoumani, jsou nasledujidfrvavy roman(1924),Mali7 na front (1929) aSumava umirajici
a romantick&1931). Vybrané knihy jsme se rozhodli interpretioshronologicky.

3.1Krvavy roman: ,Studie kulturn € a literarné historicka" — historie

vydani

Prvni, co bychom chili v této kapitole vyzdvihnout, je historie vydavaeto knihy.
Poprvé se kniha Krvavy roman dostavadendum diky vydani samotnym autorem roku
1924 v podobe kuriézniho exempté urceného ani ne dvdesitkdm gznivaim.“*® T&chto
puvodnich knih vysazel Josef Vachal pouze 17. Zde r&tor doslovu knihy uvadi
ptiznatnou tezi: ,Krvavy roman spkuje kritérium obvyklé vachalovské ,fantasmagorie”,
knihy jako komplexniho dila pokud moZzno maléhoaatk(pivodre 17 cislovanych vytisk
a vysazet fimo, bez rukopisu, tedy s nemd@bvyklymi, beznymi i umysinymi dkledky
(pravopisné chyby, Spatmozdtlena slova aj.). Krvavy roman vSak zarospliuje pedstavu
normalniho knizniho artefaktu, zvlast podola, jakou maji ob novodoba vydani®
Diky spolupréaci nakladatelstvi Kruh a Odeon vy&toheé vydani az v roce 1970, avSakilkv
tehdejSi cenzie se k ni dostalo jen velmi malo zdj@mdak nam uvadi autor doslovu Julius
Hulek: ,Druhé vydani nélo uspokojit mnohem &t8i okruh zajemt Slibny nastup
vachalovské renesance na SirSim zaklacdbyl potom zbrz¢h a vlecem
i zmaen pra¥ nastupujicim obdobim normalizace, konsolidaceemh&cné, tudiz i kulturni
stagnace. Zajem o Véachala vak nevymiZelPraw proto byla kniha s ndzvem Krvavy

roman o dvacet let pozjl vydana v nakladu 40 000 kius pedpokladem velké a spravedlive

*® Hilek, Julius, Doslov ke kniz&/achal, J. Krvavy romarPraha: Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-4, str. 307
* TAMTEZ, str. 314
* TAMTEZ, str. 307
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odezvy. Vydalo ji nakladatelstvi Paseka Ladislavaré&ka a zaslouzilo se tak octgi

pozornost tehdejSi speleosti o tomto urdci. Vachaliv Krvavy roman se po svénietim

vydani da@kal i svého filmového zpracovani, roku 1993 rdtstejnojmenny film rezisér
a kameraman Jaroslav Brabec. Do hlavni role byazdrs Ontej Pavelka, ktery ve filmu
ztvarnil trojici autobiografickych postav — Mistr\@Sovic, malf Fragonard a iigdevsim
pokoutni redaktor Paseka. Na filmové zpracovaniakého romanu se jeStzantiime

dukladngji v jedné z dalSich podkapitol nasi prace.

V doslovu knihy se dale dovidame, Ze prvni vydamd levokaci Zanru tz\krvavého
romanua paatkem jeho nové tradice. Druhé vydanélonza nasledek evokaci samotného
Vachalova Krvavého roménu. Odtud vzeSel poZzadawekzveejréni Vachalovy knizni
a slovesné tvorby, v mnohénege tak blizké novodobym samizitat

3.1.1Inspira¢ni zdroje a Zzanroveé zasazeni Vachalova Krvavého raamu

Josef Vachal se poprvé setkava s zanmmkrvavého romanmezi léty 1910 a 1915,
kdy je jejich nadSenynitendem. Pokud bychom c#t spravré pochopit pedpoklady, které
ho vedly k vytvgeni tohoto dila, museli bychom gbe¢&ji prostudovat autorovo mladi.
To vS8ak nam rozsah této prace ani jeji &@mi neumoituje. My se spokojime s tim, ze
impuls nachazime v niterném proziti a aplikaci fyekramé&ske piss, ktera jako utvar
Zanro¥ sprizrény byla pro mladého u#ite rozhodujici. Zde nachazime dalSi Vaghal
inspirani zdroj — lidovy krvak" primarnici pielozeny — lez povazovat z&eského
piibuzného tzvéerného romanu, jednoho z prameurrealismu. K surrealismu by mohl také
odkazovat syntax vyjadvacich progedki. V roviné tematicke jde pak hla¥ro propojovani
navzajem znaé rozrizrénych fabuli. Stejnému principu v rovinjazykové vypomaha
vyznamo¥ uvolréna stavba barokRnkoncipované &y. Ktomu se fifazuje maximalni
uplatreni asociativnino zjsobu mysleni, jehoz formalnim asledkem je bezpet
rozmanitych stylistickych figur a jejich smiSeni@bsahova abstraktnost souvisejicich &elk
je ¢astym zdrojem Vachalovy komiky, jdoucingkay aZz k hranicim dadaistické absurdity.
Vyuzitim téchto ,surrealistickych* momentve stavl literarniho dila vytvél Vachal paralely
k avantgardnim snaharfeského poetismu dvacatych let, i kdyZz v amysinéramuxeni
a antagonismu, a tim i bez nalezité speteské odezvy. Jestlize se pokusil Vachal ptakto
narusit tradini romanovou strukturu a provést kon¥ehzanr adekvatnim vyjadvacim
prostedkem navysost osobitého proziti své doby, pakvodhosti tohoto experimentu a jeho
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vyznamném postaveni v kontextu modernikeského urni nenizeme spekulovat.
Proto je pro nas Vachal Krvavy roman dilo bytosth¢eské a zaroveswtoveé, i kdyz ve své
podsta¢ negevoditelné.

Vybaven ¢mito znalostmi lidové slovesnosti se pak dokazaldsio zbavit zathlého
klisé literarni pokleslosti, anebo tzv. brakoveédatury. Aby mohl spojit Zanr dobrodruzného
romanu s nezbytnou davkou naturalistického zabaérvprovazeny bez@né groteskni
naivitou, s nalez# pestrym, zabavnym, napinavym a rozpmsfym djem se pro Vachala
stal trvalym a utujicim inspir&nim zdrojem.

NeZli pristoupime k samotné interpretaci prostoru v Krvarémanu, zagrme se na
kompozini skladbu celého tohoto dila. Na prvnich 60 sithrj@ nam pedkladana ,odborna
studie” o historii a vyvoje tzv. krvdikv Evrops. ,,Ob¢ ¢asti knihy — pes vzdjemnou formalni
a zanrovou rozizrenost — tvei dohromady organicky celek (nauizob pedmluv, které si
psal Edgar Allan Poe)** Jejich sjednocenim v rownjazykové je upewin zakladni
vyznamovy moment, ktery maji spohg: obs ¢asti jsou svoji metodou parodiemi Utsrar
zanf, které znézawiji. Vachal se timto jfistupem snazi zde poukazat na to, jak krvavé
romany postupemiasu ztraci na vyznamu a jsou ponizovany do poziecenné literatury,
nebo pesreji feceno tzv. braku. Na dalSich stranach nachazimeayédr sam nazyva svoji
knihu , Pokus o typ idealniho krvavého rom&Mu Tento tzv. roméan je dale kompdnk
rozcklen na d¥ ¢asti knihy s tim, Ze prvniast knihy se sklada z 28 kratkych kapitol. Druhy
dil knihy, ktery je poznani kratsi, se sklada sezeoz 13 kapitol. Pré&kompozice Krvaveho
romanu nam bude v dalSi podkapitole nadpomocna iemasterpretacich prostoru. Vachal
nam ve vySe uvedenych kapitolactegklada skolik piibéhi, které se odehravaji na velmi
rozdilnych mistech. #i@sto, Zze autoétend&e provazi iznymi kouty s¥ta (nap. Barcelona,
Amsterdam, Honolulu, Berlin atd.). My vSak ze &&mého rozboru dila vime, Ze veSkera
hlavni mésta jsou metaforou Prahy, do které sekakcely @&j dila pomalu, ale jist ubira.
Autor doslovu nam konkrétnuvadi: ,V procesu odvijejiciho se syZetu paratelos mira
konkretizace — 8kejnicast dtje se z dob minulych postupdostava do tehdejSi séasnosti
a do ceského, zejména prazského predt.“** Cten& je postups swdkem konkrétnich
udalosti, které se skui® staly, seznamuje se s konkrétnimi osobnostmigkbgravdu Zzily

a jejichz jmeéna jsoudkdy zachovana, jindy naopak morfologicky ironizoaamematika je u

** Hulek, Julius, Doslov ke kniz&/achal, J. Krvavy romarPraha: Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-4, str. 315

“vachal, JosefKrvavy roman: Studie kultuena literarné historickg Praha, Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-

4, str. 64

* Hulek, Julius, Doslov ke kniz&/achal, J. Krvavy romarPraha: Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-4, str. 315
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Véachala potizena ironii ve vSudyjitomném zasSifrovaném &eni. Autor v celém svém dile

neSeti nic a nikoho, tedy ani sam sebe.

3.1.2 Poetika prostoru ve Vachalo¥ Krvavém romanu

V této kapitole bychom radi samostatimterpretovali &které z vybranych prostiy
které se objevuji ve vySe zmovaném dile. V celé knize se objevuje celé spektrum
raznorodych prostdr, které v obecné rovénspolé&né nemaji Zadné souvislosti. Vachal nam
pieklada pro naSi pracifiposnd mista, n&ptemnou komnatu, sklepni mistnosti, palac,
newstinec, nebo hospodu.¢ktera mista, ktera jsme nyni uvedli, bychomékhpodrobit
vlastni interpretaci za pomoci odbornych znaldstktera z ¢échto mist nam ve své souborné
praci Poetika mist(1997) gedstavilaceska literarni teoretka Daniela Hodrova (1946)
s dalSimi kolegy. V této publikaci jsou narregstavovana konkrétni mista literatury 19. a 20.
stoleti (hrad, chaloupka, hospoda, Skola a prosgohovy, ¥zeni, chram a prostor viry,
tovarna, ¥z, pokoj). My vSak vyuzijeme kudladnjSi interpretaci jest praci Alice
Jedliékoveé ZkuSenost prostoru, Vyprév a vizualni paralely(2010). Zamirné jsme zvolili

tyto publikace, protoZe na sebe vzajémavazuiji.

3.1.3Hospoda a jeji zobrazeni v Krvavém romanu

Jiz v prvni kapitole Poetiky mist nam Hodrovéagklada velmi zasadni pojem a tim je
,literarni predurcenost dila.“*? Zde se zamyslime nad problémem, Ze v litéeafunguiji
archetypalni mista, kter4 jsou spojena s mimolitérdkuSenosti — zkuSenosti lidského rodu.
Urcita mista evokuji wtende, i kdyz tebas neckihé nebo nevdomky ucité zakotvené
predstavy. My nyni této mySlenky vyuzijeme a Z#éime se na archetyp hospod z pohledu
ceského kontextu, stejntak jej aplikujeme na Vachal roman. Tématu hospodémuje
Vladimir Macura (1945) jednu kapitolu préw Poetice mist s ndzvem Kontextgské
hospody. Mezi velmi oblibené historky 19. stoletCechach pail katastroficky pibeh
o stropu.Jednalo se o vyrok, ktery padl v hostinci U bilé, kde schazela se sptest
vlastenecka, ifedevsim pak literarni;Kdyby ten strop zde na nas spadl, je peském
narod!“ ** Osud ¢eského naroda, ,posvatnd“ otazka jeho kythebyti, je tu Eipojena

*? Hodrova, DanielaPoetika mistPraha, 1997, ISBN 80-86022-04-8, str. 15
* Neruda Jan, Pokorny RudolPpdobizny I1) Spisy 31 (ed. M. Novotny), SNKLHU, Praha 1954, 288.
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k prostoru tak dokonale &skému, jakym je hospoda. Autor studie zde rozvagslenku,
kterou budeme moci aplikovat na VaahaKrvavy roman. Podstatné je, Ze za dob Narodniho
obrozeni se &Sina ¢eské kulturni spolmosti schazela vienych prazskych hospodach.
Hospodské prostory slouzily jak pro vedeiizrych politicko—kulturnich debat, tak pro
vlastenecké agitace. Hlavninividem, pré praw hospody, je fakt, Ze zde se mohlo higivo
cesky. A pra¥ také zde se mohlgeska inteligence setkavat s objnymi ¢eskymi olgany

a preswdcovat je o tom, Ze&esky jazyk nikdy nezanikne. Postoje k hospadk pivu totiz
zastavaji zarove nejednoznéné. Hovdi se o nich na jedné strars nadSenim, i kdyz

M1

Zertovnym, na druhé stravSak Zistava powdomi, jak tento ,pizemni“ prostor prozrazuje
mimovolnt malost a nerozvinutosteské spolénosti, pokud ,jinou viEejnost” prakticky
nema. Macura ndm na konci studiegklada také nejasny pohlediako by se i v tomto
rozkolisani variant jediného syzetu prosazoval®dmepznené stanovisk@eskeé elity ke své
hospod: byla si vwdoma toho, Zze hospoda po dlouho dobu fungovala jpaikticky jediné
misto ceského v&jného Zivota, ale sdasre jako by se stydia za to, Ze veské kultie
zaujimé hospoda takitkZité postaveni®* Na jedné strahvlastenectvi a na strardruhé
stud. My se v této fazi zatfime na pojmuti hospody ve Vachatadile. V Krvavém romanu
nam autor pedstavuje hospodu s ndzveRi¢ma u podebranyho nammika *>. Zde dle jeho
slov se jen ,vybrand“ spataost nachazela; V této vrahodebi se jen vyvrhelové lidsti
schazeli a proto se ji policie zvlastni pozornastovala.“ *® My se v8ak za®ime na jednu

z postav, ktera se zde naléza a to jest tzv. Misito postava je pro nas zasadnim tim,
Ze spojuje prostor tétodny s kavarnou Germanie, kde se schazi psychonorsmi&nost.

V téchto prostorach jsou nanrgukladany spiritistické seance, alkoholové orgie. ade
nachazime paralely se studii, kterou jsme rozvedliz&atku této podkapitoly. VeSkeré
situace vdchto obou prostorach jsou z&me ironizovany. Jak nam doklada doslov dila:
+Alkoholovymi orgiemi pi schizich psychonomické spatesti spjaté s postavou dkimsy
je ironizovano nejen jedno ztehdejSich skute existujicich duchadnych sdruzeni,
ale i protialkoholni boj a jeden zjeho tehdejSidoryfeji, znamy prazsky Iéka
psychoanalytik a okultista dr. Jan Simsd.“Ve Vachalo¢ podani je archetyp hospod

podroben ironii a kondnu, aby zdraznil swij ndzor na ,moderni“ ugni, katolicismus

* Hodrova, DanielaPoetika mistPraha, 1997, ISBN 80-86022-04-8, str. 70

* Vachal, JosefKrvavy roman: Studie kultuena literarné historickg Praha, Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-

4, str. 80

“ TAMTEZ str. 80

* Hulek, Julius, Doslov ke kniz&/achal, J. Krvavy romarPraha: Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-4, str. 315
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a plané komunistické idealy. Prostory hospod z#é &ouZi jako autorova reflexe tehdejsi

doby a spolénosti. Jak je jiz patrné zkterych pasazi romanu:

.My jiz Pasekovo stanoviskaist narodu a lidem zname i nepodivime se nikterakaodnuti
toho paliaka, psati spravnou a ryzestinou teprve tehdy, az bude jeho prace v nauide
popularni, nebd p/i malém pdétu odkeratel jeho edice se ta prace a Uuzkostlivaeé ryzost

jazyka nevyplaci®®

V tomto moment se nam zdaithodna doba k tomu, abychom pouzili naSe znalodjia
kazdodennosti. Pokud budeme souhlasit s faktemJosef Vachal namipdklada Prahu
od dob minulych az po doby, ve kterych Zil on s&fiizeme se dovolit zde uvéstildad

0 pohostinstvi \Cechéach dima profesorky Mileny Lenderové (1947), ktera vaeniZ djin
ceské kazdodennosti (2009) pis€okud se objemu pohostinstvicey domacich hospod
a piva milovné obyvatelstvo nelm partré divod ke stiznostem. Urovni pohostinstvi
v ¢eskych zemich nebyli ale pokazdé spokojeni &anist z cizich zemi. SiZznosti najdeme uz
v cestovnich zpravach z 18. stoleti. Zasada, aktana, kvantita a kvalita (@devsinristota)
pohostinstvi vypovidaji o charakteru spwmlesti, o mentald daného etnika, jeho
preferencich, kultte, zajmech, platila odjakZiva a plati podnéS.“Stejré takto ném
predklada Vachal ve svém romanwaghazela mezi jinymi nammuckymi doupaty jedna
hospoda, kam by slusdipvek jiti nikdy se neodvazil*®

3.1.4 Smysl pokoje v Krvavém romanu

Zastavme se na okamzik u smyslu pokoje ve Vackalmmanu. VyuzZijeme
charakteristiku, kterou nam uvadi HodrovK: zakladni charakteristice pokoje patze je to
misto ohranfenéctyrmi senami (v kukatkovém divadelnim prostoru poueent), obsazené
v jiném ohrandeném mist(don¥, zamku apod.), Ze je uzané a pedstavuje vniek, interiér
vzhledem ke krajif) ale otevené srovnani s takovymi misty, jako §eeni (toposudzeni se
podobd tzv. local clogi mistnost bez dv8.“>! Takovych mist nachazime v tomto romanu

hned rkolik, které této definici odpovidaji.i®dre bychom se clti zangtit na sklepni

“* TAMTEZ, str. 290
* Lenderova, M., Jiranek, T., Mackova, M.ojin ceské kazdodennosKarolinum, Praha 2009. ISBN 978-80-
246-1683-4, s. 140
*% vachal, JosefKrvavy roman: Studie kultuena literarné historickg Praha, Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-
4, str. 80
* Hodrové, DanielaPoetika mistPraha, 1997, ISBN 80-86022-04-8, str. 219
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pokoj, ve kterém nakladatel Paseka tiskn& seman. OikladrejSi popis této mistnosti je
nam pedstavovan vigdposledni kapitole celého romanu, kdyz Mistr cebzéileny
a s umyslem Paseku zabiftghazi fed dvée sklepniho bytu:

»Vstoupiv do Uzké fedsiw, zastavené rozinym haraburdnim, um#l posteli a sloupy
z pohanské palandy, s psi lebkou rm&tobsadnut byl ihned dmna tucty domacich raragk

a penét, o vz nikdy v bezboZeckych domacnostech nebyva nduze.*

Takto gredstaveny vstup do mistnosti nam spiSe evokujendystkého maga nebo mystika.
Pokud si vygjcime tezi Daniely Hodrove, stojigd nami pokoj jako misto reflexejipadre
magického aktu® AvSak my gipoustime i moznost, e VAchai psani této scény vychazel
Z interiéru svého bytu, ktery se nachazel ve Vid&ohi Mohli bychom také tento pokoj
charakterizovat jako Faust, ktery se zrodil na konci 18. stoleti. Goethe namve své
tragédii gedstavuje jako ,vysoko klenuty, uzky goticky poKaqj.V tomto prostoru, jehoz
rekvizity a atributy odkazuji k vytvarné tradiciafgadSena lejstra, hlady knih, zak@mé
svitky papiru, Kvule, lebka), se oijnoci (jsou Velikonoce a #Bic je v Uptku) zaina
tragédie.®* Zde miZzeme uvést jako nazornyiklad Pasekovu tiskarnu, kde také ma dojit k
vrazd: ,Mistnost této nejubozejSi tiskarny na kontingnbaplrena dusivym tabakovym
kouem a plisni starodavnych svézkednajicich o strasidlech &ablu, vyzdobena byla
désnymi obrazy neb ppowdmi, jako na piklad:LeZz vyhledavej, koho zradila pravda.
Heraus mit dem Nerren wenn er wahr Ist, hinab reindTrunk wenn er klar ist. Komu se
neleni, len negstuje. S¥tlem mozno byti vih ne vSak temnem vecHe. A jinych
absurdnich napis vice.®®> V naSem fipadt je to obdobné, protoZze Mistr simje
do Pasekova bytu s umyslem ho zabit. AvSak v ngi@pact k vrazd¢ nedojde. Nakonec
jsme vSak ssdky sceény, fi které se setkavaji redaktor Paseka, Mistr z McSaviragonard.
Tedy trojce autobiografickych postav, které zasamniviuji déj celého dila. Jejich navzajem
odliSné usili yyusti v jejich setkdni a konfliktem coby podobénstachalova vyvoje,
vhit'niho rozporu a filozofické syntézy“Prostofi, které nam autor v Krvavém romanu

predklada, je nesgetné mnozstvi. My jsme se vSak rozhodli Z&trjeS€ na alespd jeden

*? Vachal, Josefrvavy roman: Studie kultuena literarne historick4 Praha, Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-
4, str. 289

> Hodrova, DanielaPoetika mistPraha, 1997, ISBN 80-86022-04-8, str. 220

* TAMTEZ. str. 222

> Vachal, JosefKrvavy roman: Studie kultuena literarné historickg Praha, Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-

4, str. 289-290

*® Hilek, Julius, Doslov ke kniz&/achal, J. Krvavy romarPraha: Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-4, str. 316
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Z nich, ktery vyrazé stoupa v préze naturalistické. A tim je tzv. z&lebmnata. Hodrova toto

misto nazyva v jedné ze svych kapitol jakeistnost bez dwe*>’

Ve Vachalo¢ romanu se timto motivem setkdvamerippd zapuzené milostnice
Elzeviry de Aldin kniZzetem Pedrem de Rudibanegidy? ji totiZ ti jezuité na rozkaz kniZzete
ji vumrléim sklepu zazdili, poddo se ji z @ho tajnou chodbou uniknouti do jednoho
7enského klastera, kde ji také ty rany na rukadiilzpo uriznutych prstech® Véachal zde
opét svym pFistupem humorhparodizuje i tento motiv.fl@stoZe je toto misto pouzito pouze
v jedné kapitole Vachalova dila usoudili, Ze bydoghlezité jej tu uvést, abychom mohli
poukazat na to, Ze tento moment jékakzem aZz dadaistické absurdity. Na &aweto
podkapitoly bychom radi Zaaznily, Zecas v tomto dile ma ryze abstraktni povahu. Protoze
udélosti gkolika pribéht v tomanu zachycenénigskakuji z mista na misto bez zavisloti na
case. Alice Jedtkovd ndm ve své knize ZkuSenost prostoru (201&jidada tezi;, Teorie
fikenich svtu zdiraziuje, Ze fikcionalni text“nepopisuje” &vexistujici ped textem, nybrz
konstruuje na zaklad omezeného souboru vlastnichik s\vt, ktery je ze své podstaty

b9

neudplny.”” Takto bychom mohli na zé&wtétocasti prace interpretovat vSechnydfik s\wty,

které nam ve svém romanu Vach#dqklada.

3.1.5Krvavy roman a jeho filmové zpracovani

V této podkapitole se pokusime srovnat Vachalaiaydrni zpracovani s filmovym
snimkem Jaroslava Brabce. Cely roman je dopla unglcovi dievoryty, které dokresluji
hororovy nadech celého dilaCten&ovi ¢toucimu Krvavy romén je v pbshu dila
piedstaveno 77 révoryti. Dle naSeho nazoru tato dlacké cinnost fantasticky dopoméha
celéemu dilu do podoby cenneho artefakieské kultury. B srovnani knizni fedlohy
a filmového zpracovani vyuzijeme knilRkibeh a diskurs(1978) od amerického literarniho
teoretika a filmologa Seynoura Chatmana (1928)ryktines byva povazovan za jednoho
z nejvyznampyjSich gredstavitel tzv. klasické naratologie. Upfatje ndm narativni modely

literatury na studia filmu, postupy literarnich Bizaprevadi na rozbory filmovychétl Tento

*’ Hodrova, DanielaPoetika mistPraha, 1997, ISBN 80-86022-04-8, str. 227
*# vachal, JosefKrvavy roman: Studie kultuena literarné historickg Praha, Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-
4, str. 99

> Jedlitkova, Alice,ZkuSenost prostoru: Vypréni a vizualni paralelyPraha:Academia, 2010, ISBN 978-80-
200-1829-8, str. 31
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pienos teoretickych posttip argumentuje spoteym chronologickym plynutim obou
umgleckych Zani, navaznosti ve strukte. Zasadni odliSnost pak vidi mimo jiné v tom,
Ze literatura je vytv@&na explicitnim popisem, film pouze jen skrytymii Befinovani
textovych vlastnosti vynechava zanr, seedit se na typy. V jeho knize nachazime kapitolu
s nazvenPribeh: Existenty jenz je dale rozden na tinact podkapitol. Pro nas vSak budou
klicové hlavie prvni ti, které jsou: Prostorifbéhu a prostor diskursu, Prostdéilghu ve
filmovém natrativu a Prostoripéhu ve verbalnim narativu. Zasadni mySlenkou, kteréon
Chatman

ve své praci uvadi, Ze rozliSujeme meéasem pibéhu acasem diskursu, musim zakanit
potom rozliSit mezi prostoremiipéhu a prostorem diskursu. Hlavni rozdil se nejasn
projevuje ve vizualnich narativecfVe filmu je explicitnim prostorem#fbehu vysek sita
aktualre ukazany na pla#h implikovanym prostoremsfbehu je vSechno, co sice nevidime
my, co v8ak vidi postav, anebo to, co pouze slySé&be vyvozujeme 2zjdvych naznak“ *°
Zasadnim rozdilem mezitim, vidime ¢ity soubor objekt v realném Zivat, a tim,
jak ho vidime ve filmu, spdva v onom libovolném Myznuti, které uskutgiuje filmové
okénko. Prostorifilo¢hu se vytvéi z existentd, tak jakocas gibéhu sestava z udalosti. Prostor
piibehi ve filmu je ,doslovny, tj. objekty a roz&ny jsou zde analogické k objeikn
a vztalim v realném Zivat ,Ve verbalnim narativu je prostor/fbéhu abstraktni, vyZaduje
rekonstrukci \ten&ove mysli.“®* A tak je mnohem ithodrsjsi zah4jit rozpravu o prostoru
piibéhu u kinematografie. V tomto bdaham Chatman uvadiikbzitou mysSlenku, Ze prostor
pribeéhu je abstraktni a je zavisly gen&ové fantazii.

Pokud tedyten& ¢te Krvavy roman aip obraceni stranek hledi na Vachalowgvbryty je
hodre pravdpodobné, Ze ho budou evokovat k tomu, aby si cebstpr i cely pibéh
predstavovaternobile. PoloZzme si zde primarni otazkiijde vam, Ze je jednoduchégmést
Krvavy roman na filmové platno? Filmové zpracovaam prezentuje ikladnou barevnou
zajimavost. Ve filmu jsou skle vyuzity odstiny jako ndiklad: hrédobild, ¢ernobila,
Sedobila, avSak whterych scénachipchazeji az do barevnosti. Tento faksgbni na divaka
potom rag filmove¢, dobo¥ anebo dokonce az komiksovCoz nam jen doklada fakt,
Ze rezisér filmu se snazil o co n&dli autentinost s knizni fedlohou. Byvalé kolegyni
Blance Veselé vyslaipd ¢tyimi lety esej pod nazvem Brabec versus Brabec stpleah

aneb dva pokusy o zfilmovani nefilmovatelného vetatrékulturni ratence Tahy 2009,

® Chatman,SeymouPRiibeh a diskurspr. Oralek, Milan, Brno: Host, 2008, ISBN 978-80-72880-2, str. 100
L TAMTEZ, str. 101
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kterou vydava Filosoficka fakulta Univerzity Pardiéh V této své eseji se snazi o srovnani
filmového zpracovani Brabcova Krvavého romanu (339f8imem Maj (2008), ktery natd
jmenovec F. A. Brabec. My se ovSem z#ime jen na jeji posthy, které se bezprastre
tykaji nasSeho tématu. Dle jejiho nazoru, aby fildapracovani neztratilo, muselo by dokazat
vystihnout vSechno, co bylo v romanu — literarrdkyrgrotesku, dobrodruznyipeh, parodii,
horor. ReZisérovi Jaroslavu Brabcovi se pddaobsadit do filmu vyborné herce,
kteri se se svymi rolemi popralékdy az neustitelné Usgsre. ,RezZisér zachoval ve filmu po
strance @djové stejny chaos, jaka byl i v knizéend-divak sk&e z mista na misto, od jedné
postavy ke druhé, zdandibez souvislosti. A celé se to vyvrbi az na kdra. to byl dobry.
JelikoZ je roman doslova néghovany djem, scénA musel byt zkracen®® Filmové
zpracovani ma 99 minut, a to je dle naSeho nazijatgina délka na tak slozity dej az t&m
neuwtitelna. Na tomto migtbychom je&t radi vyzdvihli paralelu z&ru filmu, kde sedi
nakladatel Paseka se svym jiz dokemym slunce, aips okno dopadaji do mistnosti prvni
paprsky ranniho slunce. Tato scéna je velffinaina s Rembrandtovym obrazem s ndzvem
Carodj, pripominajici Fausta - viz obrazekilpha¢. 1, ktery vyuZiva Hodrova na &tku
sveé kapitoly Zakleta komnata a duchovni pokojilsvé Poetice mist. Neni tedy divu, Ze film
ziskal rekolik ocereni. Je&t ve stejném roce svého n&mi ziskal film & ceské lvy,

a to za kameru, za vytvarny o a za gih. Zde bychom radi poznamenali, Ze zcela
zaslouzes.

Jak jinak uzafit tuto kapitolu o Krvavém romanu nezli slovy, Keryuziva na zayr dila
autor sam:

» rento roman satiricky a groteskni dok@m byl7ijnu, roku 1924. Tuto knihu s 11 starymi a
68 pivodnimi devoryty, vysazel bez rukopisu, vytiskhém osmiset hodin a vydal v 17

exempldich Josef Vachal,/@vorytec ve VrSovicickdp. 648.%°

3.2Mali¥ na fronté

Autobiografickd kniha Matina front je snad jediné dilo, které bylo vydané mimo jeho

dilnu, oficialrt a ve ¥tSim nakladu. Jeji vydavatelka a druzka autora, aAMuackova,

®2 Vesela, Blanka, Brabec versus BrabEshy — Lano 200 erveny Kostelec, Nak. Pavel Mervart, 2009, ISBN
— 978-80-87378-03-8, str. 36
® véachal, Josefrvavy roman: Studie kultuena literarne historick4 Praha, Paseka, 1990, ISBN 80-85192-00-
4’
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ji nechala vytisknout v podeébjen o rtco malo exkluziv§si, nez v jaké vychazely tituly
béZné, konveni literatury, a v ndkladu 457 vytiskVachal toto své rozséhlé dilo, kterélm
v pavodnim vydani 410 stran. K vyzdbldila zhotovil 42 &voryth a jeden linoryt. Kniha
vySla tiskem roku 1929 a vydalo ji nakladatelstwlitika. Hlavni zastavky Vachalovy
valetné anabaze — PlzeRumburk, Vidé, Kronava, Horni Breth, $a, Kolobar, Villabruna,
Rasai. Jak sam Véachal uvadi, a dikyndu Olici mizeme citovat;...musel jsem si ode vSech
vojenskych frakci liznout.eBak, kanonyr, lazarorglen Stabni kumpanie, hlidearestant,
sapér a dinik ve skladisti. Od no& minaze do vozatajské roty, od nmakostela a umdich

tabulek (550 jsem jich napsal), do vojenského vafeupivsi co marmeladni mistr 2%

3.2.1Inspiraéni zdroje a Zanrové zasazeni Maite na fronté

Autorovou inspiraci pro vznik dila Malina front byly dle naSeho nazoru zajisté
znalosti valénych romanu jako ifklad bychom mohli uvést Tolstoje, Barbusse, Remarq
Z nasich autar to byl poté Rudolf Medek, Josef Kopta a v nepasigdd® také jiz vySe
zminovany Jaroslav HaSek. Dik§nuito inspir&nim zdrofim napsal s&j polemicky gFispivek
na téma prvni sitové valky. Autor knihyZivot Josefa Vachala.nejlépe tléiti viastni karu
sam. (1993 Jiri Oli¢ si ve své proklada jednu zasadni otazku. Co vd@dkefa Vachala
k tomu, aby napsal a publikoval knihu o udalostei@vno minulych a zapomenutych?
Dle slov pisatele Zivotopisné prace o Vachaloviyty praw vytvorené, faleSné myty, které
piekrucovaly a zanibvaly vyznamy narodnich &t, a které se vysmivaly a zneuctily idealy,
ktery Vachal bezmeznvéril. Autor prace ndm poukazuje na Vachalovu znaltesikova dila:
, Osudy dobrého vojaka Svejka Véachal s obliag@il a dilo znal od roku 1920. Dokazal
ovSem za humorem Haskova dila rozpoznat mySlénga¥ svt. Nihilismus, naprosté
pohrdani narodem, vlasti i Boherf™“Dle jeho nazoru usuzujeme, Ze Véachal napsal
Malite na fron¢ jako polemiku k dilu svéhofijtele Rudolfa Medka a znameho Jaroslava
Haska. V této chvili by bylo asitinodné vzpomenout, jak Vachal peékolika letech na
HaSka vzpomina. Ve Véachalbweniku u data 18. ledna 19%feme unglcovo striné,
ale pati¢cné hodnoceni:Qocetl Longeriv popis HaSka, patologického to zjevu. S tendencemi

ke zlu. Diky Bohu, Ze jsem se seSel s Haskematsiijeat. °°

* 0lig, Jii, Zivot Josefa Vachala ...nejlépedith viastni karu sémPraha. 1993. ISBN 80-85192-57-8 str. 86
® TAMEZ, str. 131
*® TAMTEZ, str. 131
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Na setkani s HaSkem vzpominal Vachal také v dopiezy byl ugen Juliu Skarlandtovi:
Autor Svejka odhrne v rudém nebi zaclonu se srpkladivem a obas si povida do druhého
nebe, kde pozemsky konsul, pane konsule Skarkadigechny jiné tvora vyjnatoveka, totiz

ja, radovati se #né hodla uprosted c¢tvernoz@. HaSekrekne, kdm bolSamm posmrtnou
slavou my zajistivSim. ,, To je jedirjovek tenhle Vachal, se kterym jsem jednou, neoZzran,
o metafysice a zahrobi v&Zmluvil, Je to kus lumpa, kterej k staru \rh svoji mystiku

za mlada s odloZzenymi astralkusy mého humoru. 2*

Hrazy valky a jejich kazdodenni nepochybnost znal \dchvlastniho proZzitku
a v roznéru absolutd nesrovnatelném se zkuSenosti Jaroslava Hask&, yelpenska kariéra,
ktera jak znamo zala simulantstvim a ulejvactvim a posléze skarv dezertérském zatti.
Byla-li valka rozsahlym, obecnym imoralismem, nenfipvalo to jediného jejihodastnika
k imoralismu. A Svejk tim muzem bez moralky dle ivdiho Olice skuténé je. V tomto
dile se autor nestavi do hrdinskych p6z bojovnikdi [Rakousku-Uhersku, nebo rozhodného
pacifisty. Vidime spiSe rozpaky miaimystika vhozeného doprést val€né wavy
a zakouSejiciho ve své Uzkosti reft nebyvalé pocity nesmysinosti. Nesmyslnosti jako
principu. Nakonec se vSak éhac dostava ze zahuby diky idé#&l lidskosti, kamaradstvi
a humoru. Vachal je posilovan perspektivitou veuyvimadji a lasku. Ol predklada nam
nakonec jednu z Vachalovych myslengkd nereptal, 7ikaje v duchu: kdyby rdrcisa® pan
dom: pustil a dend tak dobry, tehdy, komisarek a fasule na kyseterné posilal, Ze bych mu
verné slouzil a ogval cascké a hrdiné jeho. Tolik jsem totiz k ddarie-Terezinské byl
duchovr pripoutan. Na $fsti nebe vyslySeti mych proseb nélchta tak jsem se za sluzeb
cisai panu hned tak nedostal..?® Zde se pokousime vyzdvihnout hlgvpsychologické
nazory, které si Vachal po celou dobu prvnitevé valky a i pi psani svého dila Malina

fronté o nekolik o skoro deset let pozfl zachoval.

Zameéifme se v pokr@ovani této podkapitoly naSi prace hlavma zanrové zasazeni
unglcova dila. Jako prvni bychomén zminit, Ze se jedn& o historicko-autobiografioko
DalSi z charakteru zZanru, ktery bychom zde mohkstje zajisté denikovou celého dila.
Vachal si v mnoha p@teinich kapitolach vypomaha konkrétnimi daty a letapokteré nam
pomahaji pesré udalosti zasadit do historického kontextu prvnétewé valky. VeSkeré
udalosti, které ndm autor popisuje, jsou chronalogisé¢azeny od odjezdu z Vidnaz po

¥ TAMTEZ, str. 131-132
®TAMTEZ, str. 132
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posledni udalosti valky z &éstetka Sois v Severni Italii. Posledni datova udaloselem dile
je z 10.rijna 1918. Vachal v ni piSeDjvise ani newykala na prolomeni fronty a zéas jsouc
dobe informovana naloZzila svoji movitost na suta ayy@#m vyssi a uSlechtilejSi vojenska

formace, tim dve uprchla, vezouc s seboudist” °°

3.2.2 Autobiografie Malife na fronté

V kapitole Prostor a literarni teorie jsme zmimnilského ¥dce M. M. Bachtina a jeho
kapitolu Antick& biografie a autobiografie. Bachtiam hned na zétku étos kapitoly uvadi
dulezity pojem a tim jebiograficky roman antika vSak takovyroman tj. takové velké
biografické dilo, které bychom mohli, oziitav naSem pojmoslovi za roman nevia.
Vytvotila nicmére ¢asté primarni autobiografické a biografické Zamtgré silré ovlivnily
nejen vyvoj evropské biografie a autobiografie, aleyvoj evropského romanu celkéav
Zaklad €chto antickych Zzarir tvori novy typ biografickéhocasu a nova specificka stavba
vyvoje ¢lovéka, prochazejiciho svou zivotni cestaistrucny pehled anticky biografickych
a autobiografickych Zawgr podavame z hlediska tohoto nového typsu a nového obraz
doveka.*”® S gihlédnutim k tomu se ve svéntehledu nesnaZime ani dgrpat veskery
material, ani jej vSestratnuchopit. Snazime se vyzdvihnout jen to, co se tostpdre
vztahuje k uUkolu tohoto pojednani. Bachtin namaradiuje, ,Ze v klasickém reckém
stredowku se setkdvame sestha zakladnimi typy autobiografii**

1. Typ platénsky
2. Autobiografie a biografie rétoricka

Pro naSi praci bude&tejni typ platonsky. Tento typ nese nazev platonskpa’ jeho
nejvyrazrijSim a nejragjSim projevem byla takova Platonova dila jako fildpd Obrana
Sokratovaa Faidon Tento typ autobiografické sebereflexe je spojeiyd&nimi podobami
mytické metamorfozy. Jeho zakladem je na chrongimotni cestyclovéka hledajiciho nové
poznani“. Zivot takového hledajiciho skeni na pesré ohrantené obdobi, nebo stugn
V pripact naSeho dila je to pr&wprvni swtova vélka, ktera probouzi v mélico dosud
povazoval za platné. U Vachala je to priafittira v Boha. Jak nam dokladdibli¢: ,, Vraci

se napl@n nabozenskymi pochybnostmiepedceny o tom, Ze i ve valce nechal lidstvo

* vachal, JosefMali7 na fron®, Praha- Litomy3|, Paseka, 1996, ISBN 80-7185-06618 253
7® Bachtin, Michail Roman jako dialogPraha, 1980, str. 263
" TAMTEZ, str. 263
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napospas sabsamému.”® Platénské schéma zahrnuje také momenty kriziemgu (slova
véStby jako zvrat v Zivotni cestSokrato¢). Na tento moment bychom mohli uvést Gvahy,
které malf po celou dobu valky sam sblpronasel. Jeden takovou myslenku nachazime na
zatatku kapitoly s nazvem Ma#m v kostele v S ,CoZz naplat, k praci se fkrociti
muselo; doufal jsem v Boha (uz zase), Ze sfamgm vratké nohy narelenych kozach
povyrostou a patkud zesili, takzerpc se gjak na ¢ vylézti odvazim; zatim hodlal jsem
zaciti s malovanim ,rantlu“ od zdola.“”® Vachal zde festavuje svoji praciip rekonstrukci
jednoho ponieného kostela, na které se i on sam aktpwodilel. Z Vachalova pobytu v So
roku 1917 vznikla groteskrnpovidka o kbitovnich tabulkachvzhledem k jejimu rozsahu ji
v8ak Véachal vydal samosté&tnPibchem, ktery je vypr&ny v Hrbitovnich tabulkach ma
Zanr absurdniho dramatu s dokonale vymysletgmym humorem. Mystik voli jako hlavni
postavu mrtvolu, ktera shlje své pocity: ,Nevim uZz, jak se to stalo, ale ja jsem/eim
Lékai sice potvrzovali skutey stav smrti, factae et consultation — lapidgsiho dikazu
nebylo na kus #¢va visici z huby buldoku, nadhodou s@plptsimu k pitv..“”* Druhym

a znateld rozsahlejsim rukopisem z toho obdobHADRNIK SO CSKY aneb Strasidelna
dobrodruzstvi. Groteska. Vlastni autobiografie.Tento gibéh sam Vachal datuje od 2.iza
do 1.tijna 1917. Obsah této tzv. grotesky je neodmysiitplropojen s vaknym kEsninim

v Sai. Autor nam vSak Pbéh premig’uje do roku 2120 konkrétnpotom na datum
30. rezna, odehrava se v Novém Rakousku. Zanrem toupisu je svérazna sci-fi. Cely
den z&ina scénou, kdy jeden ze saanych obyvatel Se nachazi  zemédelské praci
artefakt, ktery je pro nyjsi civilizaci roku 2120 naprosto neznamy. TentedmEt neni nic
jiného nez urdlcova vyezavana fajfka. Protimilitaristické a protirakousk&eni bylo
inspiraci pro humorné ladi maliova gibéhu. Zde nam Ot predava jasnyitkaz toho, jaky
méla valka vliv na tvorbu Josefa Vachala, tak i n&ojemysleni jako takové. DalSi
z mySlenkovych pochdd které se tykaji prosmy malie. MiZzeme uvést tento: Porgevadz
Umeni bylo to jediné, co nejmérv mych zréovalo, snil jsem o vytvaegnnovém pedwdeni
Apokalypsy, proti komponované duchu Durretginécisté naivity a primitivniho pojeti kiz

v severg|Si koncentraci fantasie; Apokalypsy, v niz odnadsl se bhy hriz, k nimz donutila
mne Valka!” *® Do autorova vakného dila pat jest dalsi transkripce, transformace

a ilustrace nejizrejSich knih. Ve volnéntase si urdlec krati dlouhé chvile dodateym

72 0lig, Ji, Zivot Josefa Vachala ...nejlépedit viastni karu samPraha. 1993. ISBN 80-85192-57-8 str. 86
7 Vachal, JosefMali# na fron®, Praha- Litomy3|, Paseka, 1996, ISBN 80-7185-06618127
* 0lig, Jif, Zivot Josefa Vachala ...nejlépeditvlastni karu samPraha. 1993. ISBN 80-85192-57-8 str. 87
7> vachal, JosefMaliF na frong, Praha- Litomy3l, Paseka, 1996, ISBN 80-7185-06648 85-86
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ilustrovanim i literarnimi zasahy do téxd¢l nejvice oblibenych a pi@bnych. Jako ndjklad
muzeme uvést Bibli a knihy basni Otokar&eBiny. Konkrétni fiklad pouzitou formou
um¢lcova humoru je parodie;
» Pro tajemstvi bolesti, smrti a znovuzrozeni
sladko je Zziti!

Otokar #zina
Pro prijemny styk dvou sliznic za vegetativniteu
S nimz spojena je ejakulace semene,
sladko je Ziti!

Josef Vachaf"

Véachal celou svoji progmu po navratu z prvni stové valky sam komentuje v doslovu dila
Malit na frong: , Pisatel techtoadki, jako pravy zatracenec mezi duSemi vyvolenynsanej
politicky ani horkym, ani studenymjiznava se, Zze po svém navratu z nomadského Zivota
vojenské komunity byl bliZze &n reptajicim, chudym a zdandiwyctdenym nez burzbm,

v nichZz spabval tvory, kterych véalka nikterak se nedotkla; dl dlyraz svym sympatiim
vstupem do strany sociglrdemokratické, mezinarodnostni vsou jemu nejBliZ&i. V této
¢asti prace jsme se pokusili vyzdvihnout Vachalomérzu smysleni v zavislosti na Platbnovu
typu autobiografické sebereflexe khpédnutim na autorovi myslenkové pochody ulghu
pobytu v S¢i za doby prvni sétové valky. Zasadni zénu miZzeme vidt v jeho socialnim
citeni, které se po prozitych imwach valky zasadntransformuje. Je to charakteristicky a
nezanedbatelny rys uwovy povahy, vzdy pohotové pomoci chudyma nemogcnym
.bezejmennym*, a vzdy ostrazita nevlidné wci tem, ktei pratelstvi vyuzili a zneuzili.

Ve Véachalo¥ hierarchii hodnot neznamenaly nic tituly, poctgdhosti, ani staré zasluhy®

3.3Sumava umirajici a romanticka

.Krajina jevi se ndm takovou, jakymi jsme sami;

7% Olig, Ji, Zivot Josefa Vachala ...nejlépedit viastni karu samPraha. 1993. ISBN 80-85192-57-8 str. 88

" TAMTEZ, Dosloy; str. 255

78 0lig, Jif, Zivot Josefa Vachala ...nejlépeditvlastni karu samPraha. 1993. ISBN 80-85192-57-8 str. 88
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Hledame v ni to, co do ni odjinud jsméngsli.”
JOSEF VACHAL

Posledni z naSich kapitol bychom radinevali dilu pravdpodobré nejznangjSimu
ze vSech, které Josef Vachal wyito Jak jsme iz zmiovali v souvislosti
s Volnomyslenk#&skym hnutim. Autor na tomto dile, pracoval fetpritt témsi pét let a bylo
vydano v k¥tnu roku 1931. Pouhych 11 exempia knihy winilo dilo malo dostupnym, takze
po pilstoleti existence je Sumava vic legendou a my&hpraci obechi znamou®.“ Kniha
obsahuje 74 barevnychaboryti tisSttnych v 544 barvach. Takovy @&t uvadi sam autor.
Vachal s peswdéenim romantika s posedlosti spiritisty hledal pdéme naSem Uzemi
neuna¥ takova mista, ktera j@Sneposkvrnila noha civilizace, nebo toristicka eSetst.
TouzZil se stat prvnimilovékem, ktery po staletich vstoupi do odlehlych aristppnych mist,
v nichZ bude citit éco ztajeného a zakletéhoieldvidal tam jist i tragickd mista davnych
piibeht minulych. A jako zafisahly spiritista il v propojeni minulosti sitomnosti,
a proto k undlcovym smyshm promlouvalo stejatak ticho Sumavskych hvoidjako zvuky
horskych moali a slati. Malf Vachal vnimal realitu vSemi smysly, a tak i nejrani€jSi
vjemy prehodnocoval ve své uttecké fantazii tak, aZz poslézé&iznaval, ze pobyt na Sumav

jeho nervy nelél, ale naopak jestvice podrazdil.

»Sténani a kvileni, bezmocné Mgk lidi, Upeni z\&ie a chrapoty a kvileni umirajicich, volani
pomsty a dsu se zoufalym proletingci nejsvtéjSich, ta’ symfonie, kterou zde slychavam za
duti vichru, buraceni hromu ariphlucicich vodach; tu neni pignmilované a flazolét

ptacicich, ni choralu Tirci ¢loveka v bezpé a dobe najedeného®

Véachabiv senzualismus chapal Sumavskou krajinu jako vigossychickou realitu.
Mnohokrate mati zdirazioval, Ze jeho Sumava se ani zdaleka neshodujecsolaamym
krajem z w@ebnic a map a neni zadnou apotézou“ rodného krgéaba vyeznost dila mate
dodnes ositée regionalismu a rutinérni vyvlagivate vdeho druhu® Na chvilku se
pozastavime nad literarnim stylem, jakym je es&@umna¢ napsana. Esej, kterou Vachal
vliozil do tohoto dila je psana jehananyristickym zjsobem a jazykem plnym archaism

bizarnosti a expresivity. Skoda, Ze moderni dolil&za vice povrchni vnimani zrakové

P TAMTEZ, str. 145

% vachal, JosefSumava umirajici a romantickéeské Budjovice, 2007, ISBN 978-80-86964-01-0, str. 65

# 0lig, Jif, Zivot Josefa Vachala ...nejlépeditvlastni karu samPraha. 1993. ISBN 80-85192-57-8 str. 146
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a spokojuje se primitivnim vyjaavacim jazykem, neschopnym nést hlubSi vyznamgilfRoz

v chapani jednotlivych druhumeni se v moderni datstéle zvt3uji a prohlubuii...#2

3.3.1Interpretace prostoru v Sumaw umirajici a romantické

Pokusime se nyni aplikovat naSe znalosti z odblter@tury na dilo Josefa Vachala
o Suma¥. Nejprve se zastime na tezi, kterou nam ve své studii uvadi Slakiins
,selankovita krajina je postavena proti velkatskému chaosu?® Stejré jako Slawinski
stavi i Vachal do opozice rozmach civilizace do roajknutelného pralesa Sumavského,
jak ndm doklada vifkladu:, Co dosud je velkolepého, jedifreého a typicky krasného na
Sumay, u samych hranic se nachazif até ¢i oné strany, vzdy mezi obyvatelstvem
nemeckym. Kol osadeskych jiz vSe oklefto a znieno; kde zrovna neSklebi se suchopar
poli, tam stizlivé leséky jak u Prahy; pastviny a draha sucha, vody Spgnavzakaleny dilem
lidsky vzduch.®*

Lotman nam ve své pra€ext a kultira(1994) gedklada tvrzeni, Zze kazda kultura si vytva
svij opak. U kazdé kultury je to samepr¢ jiné. Pokud tuto tezi rozvedeme v ramci
kieg’anské kultury. Vyplyvaji ndm z toho protikladyel’an x pohan. Pokud nasi mySlenku
aplikujeme na Véchalovo dilo o Sungawento kontrast nam do této krajiny krdsrapada;,
Prvnimi lidmi leg a hor byli pohané; fegané poslednimi® Zde nam Vachal jasn
predklada svoji myslenku, ve které pohané jsou metafg@‘irodnich sil a starych olgja.
Na druhé strahkireg'ané zde zastupuji jomyslovy a moderni pokrok doby. di& byt pro
Vachala nejprve jakasCeska theosofieale Sumava samotnd na sebe strhava stale vice
umelcovy tviréi imaginace a jvodni za¥r se tak propojuje s myslenkou b&sm Sumas.

Z dopisu otci se dovidame totoSymava! Té chciemovat své dilo, posledni své chvile
a konene i mrtveé tlo; aby se naplnil paradox, Zegs vSechnu prognlivost na vyvinu svého
ducha jsem byl lokalnim patriotem. Rad bych si @oktv Milawich vilku, abych @ kde
zenkit. Mij Buh, tar vegetace. Bkde oZije, stary, dobry, tak podobny, jak je zapgdné

2 TAMTEZ, str 146
® Slawiaski, Janusz,Prostor v literature: zakladni rozéleni a Gvodni sameejmosti®, in: Travniek Jii (ed):
Od poetiky k diskursu, Vybor z polské literarnitiec70. — 90. let 20. stoleti, Brno: host, 200BMN\s20-7294-
072-4, str. 129
# véachal, JosefSumava umirajici a romantickéeské Budjovice, 2007, ISBN 978-80-86964-01-0, str. 15
® TAMTEZ, str. 101
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mysli ve vzpomince naédbuska a babku a jak je uloZen vdile Klostermanas¥®
Vyuzijme knasi interpretaci dila studii Vachaloumava umirajici a romanticka
(i realisticka) od Hany Klinkové, které srovnava cYalovo pojeti s pojetim
Klostermannovym. Spoleé paralely obou spisovateVidi v jejich zalibeni Sumavou a tim,
Ze nam jim zachytili v podah ve které dnes jiz neexistuje. AvSak, kazdy z rseé literarni
dila tvai v jina¢im obdobi. Klostermann od druhé poloviny 19. stalet z&atku 20. stoleti.
Naopak mladSi Vachal své prace ifvprevazre mezi p@atkem 20. stoleti az do poloviny
tiicatych let 20. stoleti. Literargst knihy Sumava umirajici a romanticka mé dakladni
textové roviny. Jednou z nich jsou osobité Vachalb&sr ,,(Sumavsky Samiel, NaboZenstvi
a mystika, Klatovy, Cestou z hor, Narod, Noc nafétédurku, Vlast a Filozofi¢f’a druhou
pak texty prozaické. V posledni kapitole této praceedeme alespo néjaké giklady
Véachalovy poezie z Sumavy umirajici a romantick&chalovy basé obsahuji teozofické a
filozofické uvedeni do autorova duchovnihoétava ramuji texty, které rozhogimejsou
beletristicky ladné, ale jsou jakousi mozaikou popigdnotlivych mist, ivah o krajn
poznatki a postehi, tykajicich se jak firody, tak analogii k&um ve spolénosti. Zarove
piedstavuji oslavu krasy Sumavy s krajiny priné prastromantiky, kterou autor miloval a
vysoko si cenil jeji hodnotu. Sadm sebe povazovabstabu pdici do dob davno minulych.
Vachalovy texty maji vedle své literarni hodnotymimoiadnou vypo¥dni hodnotu
neliterarni. Nafiklad dokumentérni, a to jak v popisnyé&hstech, tak Eastech obsahujicich
osobni vyznani ve vztahu ke krajirPokud hovéime o obsahu Vachalova&ené jako zdroji
zajimavosti o0 Sumavské krajinviusime poukazat nai roviny: 1. v popisu konkrétnictasti
Sumavy a konkrétnich lokalit, 2. V zachycetirpdnich a klimatologickych jéva proces,
zaloZzenych na Vachaléwozorovani a studiu odborné literatury, 3. V réviealistickych

vizi nebezpoetného a zaslepenéhagobeni lidské spodaosti na zbytek“panenské” krajiny.

3.3.2 Zobrazeni prostoru pFirody ve Vachalow Sumaw

Nejprve se zagtime na definici pojmu zobrazeni prostoru. Pokudowvweme
Lexikon teorie literatury a kultury (2006) od AnsgaNinninga je namipdkladana definice:
, podobr jako casto synonymh pojmy ,vytvaeni prostoru“ a , zobrazeni frody”

je zobrazeni prostoru naalzenym pojem pro koncepci, strukturu a prezentalkucobjetk,

®TAMTEZ, str. 136 - Musil, Vladimiryachalova Sumavské lekeestudie, (viz. Dopis Otci, 17. 3. 1927)
¥ Klinkova, HanaVéachalova Sumava umirajici a romaticka (i reali3fRaraji realistickém, Klatovy, 2009,
ISBN -978-80-254-6227-0, str. 120
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jako jevise, vyjevy, pirodni jevy a pedmsty v niznych — zanrec®* Diky této definici se
pokusime pojmout Vachalovo zobrazetirgdy v tomto dile, ale také zkusit propojit s jeho
ostatnimi knihami. ,Oblast okolnichcernych slatin sama propout tezké pary a vihky
chlad; zdalo se nam, Zessivé matohy se plouzi perném housti az nahoru po pnich
obalenych liSejniky. Tvar této mlhy, neznamo zdalak kanoucicl¥i ze zer se sbirajici,
byl misty piisvitny a jinde olo#ny; rekde se srazely a materializovaly jak fluida kol ragd
vlacejice se vlastni tihou pofigerné plani s kostlivci strairt ® Tento vyjev nam doklada,
jak byl Véachal fascinovan Sumavskottirpdou. V daldich pasazi knihytifeme nalézt
srovnani i naprosto rozdilnymi kraji, které &let za swuj dlouhy Zivot také procestoval.
»Ani v lesich slovenskych a na Podkarpatské Rugizpgigobi se duSevni povaha horarova
nalade kraje, v @m Ziji, tolik jako tu v pohradi, kde neni pec dravé zve, a snad pr&v
touto bezstarostnosti tim vice v lesnich hlubindefroda k duSim lesniho personalu

promlouvati nize.“%

V knize Mali na front nachazime krasny popis krajiny. Je aZz wr&telné,
Ze i po zazitcich, které zde Vachal prozil, se dakan®fit na krajinu, ve které nachazi rigid
a klid: ,Ve starém buku deset kiblod baraku rdla své hnizdo lagka; vytrvala vzdor
honbam na ni pgadnym. Stromy kol nas obalily se listirdktery druh dive, jiny pozdji; co
viine skytal takovy stary bukovy les, &m¥ jsme Zili! Byla to nadhera jara, jakou jsem
neprozil nikdy pedtim, v bezprogdnim styku sArodou, v jakém neoctnu se jiz, zel,
nikdy!“%*

Zde jsme se pokusili o syntézal,dkteré jsou na prvni pohled velmi odliSné, alkydi

autorovu zalibeni vifrodé vystupuji napovrch zajimavé paralely.
3.3.3 Priklady Vachalovy poezie z dila Sumava krasnéa a unjici

Posledni podkapitola bude vyhradraniena na skteré z basni, které jsou s@sti jiz
vySe zmigného dila. Proifiklad jsme vybraliii basr, ktera bychom zde radi uvedli.
Filosofie

Takoveé rozjimani napadne

® Niinning,Ansgarl.exikon teorie literatury a kulturyBrno, Host, 2006, ISBN — 80-7294-170-4, str. 638
¥ vachal, JosefSumava umirajici a romantick@eské Budjovice, 2007, ISBN 978-80-86964-01-0, str. 27
* TAMTEZ, str. 32
* Véachal, JosefMali7 na frong, Praha- Litomysl, Paseka, 1996, ISBN 80-7185-066+8 82
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zlase v podveer ¢loveku,
pul za nim lidského kdyzdaku
a smér znd, kterym slunce zapadne.
Den byl-li krdsnym, neZasne,
kdyz ukorgen jak jiné vezdy;
necht slunce dosviti a lzdy
jsou tim, co na usvitdohasne.
Neb lidska snaZzeni mu pustinou
a k bozim stefcci zavira;
nadsji mysl vice nezastira
v sn1 sowasnych jda houstinou.
V ¢loveku viru davno pdel skepsi,
Breziniv idol ssadil za Durycha,
otazkou nejvys obira se se pri,
k niz metaforou problém doby vmicha.
Ni védy nové nedrzi se
(Cas odtasu je stejna).
shad noc by zajem zvediarocjna,
nad kterou rozumipdem rozjezi se,
kdyz krmi skepse davno byl si upek
ad’abla wadil mezi edstavy.
Pak: jen ten se v Sabath dostavi,

.kdo rulikovou masti n#l pupek.

Nabozenstvi a mystika

V podveer na Filipa-Jakuba zaziha dosud, vice ze zvyku
nez k poct powr ¢etné hranice mlada chasa.
Ty ohrg péli na vySinach, s nichz otvira své dl&naj,
sSeelé pod tmici se bani.
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Divaku rozkoSi zrak zaplane:
swételnou pisni leti labgtéervanka
a v soumraku se délek ztraceji.
Kdyz k obrulg se horizontu rozklenuté
sled miziciho véera byl sklonil jak draperie smrti vytazena,
tu stranku h¥zdné zjasuji se vic
v soutZi se svity v lidskych doupatech.
Sem tam jegtametyst je rozlit v hloubce niv,
vSak nad ten Sera div se vzletem ohnivym
v prstenech pahotkrubini lesk
na bradavkacharovné Noci rozehrava!
Nadheru takového divadla jsem phelzadu let;
meésta ndm vzala onu podivanou.
Ve mgstech s¥tla stera
se kazdodennzazihaji, jak zI®in smeky ustavEng niti.
Kde pohromad Zije lid, tam dimou kontrasty;

Dav stale v stejny pdfzen je sen!

Kdo neobyejnym jest odrazen,
zrak vede sijim tmy; sam zpiva Krasy Tajemstvi!
Kdo slabin z prazdna hypothesy!
Cti hlupék tradici a chytry tmel, jez stado poji!
Nech’ lidstvim teteli své struny
¢i bozskym zdrojem dno duse své&ixia
plavec, pitomnosti na vinach!
Necht’ o spoléné bohy s jinymi sed,
Ci blesku zanikem své nitro koji
a v hlire bezhwzdny Ze pisti byt!

Na konci celého tohoto dila ndm Josef Vachal ueétiivnou basepiimo o Suma.

Na nové stkvouci Tvé raseni, 6 Sumavo!



¢loveék v pradavnych dobach n&domosti,
davno jez rozptylena, v udivu nagadel,
zvedaje barbar ducha v dohady neznamych
pricin nad zemi v oblacich bohy tusil,
tajemstvim pirody gremeénén zdrcen
v chapani smyslliném, v mozéku nepatrném
roznitil prvni neznamych silipdstavu.
Teplymi try vida snih tati, pohan
tim prekvapen bdny, za mrazem radostn
pokiik svij vznes; posvatny ofitezazihal
v prihodny¢as, neb Zivot tim novy ckit
vabit, Vesnu. To clkhi vSak hem doby
obraceno: morany sic seitkh, pali a nii
Vesnu-zele# clovek, moranu nastole

rozmacehm plodnosti sil.
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Neni vibec jednoduché radit Josefa Vachala do kulturniho obdobi, ve kte@im
(1884-1969). Pro ¢které unglce to byl podivin, pro jiné naopak génius. Jedne3ak jisté,
jeho @inos ceské kultiie 20. stoleti je vskutku vyjinday. NasSe prace oém neni Cisté
autobiograficka. Festo se opira hodno zivot, jakym Zil. Protoze jeho zivot byl unikétn
Vzpomaime si jenom, v kolika oborech byl nadany. Byl tonikgjici grafik, devorytec,
malit, spisovatel i basnik. Mezi jeho nejmilowgi zajmy paitil spiritismu, okultni nauky
a magie. | pes tyto na prvni pohled negativni oborglhluboky vztah k firod a zviatim.
NasSe studie #la za hlavni ukol zobrazeni prostoru v jeho litefén dilech. Od druhé
kapitoly této prace jsme se pokouSeli klast hladéiméz na literarni teoretiky, kitese studiem
prostoru v literatie zabyvali. Odieti kapitoly vyuZzivAme znalosti, které jsme se achn

nawili, abychom je mohli aplikovat na Vachalovo litemédilo.

V Krvavém romanu jsme se zéiiti na hospodské prosgdi a sklepni prostory. U M&di na
fronté jsme se snazili hlawnpoukéazat na to, jak valka dokazecmin lidské smysleni o ¢,
spole&nosti a naboZenstvifiFnterpretacich Sumavy umirajici a romantické g vkol asi
nejjednodussi. V tomto Vachalkdwile se prostorirody sdm nabizi. Prvni &wila vibec
neohromuji svoji sati¢hosti, avSak v usicové podani je zde také ve velkém zastoupena
grotesknostCten& si pi éteni gchto dvou knih mize fipadat jako na lodi, ktera se pav
pohupuje po vinach.iBsre takovy obraz nam Josef Vachal nabizi ve svém Karaxomanu.
Nevime, zdali dalSi generace, ktet§dou po nas, fijmou s nadSenim nebo skepticismem
dilo tohoto unslce. Jedno je vSak jasné, Josef Vachal se jednpsakao kulturni historie
deského statu a tento post mu jiz nikdo nema Sasebrat.Clovek, ktery tak fantasticky
dokéazal, zobrazit jeden z nejkré&gich dat ceské zerd preci nentize byt zapomenut. | kdyz

co vidime dnes, kdyZ s odstupéasu hledime na Sumavsky prales.
Mohli bychomtici, Ze jsme fisli o krélovstvi, které ndm bylo dansidou.

Praw matkou pirodou, kterou Vachal tak nadevSe miloval. A ktenoém diky svym
uméleckym ditim zachoval neposkvénou. Cistou jak ranni rosa, kter4 pomalu, alegjist
odkapava z jednoho listnatého stromu. Ano pane &éachtohle byl vas sen. Jen tento

pomijivy okamzik, kdyZ ranni slunce vysvitne a ziromy nad vasi milovanou Sumavou a
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kapka rosy se jak perlapyti na listu. AvSak jen na ten okamzik, dovolte@gm, pane

Véachale, abychom zakaiti tuto praci o vas tim, co zbylo tu pro nés.
.Le¢ budoucnost je jako dym, jak minulost se jevi araknym;
Ze jsem, jen fitomnost mi dava.
Kdo lidskou smeku prestal ctit, v Zivotech dalSich né#e s ni dlit

a démonem se asi potom stava!”

%2 vachal, JosefSumava umirajici a romantickéieské Budjovice, 2007, ISBN 978-80-86964-01-0, str. 124
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Resumé

Primary objective of our work was the space repreg®n in the works of Josef
Vachal. We have decided to take the following apphes to this problem. In the first chapter
the main cultural-political-social changes, whicheCh state passed from 1884 to 1940, were
chronologically highlighted. We especially triedgortray the events as thorough as possible
over the years when Josef Vachal was actively miody or as a little boy collecting
necessary information to become what he was intlaold. We approached the following
chapter only scientifically and we focused on thestmmportant representatives of literary
theory and philosophy, who in their lives dealttwihe issue of space representation in
literature. Using this approach, we gradually degetl from foreign literary theorists to those
from the Czech Republic.

Thanks to this approach, we succeeded in acquaingast partial overview of space
issue development in the literary science. In #s and major chapter, the aim was to apply
the acquired knowledge on the chosen works of Jégefial. During these interpretations we
tried to define the genre assumptions which theviddal works have. Another factor, which
we tried to make clear, was the publishing histafriyachal’'s works. We have to realize that
this man is more than 40 years dead and therdifereriginals will not be accessible to us as
regular students almost definitely. It could belghat each of the literary works we subjected
to different form of interpretation because eaclhese works is original and to find in them
any crucial space is almost impossible. Each ofvaks is for us and, as we hope, it will be
preserved for future generations as important calltartifact. Works of this artist do not
amaze readers only for their content but it shdaddpaid great attention also to the visual

aspect.

What Josef Vachal created, has no precedent inhClitecature. It is therefore very
important to start talking more about this bizamman among the common people. So that at
least posthumously he achieved what he longech®owhole his life, which was certainly the

cultural recognition of the entire nation.

We believe that heritage of Vachal will not disampeo easily from the memory of

Czech people but it is also up to us to surrendeteast this way our respect and
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understanding, to the artist, who spent his effifeen poverty. There are a lot of people who

dress a coat depending on which wolf howls, howel@sef Vachal never belonged to them.
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