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Souhrn

Ptedlozena prace se zabyva vyznamnou odbojovou organizaci v dobé€ nacistické okupace
eskych zemi, Obranou naroda. Geograficky je prace zaméfena na oblast vychodnich Cech (
Pardubicko a Kralovéhradecko ). Na zaklad¢ prament a literatury rozebira nelehké osudy

naSeho domaciho odboje.

Kli¢ova slova

armada — 2. svétova valka — odboj- nacismus

Title

The Activity Of Defense of the Nation in the eastern Bohemia in time of the occupation

Abstract

The Submitted work deals with important resistence group in time of the Nazi occupation of
czech countries, Defence of the nation. Geographically is work focused on the region of
Eastern Bohemia ( ,, Pardubicko” and ,, Kralovéhradecko®). On the base of studying of

sources and literature treats of uneasy fates of our home resistance.

Keywords

military — Second World War — resistance - nazism
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|. Pfedmluva

Naplni této prace je snaha o nastin pisobeni jedné z nejvyznamnéjSich organizaci
protifasistického odboje v dob& okupace — Obrany naroda - ve vychodnich Cechach. Obrana
naroda ( déale jen ON ) je brana jako vyznamnd cast naseho domaciho nekomunistického
odboje vramci Protektoratu Cechy a Morava a jejimi &leny byly zniamé osobnosti
ceskoslovenskych déjin druhé svétové valky, za vSechny jmenujme legendarni odbojaiskou
trojici Balaban- Masin- Moravek, jediného popravené¢ho predsedu vlady na tizemi za valky
okupovaném Némci generala Aloise EliaSe ¢i legiondfe generdla Huga Vojtu. Vyznam ON
V rdmci domdaciho odboje byl védeckou obci zrevidovan po r. 1989, kdy byl znovu obnoven
zdjem o Cinnost této vyznamné odbojové skupiny. Komunistickd historiografie byla totiz
v piipad¢ hodnoceni zasluh ON pochopitelné velice neobjektivni; je tfeba si uvédomit, Ze tato
vojensky hierarchizovana organizace sice bojovala proti fasistickému rezimu, ale soucasné
byla i ve své podstaté vymezena i vic¢i komunismu. Jeji $picky totiz tvofili pfevazné elitni
dustojnici prvorepublikové armady, lidé vzdélani jejich vzdélani bylo Easto spojeno
s naro¢nou prestizni Vale¢nou $kolou ! ) a oddani idealim Masarykovy a BeneSovy prvni
republiky, a tudiz pro komunisty nazorové nepfijatelni. Rada ¢lenit ON méla za sebou navic
legionatskou zkuSenost z 1. svétové valky a nebo oteviené vyjadfovala sympatie k zapadnim
spojenctim®, coz vedlo tomu, Ze fada t&chto nezpochybnitelnych hrdint a vlastencii byla
komunisty tvrd€ perzekuovana. V nasledujici kapitolce se pokusim nastinit strukturu této mé

prace, rozebrat prameny, ze kterych vychazi, a také naznacit jeji pfinos.

Vzhledem k diikladné a pfesné hierarchii a vojenskému charakteru ON sehrala v ramci
odboje ve vychodnich Cech kli¢ovou roli pravé obé centra. To je dano také tim, Ze jak
v Hradci Kralové, tak v Pardubicich sidlila Krajska vojenska velitelstvi (dale KVV; strukturu
vojenskych velitelstvi bliZze objasnim v nasledujici kapitole), vytvarely se zde slozité sité
kontaktli mezi ¢leny raznych odbojovych skupin a mistni odbojari méli koneckonct 1 lepsi
vazby na centra jednotlivych organizaci v Praze. Musim také zminit, Ze pfinosem celé prace
bude pravé srovnani odliSnych podminek a situaci v obou regionech. Ackoliv v dobé
formovani ON, které¢ zacalo jiz po likvidaci oklesténé republiky na jate r. 1939, bylo v rdmci
struktury nové organizace ustanoveno jedno KVV se sidlem v Pardubicich pod vedenim
plukovnika Josefa Tacla, velice zdhy se osamostatnilo samostatné KVV v Hradci Kralové pod

velenim tehdej$iho plukovnika Petra Novéka. To bylo sice nadale, az do brutdlni likvidace

'R.1934 prfejmenovana na Vysokou skolu valeé¢nou.



vychodoceské ON na jate r. 1940, formalné podiizeno Taclovu veleni a ob& centra udrzovala
velice tésné kontakty, fakticky ale hradecké velitelstvi jednalo samostatné. Komparaci vyvoje
krajskych organizaci v obou regionech, vymezeni vyvoje jejich plisobeni a v neposledni fadé
rozdilnému osudu jejich ¢lend bude vénovana velka Cast této prace. VEfim, ze jak to tak
V ptipad€ prace zabyvajici se hrdinnym odporem stateCnych lidi proti zlu byva, 1 v piipadé
této mé prace Ctenadie zaujme predevsim jeji ,, lidsky* rozmér. Autora tak vzdycky potési,
kdyz se ctenaf pokusi s odstupem dlouhé doby do ptibehu téchto hrdint ( véfim, ze drtiva ¢ast
Ctenaiské obce se mnou bude souhlasit a toto podstatné jméno v souvislosti s témito lidmi
pouzij ) vzit, a moznd i zamyslet se nad kontextem této doby, Usilim téchto lidi a smyslem

ideove vysokého ( a fekli bychom spravného a uslechtilého ) cile , ktery si kladli.



I1. Struktura a vymezeni tématu prace. Zdroje

Prace je slozena ze dvou vétSich celkd, vénujicich se regionim vychodnich (
Pardubicko) a severovychodnich ( Kralovéhradecko ) Cech? které jsou umistény mezi
obecnym piedstaveni ON a zavérem. Kazdy z téchto dvou celkil je strukturovan obdobnym
zpusobem. Nejprve jsem se pokusil predstavit obecné socialné-politické podminky v dané
oblasti, kde KVV ON vznikaly. Poté se zamé&fuji na vytvareni organizace v dané oblasti,
vznik velitelského $tabu a puisobeni jeho ¢lend , ¢innost ON v Kraji a . V zavéru kazdé ¢asti ,
nazvané jako ,, Epilog™, se vénuji popisu zasahu gestapa Vv dané oblasti a rozbiti ON
v regionu. Céasteénad pozornost je také vénovana pokusim o obnoveni ON v podobé tzv.
druhé garnitury ON. Jak jsem jiZ naznacil, subkapitoly vénujici se velitelskému Stabu KVV
ON se zaméfuji i na ¢innost konkrétnich osob $tabu. Prace v zadném piipadé nema byt
lexikalniho charakteru®, nicméng jednotlivé osobnosti KVV mély rozdslené tikoly a vyvijely
samostatnou ¢innost. Proto se ve zvlastnich podkapitolkdch vénuji v pardubické casti
pusobeni pk. Tacla, skpt. Tvrze, skpt. Pfibyla a Skpt. Zadiny. Na Kralovéhradecku jsem ( pro
jejich vyznam) vyzdvihl ¢innost plk. Novaka, mjr. Petery, mjr. Matohliny a npor. Sladka.

Podivejme se nyni na prameny a literaturu , z nichZ tato prace vychézela. Literatury
k tématu je poskrovnu. Casteéné jsem vychazel ze starsich praci z pera ¢eskych historiki Jana
Gebharta, Jana Kuklika a Jaroslava Koutka z 80. let.* Tématu ON ve vychodnich ( a pfevazné
severovychodnich) Cechich se vénoval velice intenzivné dlouholety ¢len historicko-
dokumentaéni komise Svazu bojovnikl za svobodu Jan Brunclik. Jeho nepublikované prace k
tématu, ulozené v Narodnim archivu® a spoluautorské dilo s Rizenou Hlugickovou vydané
Statnim oblastnim archivem v Zamrsku® mi byly nepostradatelnou pomiickou predevsim

pravé diky zivotopisnym realiim ¢lenti a spolupracovnikti ON.

2 Geograficky je téma prace vymezeno dnesnimi kraji Pardubickym a Kralovéhradeckym.

3 Zajemclim o Zivotopisné informace diistojnikd a spolupracovnikd ON ve vychodnich Cechéch doporuduji prace
z pera J. Brunclika, které obsahuji bohaté lexikalni ¢asti. Jmenovité se jedna o: BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA,
RGZena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici asopisu V Boj ve vychodnich Cechdch. Zamrsk, 2006. ISSN
231-6307 & BRUNCLIK,J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové, 2001.
Nepublikovano, uloZzeno v NA.

* Tématu se ale vyrazng&ji vénovala nésledujici dila: KOUTEK, Jaroslav. Tichd fronta. Praha, 1985. ISBN/ISSN
neni. Gebhart, Jan- KOUTEK, Jaroslav- KUKLIK, Jan., Na frontdch tajné vdlky, Praha, 1989. ISBN/ISSN neni.

> Jedna se 0 : BRUNCLIK,J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové, 2001.
Nepublikovéno, uloZeno v NA; BRUNCLIK, Jan. Major Josef Matohlina: Vojék a vlastenec. Hradec Kralové,
1983. Nepublikovéno, uloZeno v Narodnim archivu; BRUNCLIK, Jan. Stdbni kapitdn Albin Slddek — Zivot a boj.
Hradec Kralové, 1982. Nepublikovdno. UloZzeno v Narodnim archivu.

® BRUNCLIK, Jan- HLUSICKOVA, Rizena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici asopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zémrsk, 2006.. ISSN 231-6307.



Mnohem zéasadnéj$i pro tuto diplomovou praci ovSem byly archivni prameny. Da se
fici, ze prace z drtivé vétSiny vychdzela z autentickych dobovych prament- tedy vypoveédi
zatCenych odbojari pred gestapem a hodnoceni téchto vypoveédi ze strany nacistickych tradi.
Mezi materialy nalezneme i rozsudky lidovych soudi v Rigi. Archiv bezpe¢nostnich slozek
nabizi skute¢né nesmirné mnozstvi takovychto pramentt k ON. Kli¢ovy byl v tomto ohledu
fond 141 zpracovavajici némecké soudy v Risi. JelikoZ je vy&et pouZitych prament z tohoto
fondu skutecné rozsahly, uvadim ptisluSné materialy v seznamu prament a literatury. Zatimco
pro Pardubicko jsou pfislusné informace roztfisténé do nékolika signatur fondu 141, pro
Kralovéhradecko byl naprosto zasadni zdroj jeden, mnou mnohokrat citovany a pouZzivany.
Jedna se o zavére¢nou zpravu gestapa k ¢innosti ON ze dne 27. 8. 1940. ” Ta byla pro napsani

kralovéhradecké Casti skutecné stézejni.

Dalsi dopliujici zdroje k praci tadné uvadim jak v pozndmkovém aparatu, tak
V zavéreéném soupisu pramenu a literatury. Pomémné zajimavym pramenem sekundarni
povahy byly kvalifikaéni listiny distojnikli, které mi umoznily nahlédnout do kariérniho
postupu a &asteénd i psychologickych profild vybranych odbojait.® Cerpal jsem i z
podkladového materidlu k ON, vytvofeného vr. 1973 predevs§im z praktickych divodu (
7adosti &lend odboje a jejich rodin o uznani prav odbojati podle zédkona 255/46 Sb.).° Co se
ty¢e vyuziti dnes popularni tzv. ordlni historie, stavéjici na pfimé interakci badatele
s Ucastniky zkoumanych minulych dé&t, musim podotknout, Ze tato metoda mé bohuzel
k vyraznéjsim vysledkim nepfivedla. Jak dale zminuji na dalSich mistech prace, vyhledané
rodiny a nejblizsi ptibuzni clentt ON ( pfimi GcCastnici, tj. clenové garnitur KVV v Pardubicich
a Hradci Kralové, ktefi usli nacistické perzekuci, jiz vzhledem k datu narozeni na sklonku 19.
a 20. stoleti povétSinou neZiji), mi bohuzel nebyly schopny poskytnout relevantni informace.
To je dano predevsim faktorem profesionality danych odbojafi, kteti jakozto vojaci a
dastojnici Ceskoslovenské armady povazovali odbojovou ¢innost za svou praci a neradi
vzpominky na tuto préci ,, tahali doma*. Poziistali po perzekuovanych odbojatich, jako napf.
syn plk. Tacla Alexander, ktery byl jako dit¢ v onéch tézkych okupacnich letech vystaven pro
dité¢ obzvlaste tézkému tlaku ( obétmi valky a okupace byli oba jeho rodice ), si po cely
zivot v sobé& nesli natolik tizivé vzpominky, Ze v podstaté nebyli schopni se s timto bfemenem

svéfovat ani svym nejbliz§im.

7 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-215-2, Zavérecna zprava gestapa ze dne
27.8.1940.

8 VUA, Némecké soudy v Rigi , Kvalifikaéni listiny distojnikd.

° Archiv bezpeénostnich slozek, Podkladovy materidl k ON, Sign. 325-156- 17/20
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I11. llegalni odbojova organizace Obrana naroda ( ON)

O Obran¢ naroda (ON), jez ma své misto ( alespon okrajove ) i v hodinach posledniho
ro¢niku déjepisu na nékterych stiednich $kolach, a ktera byla v letech 1939-1940 nejsilngjsi a
nejlépe organizovanou slozkou domaciho odboje'®, nebyla dosud napsana ucelena
monografie“. ON byla hierarchizovanou organizaci vojenského typu, vzesSlou pievazné ze
starych struktur byvalé prvorepublikové Ceskoslovenské armady. Byvali distojnici byli v cele
této vojenské organizace od jejiho pocatku, ale jeji muzstvo se rekrutovalo i z jinych skupin a
organizaci, které na ni byly napojeny ( napi. Sokol, Orel, Ceskoslovenska obec legionaiska
ad. ) . Jaké byly pohnutky pro vznik takovéhoto uskupeni? Dovolim si citovat : ,, Jednémi
Z prvnich, kdo podobné jako komunisté¢ hledali cestné vychodisko znamenajici budouci
vitézstvi, nebo i1 smrt v boji, byli mnozi pftislusnici byvalé ¢eskoslovenské armady. A mezi
nimi pochopitelné i profesionalové zpravodajci. Jind cesta pro vétSinu z nich neexistovala,
pokud nechtéli zmafit svou celozivotni praci. Zapojeni do ilegalni ¢innosti pokladali za nutné,
maji-li Cestn¢ dostat vojenské ptisaze. A urCitou roli nepochybné sehrala 1 pfedstava, ze
nacistické okupaci je vymeétena relativné kratka doba. Tak se zrodila myslenka vybudovat

et s L . 12
celoprotektoratni ilegalni vojenskou organizaci, pozd¢ji nazvanou Obrana naroda® .

Obrana néaroda ( ndzev vymyslel ziejm¢ armadni general Josef Bil}’/13), zvana téz jako
,, Narodni odboj*, se zadala formovat jiz kratce po vzniku Protektoratu Cechy a Morava. Jeji
nejdilezitéjsi ukoly byly jasné - co nejvice podlomit moc hitlerovskych okupanti na izemi
protektordtu a vyuZit oslabeni Némecka v pfedpokladaném valecném konfliktu s cilem
dosahnout obnovy samostatnosti ¢eskoslovenského statu v jeho predmnichovskych hranicich.
Na raznych stupnich nejuzsiho vedeni organizace se vysttidala cela plejada zaslouzilych
prvorepublikovych generali, jako byli kromé& zminéného Bilého napf. gen. Sergej Ingr ( 20.6.
1939 odesel do exilu), Sergej Vojcechovsky'®, Bedfich Homola™ & Hugo Vojtam. Impuls
k vytvofeni organizace vzeSel v bieznu r. 1939 od skupiny téchto generald, nazyvané jako

Rada starSich ( za jeji ¢leny jsou obecné povazovani generalové Bily, Vojcechovsky, Vojta a

9 BRUNCLIK, Jan- HLUSICKOVA, Ruzena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici asopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zamrsk, 2006.. I1SSN 231-6307, s. 12.

vz poznamka 4

12 Gebhart, Jan- KOUTEK, Jaroslav- KUKLIK, Jan., Na frontdch tajné vdlky, Praha 1989, s. 86.1ISBN/ISSN neni

B Gen. Josef Bily ( 1872- 1941), jeden z viidci ON, popraven nacisty.

1 Vojcehcovsky byl r. 1945 odvle¢en KNKVD do SSSR, kde zemfel v gulagu r. 1951.

> Zném pod krycim jménem Ataman . Homola byl r. 1943 také popraven.

'® Vojta ( 1885-1941), byl zemskym velitelem ON Cechy, takté? popraven r. 1941.
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$'"). Organizace vynikala piesnou hierarchizaci a

protektoratni premiér gen. A. Elia
strukturovanosti. ON byla ¥izena Hlavnim velitelstvim (HVV) sidlicim v Praze®®. Na pozici .,
hlavy organizace* se vystfidali naptf. gen. Ingr, Bily, Homola. Na Spici Stabu stal vySe
zminény velitel HVV ON, ktery mél k dispozici na¢elnika §tabu a adjutanta. Stab se délil na 4
Casti — 1) utvar I.- Odd¢leni vyssich vojenskych §tabu nebo-li tzv. organiza¢ni oddéleni, 2)
Utvar IL- aktivni $pionaz a kontraipionaz, 3) Utvar IIL- operativni utvar, 4) Utvar IV.-
materidlni a zasobovaci oddéleni. Zvlastni vyznam meély v rdmci centralniho vedeni dalsi

slozky, jako byly napf. referaty pro zdravotnictvi, financovani a technické zpravodajstvi (

rozhlas a kuryrni sluzby).

HVV pak byla podfizena Zemska vojenska velitelstvi (ZVV) pro Cechy, Moravu a
Velkou Prahu ( ta byla na trovni pfedchazejicich dvou zemskych velitelstvi ). ZVV pak
podléhala dil¢i Krajska vojenska velitelstvi (KVV). Podle nékterych zaznamu gestapa tato
veleni KVV potom patfily organizace ON na Urovni okresti a mést. Okresni vojenské
velitelstvi ( OVV) méla podle materialti gestapa odpovidat struktuie predokupacnich $tabt
pluki a Mistni vojenska velitelstvi ( MVV ) zase praporﬁmlg. Tady si troufnu fici, Ze odhady
vySetfovatelil nebyly zifejmé spravné. Nejvyse sestavenou vojenskou jednotkou KVV byl totiz
pochopitelné pluk (koneckoncti v ¢ele KVV ON stal vzdy byvaly dastojnik prvorepublikové
armady s hodnosti plukovnika, nikoliv divizni general, jak tvrdi gestapozo). V ramci OVV byl
nejvyse sestavenou jednotkou byl pak nejvyse utvofenou jednotkou prapor ( velitelem OVV
byl povétSinou distojnik s hodnosti maximalné majora, ¢astéji nizsi. ) , vramci MVV pak
nejvySe rota. Gestapo se tedy v nekterych informacich o struktufe a poctu jednotek pletlo,
pfedchazejici tadky ilustruji, Ze jakoby danému stupni veleni ( od MVV az po KVV)

piisuzovaly nejvyssi vojenskou jednotku o stupen vyssi, nez mu piislusela.

ZVV pro Cechy skrycim ndzvem Perun komunikovalo s podfizenymi stupni

. v . ) s o . ’ VR EE 21
organizace prostiednictvim vydavani tzv. D- rozkazii, vydavanych pfiblizn€ 1x za 14 dni®".

7 BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, Ruzena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici casopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zamrsk, 2006, s. 12. ISSN 231-6307.

8V literatufe nalezneme i jina oznageni pro nejvyssi stuperi hierarchie ON — napt. Ustfedni vedeni Obrany
naroda. VIZ LACH, Ivan- STEHLIK, Eduard. Viast a Cest jim byly draZsi ne# Zivot. Dvir Kralové, 2000, s.8. ISBN 80-
86011-12-7.

% Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141- 241-1, ObZaloba Taclova stabu.

% Tamtéz.

2 BRUNCLIK, Jan. Vojenskd ilegdini organizace Obrana néroda v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové,
2001. Nepublikovano, uloZzeno v NA.



Obsah téchto rozkazi velmi zajimal gestapo, nebot’ nabizel zajimavou predstavu o cilech
ilegalni organizace. Krom¢ toho udrzovalo ZVV s jednotlivymi KVV kontakty osobni, a to
prostiednictvim tzv. zpravodajskych dustojniki, kteti se schdzeli na domluvenych mistech
Vv domluveny cas, vétSinou v Praze. Vyrazn¢ aktivni byl v tomto zpravodajsky distojnik ZVV
mjr. Hynek Némec?, ktery intenzivné komunikoval se zpravodajskymi dustojniky
jednotlivych KVV jak pii setkanich v Praze, tak pfi navstévach jednotlivych regionti. Némec
a podplukovnik Jan Res?® vyvijeli pomé&mé& vyraznou &innost, oba pisobili oficialné na

Ministerstvu vetfejnych praci, kde se vytvorila dilezita sbératelna informaci®*.

To, Ze byla ON sloZena predevs§im z distojnikd prvorepublikové armady, bylo do jisté
miry i jeji slabinou. Clenové nejvyssich pater ON totiz nespravné kalkulovali s brzkym
vale¢nym konfliktem Némecka se zapadnimi spojenci ¢i se SSSR, ktery Némecko oslabi a
vytvoii v brzké dobé piihodné podminky pro vojenské povstani. Tyto kalkulace se ukazaly
byti liché, a jak se postupné prodluzovala doba okupace, tak se i postupné utahovala smycka
kolem odbojait, trénovanych a pfipravenych bojovat s nepfitelem pfimo, a nikoliv rozvijet
prisné utajenou ilegalni ¢innost. Vytvarené sily této organizace vychazely z principu ¢lenéni
do skupin tzv. pétek25, ¢i roju. Jednalo se o skupiny 5 + 1, kde si konkrétni velitel vybral 5
muzi, ktefi znali pouze jeho. Clenéni do vysich vojenskych jednotek kopirovalo dosavadni
struktury ¢s. armady, nejvyssi takovouto jednotkou utvofenou OVV byl prapor, ktery tzemné
odpovidal oblasti okresu; MVV pak méla za ukol vytvaret roty, které zase izemné odpovidaly
mensimu vojenskému okrsku nebo mé&stu”®. Pro dalsi vypraveéni dulezité je zminit vztahy mezi
jednotlivymi typy jednotek, vychazejici z klasického ¢lenéni Ceskoslovenské armady.
Nejmensi vojenskou jednotkou ON byl tedy roj nebo-li pétka , fakticky skupina o 6 muzich.
Udaje o dalsich pievodnich vtazich mezi dal§imi stupni se lisi. Podle jednéch tii tyto pétky
tvotily jednu Cetu; tfi Cety zase jednu rotu; tfi roty jeden prapor; tii prapory pluk27. Jiné
Zdroje28 pracuji s jinymi Cisly. P&t az Sest pétek tvotilo Cetu, ptiCemz velitelé pétek se mezi
sebou neznali, znali jen velitele své Cety. P&t az Sest Cet tvofilo rotu, Ctyfi az Sest rot pak

prapor. Jak se dozvime na konkrétnich ptipadech KVV v Pardubicich a Hradci Krélové,

22 LACH, Ivan- STEHLIK, Eduard. Vliast a éest jim byly drazsi nez Zivot. Dvar Kralové, 2000. ISBN 80-86011-12-7.
2 Tamtéz.

** KOUTEK, Jaroslav. Tichd fronta. Prha, 1985, s. 45.ISBN/ISSN neni

> BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, Rizena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici Easopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zamrsk, 2006, s. 12. ISSN 231-6307.

2® Tamtés.

7 VUA, Shirka dokumentd Ustfednich organ( nacistické policie, fond 74, Sign. 74 — 717-776, Materialy

z Bernardovy pily.

*® Moravské zemské muzeum v Brné, Sign. S$10806, Koncept prednasky Petra Novdka.
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urcovani pocetnich stavli jednotek ON je velice obtizné. V piipadé¢ Hradce Kralové poméhaji
( stejné jako ostatné pti rozkryti celé struktury a ptisobeni ON v regionu) materidly nalezené
na Bernardové pile na Slezském predmésti.?® . I zde ale najdeme &etné rozpory mezi stavy
uvadénymi v materidlech ukofisténych nacistickymi organy a pozdéjSimi vyjadienimi

vvvvvv

obdobny pramenny zaklad jako v Hradci prakticky neexistoval.

Velitelim ON bylo jasné, Ze v piipad¢ povstani nebudou takovéto zmobilizované sily
sto zvladnout tuhy odpor. Proto se pocitalo v pribéhu mobilizace s vystavénim dalSich
jednotek s vétsi bojovou silou. Velky vyznam mély ( nebo radgji feknéme v piipadé
uspésného povstani by mély ) cetné kontakty, které jednotlivi velici distojnici na lokdlnich
stupnich organizace ziskaly ve styku s dal§imi profesnimi a socidlnimi skupinami , jejichz
Clenové byli antifasistického smysleni. Za vSechny jmenujme tieba pfislusniky napt. Sokola,
legionatskych organizaci, zéastupce sdruZeni odborii, levicovych intelektudlii, ucitel a ,,
stitednich vrstev* sdruzenych ve spratelené antifaSistické odbojové organizace zvana Peti¢ni
vybor vémi zistaneme ( PVVZ) *. Pravé navazané kontakty s témito dal§imi skupinami

mohly ON pfinést dalsi vojenskou silu nutnou pro povstani.

Pfipravena mobiliza¢ni vyhlaska®, ktera mé&la byt vydana pfi vyhlaseni mobilizace ( ta
méla byt ozndmena v tisku, rozhlase &i jinym zptisobem® ) specifikovala konkrétni podminky
eventudlni mobilizace. Tato vyhlaS8ka vyzyvala obfany k zachovani klidu a potfadku a
odrazovala je od zbrklych akci. Apelovala na distojniky byvalé ¢eskoslovenské armady ( bylo
jedno, zda se jednalo o dustojniky ,, z povolani“ — mezi nimiz najdeme vétSinu ,, vad¢ich™
osobnosti KVV a OVV, nebo jen zalozni distojniky byvalé¢ armady ) , aby se zhostili svych
povinnosti a hlésili se na pfislusSném misté. Vyhladska pomérné zietelné¢ upravuje konkrétni
destinace nastupu specifickych slozek vojska, napt. Zenijnich plukii ( Praha, Kroméfiz) ,
piislusnikt letectva ( Praha, Hradec Kralové, Olomouc ) ¢i telegrafniho vojska ( BeneSov,

Kutna Hora ). Kazdy vojak byl povinen si na misto nastupu donést dobré boty, vhodny odév

»vUA, Sbirka dokumentd dstfednich organd nacistické policie, fond 74, Sign. 74 — 717-776, Materialy
z Bernardovy pily.

30 Gebhart, Jan- KOUTEK, Jaroslav- KUKLIK, Jan., Na frontdch tajné vdlky, Praha 1989, s. 106. ISBN/ISSN nenf

31 VUA, Sbirka dokumentd dstiednich orgént nacistické policie, fond 74, Sign. 74 — 717-776, Materialy

z Bernardovy pily, mobilizaéni vyhlaska.

2 BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, Ruzena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici Easopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zémrsk, 2006. ISSN 231-6307.



a plast’, plynovou masku, jidelni misku, stanovy dilec, piikryvku, jidlo na 3 dny33 . Tovérny,
sklady a obchodnici mély vyjit potfebam organizace maximalné¢ vstfic a poskytnout
k dispozici veskery material, ktery by se vojsku n&jakym zptsobem hodil. Obce mély ud¢lat
maximum pro zajisténi potiebného zazemi prochazejicim Vojskﬁm34. Mobiliza¢ni vyhlaskou
se budeme v dalsich kapitolach jesté zabyvat, nebot’ jeji obsah byl nacistickymi vySetfujicimi

organy casto rozebiran jako ( velice podstatna a ptitézujici ) soucast obzaloby proti ON.

Kli¢ova pro cile ON byla rozvinutd ¢innost zpravodajska. ZVV davalo podfizenym
velitelstvim jasné instrukce, jak postupovat a na co se zaméfit. Ve vojenské oblasti se
pochopiteln¢  jednalo piedev§im o umisténi posadek nepiitele- wehrmachtu,
Sicherheitsdienstu , oddilii SS a SA*. ON se déle intenzivné zajimala o zji§tovani ,, nalad
obyvatelstva“, nacistickych represalii ¢i zprav protektoratnich Gfadt. Velky vyznam méla
pochopitelné¢ zpravodajska c¢innost zaméfujici se na informace ekonomického razu.
Zpravodajci se zamcétovali predevS§im na podniky s velkou dilezitosti pro valecné
hospodaistvi a zjiStovani jejich kapa(:i‘[36 . ON se snazila v ur€itych piipadech vyuzit i
totalniho nasazeni konkrétnich dé&lnikd na prace v Sudetech & na uzemi samotné Rise ¥'. Ti
pak po navratu do protektoratu poskytli Casto strategicky dulezité informace. S ON
spolupracovala i civilni zpravodajskd skupina, reprezentovana $éfem tiskového odboru
pfedsednictva protektoratni ministerské rady Z. Schmoranzem. Ten skupinu vytvofil
v priibhu dubna 1939 ve spolupraci s CTK*® . Ve spolupréci s na¢elnikem generalniho 3tabu
ON Ceiikem Kudlatkem a piedeviim piedstaviteli zruseného 2. oddéleni hlavniho $tabu
byvalé ¢s. armady (jehoz kli€ova role spocivala ve zpravodajské ¢innosti ), se Schmoranzove
skupiné¢ podafil bravurni kousek v podobé zavedeni funkci tiskovych referentli neboli
divérnikii na okresnich ufadech. Nacistickym tfadiim byl tento krok zdivodnén jako projev
potieby sjednotit tiskovou a dozor¢i sluzbu, tedy jakousi ,, pomoc* protektoratnich ufadi
okupacni sprave pti zptisnovani cenzury a stabilizaci rezimu . Cely krok mél ale opacény cil ;
tito tiskovi referenti totiz neméli za ukol nic jiného nez sbirat vojenské, hospodarské a
politické informace. Schmoranzova skupina tak ziskavala cenné poznatky, které

vyhodnocovala a pfedavala nejen premiérovi gen. ElidSovi, ale posilala 1 mj. do Pafize

3 VUA, Sbirka dokument( ustfednich organt nacistické policie, fond 74, Sign. 74 — 717-776, Materialy

z Bernardovy pily, mobiliza¢ni vyhlaska.

** Tamtés.

35 Gebhart, Jan- KOUTEK, Jaroslav- KUKLIK, Jan., Na frontdch tajné vdlky, Praha 1989, s. 94. ISBN/ISSN neni.
*® Tamtés.

* Moravské zemské muzeum v Brné, Sign. S10806, Koncept pfedndsky Petra Novdka.

38 Gebhart, Jan- KOUTEK, Jaroslav- KUKLIK, Jan., Na frontdch tajné vdlky, Praha 1989, s. 98. ISBN/ISSN neni.

9



Hubertovi Ripkovi ¥, a informace se dostavaly i k byvalému veliteli ON, pozd&ji ministrovi
narodni obrany exilové londynské vlady gen. Ingrovi. Zateni Schmoranze a jeho lidi 25.8.
1939 pak pro odboj nevéstilo nic dobrého *°. Gestapo totiZ ziskalo dileZité informace, které
mu pomohly rozkryt i zpravodajské sit¢ ON. Mezi dalsi tkoly organizace patiilo napf.
pievadéni rodin odbojait do zahranici a jejich zajisténi, spojeni s exilovou vladou v Londyné
a v neposledni fad¢ ¢innost sabotazni a diverzni. To byla specializace skupiny nazvané jako ,,
Cukrati“ **. Ti byli nacistickym vySetfovacim organiim obzvl4§té trnem v paté, protoze do
jejich agendy patfilo i1 zastraSovani a eliminace ( 1 za pomoci natlakovych metod a fyzického
nasili ) ,, kolaborujicich zivli* , a to nejen Cechtl, ale i obéanti némecké narodnosti ( coz

bralo gestapo v takovych piipadech jako pfitézujici okolnost).

Vlny zatykani na podzim 1939 a v tnoru 1940 narusily a rozbily tzv. 1. garnituru ON.
Cim se vojenska ilegalni organizace ,, Narodni odboj“ &i ,, Obrana naroda® podle némeckych
vySetfovatelil provinila? Nacisté kladli ¢innost ceskoslovenskych odbojovych skupin do
SirSich  zahrani¢né-politickych souvislosti* . Ackoliv se nam z obzalovacich spist
nacistickych organti mize zdat, Ze si vySetfovani zachovavalo jakysi punc ,, spravedlnosti® a
respektovani pravniho fadu, opak je pravdou. VySetfovatelé¢ gestapa naopak opovrhovali
byvalou prvni republikou.43 Statni Gtvar vznikly 28.10. 1918 byl totiz podle nich ,, umélym
vytvorem*, vytvorenym neptatelskymi zdpadnimi velmocemi Francii a Velkou Britanii a od
za&atku namifeny proti Némecku.** Po okupaci a vzniku protektoratu se v Geskych zemich
pak vytvotily ,, riizné kruhy a skupiny®, které vyvijely rozsdhlou ¢innost proti Rigi. Jednalo se
konkrétné o ,, rozsahlou Septanou propagandu, rozSifovani Stvavych letakd se zakeinym
obsahem , odposlouchavani némeckych obyvatel protektoratu*® a dalii ¢innost, snaZici se o

zvraceni dosavadniho vyvoje. Mezi tyto skupiny patfila podle gestapa i ON.

Vysetfovatelé zdlraznuji 1 napojeni ON na byvalé politické struktury, spjaté
S byvalym prezidentem BeneSem ( v pramenech jedinym zmiflovanym politikem celé
predmnichovské garnitury, coz znaci, ze exilovy prezident v ofich okupantd do jisté miry

symbolizoval urc¢itou personifikaci prvni republiky). Tady je zajimavé zminit, Ze konkrétné

* Hubert Ripka (26. ¢ervence 1895v Kobeficich u Vyikova - 7. ledna 1958 v Londyné, Velkd Britanie) byl
vyznamny Cesky politik, ministr a historik.

40 Gebhart, Jan- KOUTEK, Jaroslav- KUKLIK, Jan., Na frontdch tajné vdlky, Praha 1989, s. 98. ISBN/ISSN neni.
4 Gebhart, Jan- KOUTEK, Jaroslav- KUKLIK, Jan., Na frontdch tajné vdlky, Praha 1989, s. 88.

* Archiv bezpeénostnich slozek , Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-1, Obzalovaci spis Taclova $tabu.

* Tamtés.

* Tamtés.

* Tamtés.
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v Pardubicich se vysetfovani odbojaii z KVV ve vypovédich naopak distancovali od ,, starych
politiki*®, povazovali je za do jisté miry odpovédné za stavajici situaci a odbojovou ¢innost
pred gestapem hajili jako cestu, jak zabranit jejich navratu k moci. Otazkou samoziejmé je,
nakolik bylo takovéto doznani ze strany obvinénych upiimné. Soucasti obzaloby je 1 obvinéni
ze strany gestapa, ze se Clenové ON intenzivné pokouSeli nejen o vytvoreni ,, podzemni
armady* , slouzici k vyvolani povstani v protektoratu *’, ale pokouseli se i o ,, infiltraci®
protektoratni statni spravy. *® Rada diistojnikit ON i ze zkoumanych oblasti totiz, jak uvidime
na mnoha dalSich mistech ve vypravovani, po likvidaci prvorepublikové armady na sklonku
jara a léta, nastoupila na rizné vlivné pozice, napt. na protektoratnich ufadech méstského ¢i
vy§siho stupng, nebo slouZila u protektoratni méstské policie ¢i vladniho vojska.*® Gestapo
pak obzalovanym casto piedhazovalo, ze velmi cilen¢ téchto pozic zneuzivalo pro dobro

odbojové skupiny.

Na zavér kapitoly jesté dodam, ze po zniCujicich a v mnoha regionech prakticky
fatalnich represich nacisti vic¢i ON Vv prvnich mésicich r. 1940 se nezateni dustojnici
organizaci pokusili vzkiisit v dalSich inkarnacich. Povedlo se jim to s mizivymi vysledky a
V poctech nesrovnatelnych s prvni garniturou. ON samotna v domécim odboji tak kli€¢ovou
roli jako v obdobi od jara 1939 az po zacatek r. 1940 uz dale nehrala. Poté spiSe tésnéji
spolupracovala s dalsimi organizacemi a podilela se na odboji v ramci SirSiho uskupeni
protinacistickych odbojovych organizaci, konkrétné v UVODU ( Ustiednim vyboru odboje

doméciho). *°

*® Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi, Sign.141-241-11, Obzaloba Tacla.

* GEBHART, Jan. Prvd léta okupace. K problematice innosti burfoazné demokraticky orientovaného odboje ve
vychodnich a severovychodnich Cechdch v letech 1939- 41/42 . 1976. Nepublikovano. Ulozeno v NA.

*® Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-1, ObZalovaci spis Taclova tabu.

* Vladni vojsko byly ozbrojené slozky Protektoratu Cechy a Morava. Bylo jakymsi projevem fiktivni autonomie
protektoratu.

>0 Ustiedni vedeni odboje doméciho (UVOD) byl ustiedni organ protinacistického odboje v Protektoratu Cechy
a Morava. Byl vytvoren jako zastfeSovaci organ pro nejvyznamnéjsi odbojové organizace pUsobici na tzemi
protektoratu v pribéhu 2. svétové valky.
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IV. Obrana naroda na Pardubicku

Z dtvodu vétsi piehlednosti bude povidani o vyvoji ON ve vychodnich Cechach (
tedy tUzemi nazyvané tradicn€¢ jako Pardubicko) prfedchazet povidani o vyvoji
v severovychodnich Cechach ( tedy uzemi zndmé jako Kralovéhradecko). Toto fazeni
povazuji za veelku logické. Jak bude v praci dale rozvedeno, v ramci struktury ON totiz mélo
KVV Pardubice ptivodné¢ zahrnovat oba zminéné regiony, le¢ postupny vyvoj nékolika tydnti
a mesict ( zhruba od kvétna az do Cervence 1939) vedl k postupnému oddéleni a vyclenéni
Kralovéhradecka jako samostatné oblasti v ramci organizace. Literatura® a prameny se
Casto rozchazeji v nazorech na formalni ¢i faktickou zavislost KVV v Hradci Kralové pod
velenim plk. Petra Novéaka na jeho ,, matetském* KVV v Pardubicich pod velenim plk. Josefa
Tacla. Na tento problém pak narazime i na n¢kolika mistech této prace. Ze zacatku bych jen
konstatoval, ze v fad¢ pripadi tvorily oba regiony v ramci celé struktury ON skute¢né jisty
celek ( intenzivné je to vidét na ptikladu tésné spoluprace Stabnich distojnikii obou
regionalnich skupin a vzijemného piedavani si komunikacnich zprav s nadfizenym ZVV
V Praze mezi nimi). Druhd strana mince ovSem jasné ukazuje, ze ob¢ KVV byla organiza¢né
skute¢né odlisna, na sobé nezavisla, coz mélo nepochybné koteny i v odlisnych ptistupech
obou krajskych velitell. V neposledni fad¢ si budeme vSimat konkrétnich rozdilt, jako je
zpisob likvidace a dopadeni obou krajskych organizaci, mnozZstvi nalezené¢ho
kompromitujiciho materialu, poctu zatcenych a uprchnuvsich ¢i rozdilné intenzity vazeb na

dalsi ,, nevojenské* skupiny v regionech.

IV./l1 Formovani a struktura pardubické ON. Plukovnik Tacl a jeho Stab

Pardubice, které mély podle s&itani zr. 1930 35103 obyvatel®, byly kli¢ovym
hospodatskym, kulturnim a spravnim centrem oblasti vychodnich Cech. Neni proto divu, Ze
sem po zah4jeni okupace naSich zemi 15. bfezna 1939 sméfovaly sily nejen némecké branné
moci, aby zde umistily své posadky, ale i utvary dalSich nacistickych represivnich slozek.

V den okupace bylo Pardubicko obsazeno vojsky XIV. armddniho sboru pod velenim

> BRUNCLIK, Jan, Vojenskd ilegdini organizace Obrana ndroda 1939-1940 v severovychodnich Cechdch. Hradec
Kralové, 2001 . Nepublikovdno, ulozeno v NA.

> Archiv bezpetnostnich slozek, Némecké soudy v Risi,, Sign. 141-241-3, Obzaloba na $tab KVV Pardubice.
>3 Narodni archiv, Pardubicko za nacistické okupace a jeho podil na ndrodné osvobozeneckém boji
Ceskoslovenského lidu. Diplomova prace Jana Némecka, 1987.
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generala Busche® a uZ o den pozdéji se ve mesté zabydlelo asi 70 pfiislusnikt
Einsatzkomanda IV. obédvaného gestapa, a to pod velenim byvalého vedouciho sluzebny
z Trutnova Dr. Constantina Canarise>. Pocatkem léta 1939 bylo toto Einsatzkomando gestapa
rozdéleno na 2 c¢asti. Prvni, vétsi ¢ast, ztstala pod velenim Gerharda Clagese v Pardubicich.
Druh4, mensi cast, vytvorila mensi venkovskou sluzebnu ( Aussendieststelle Konigin Gritz ).
%% Sily obou venkovskych sluzeben byly brzy doplndny fadou mistnich Némci, ale i zradct
z Ceskych ftad, ktefi jim ochotné p0m0h1i57. Prave tito zradci se stali velkym trnem v paté i
odbojariim z ON a dulezitym cilem HVV byla jejich evidence, zabezpeCeni a eliminace, aby

tak byl zabezpecen hladky pribéeh ptipravovaného pievratu.

Stejné jako v Hradci Kralové je budovani oblastni skupiny ON spjato s jednou osobou
- a to velitelem mistni organizace plk. Novakem- byl i pro vybudovani pardubické skupiny
vybran jeden ¢lovék. Tim muzem byl plukovnik Josef Tacl. O Taclovi a jeho konkrétni
¢innosti budeme mluvit dale. Zaméfme se nyni na zacatky ON v Pardubicich. Tacl, od r.
1937 pobyvajici ve mésté a vykondvajici funkci velitele zdejSiho 8. dragounského pluku, byl
uznavanym diistojnikem®®. Pravé z okruhu Taclova pluku, ktery se po okupaci nachazel stejné
jako zbytek ceskoslovenskych brannych sil, se rekrutovala vétSina jeho klicovych
spolupracovnikii, ktera s nim sdilela jeho pozdg€jsi utrpeni- Stabni kapitani Ptibyl, Tvrz a
Zadina. Do odbojové Cinnosti se Tacl zapojil nékdy v pribehu kvétna 1939. Tehdy si jej do
Prahy pozval nacéelnik $tabu ZVV pplk. Josef Kazda. Zde upozornim na jistou nesrovnalost,
kterd se tykd vzniku a vymezeni obou vychodoceskych velitelstvi, jez je podle prament
skute¢né dosti problematicka. V kvétnu byl Tacl Kazdou vybran jako designovany velitel
KVV Pardubice, které mélo ovSem zahrnovat ob¢é oblasti, Pardubicko i Kralovéhradecko.

Nicméné jiz mésic pfedtim59 bylo nabidnuto plk. Novakovi ( ten pobyval od biezna v Hradci

>* BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, Razena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici Easopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zamrsk, 2006, s.8. ISSN 231-6307.

>> Narodni archiv, Pardubicko za nacistické okupace a jeho podil na ndrodné osvobozeneckém boji
Ceskoslovenského lidu. Diplomova prace Jana Némecka, 1987.

*® BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, Razena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici Easopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zamrsk, 2006, s.8. 1SSN 231-6307.

> Tamté:.

2 VUA. Kvalifikaéni listiny, Spis TaclGv.

> Archiv bezpecnostnich slozek. Sign 325-156-18. Podkladovy material na ON Pardubice.
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Kralové, kam se pfesunul z Bratislavy) veleni samostatné hradecké oblasti. Jan Gebhart® vidi
pric¢iny téchto nesrovnalosti v Novakoveé osobni vazbé na velitele ZVV generala Vojtu, ktery
si svého pritele vybral jako $éfa hradecké ON. Vyvstava otazka, jak mohlo dojit k této
nesrovnalosti, a pro¢ Kazda neveéd¢l, ze Cast oblasti, kterou Taclovi nabidl, jiz jeho pfimy
nadfizeny predtim pfidélil jinému distojnikovi. Je mozné si to vysvétlit nedostatecné
vybudovanymi vazbami v rdmci ZVV, Vojta a Kazda v t¢ dobé nemuseli mit mezi sebou

pravidelny kontakt. Navic byl Kazda koncem kvétna ve funkci nahrazen pplk. Janem ReSem.
61

Kazdopadné vime, Ze jiz na pielomu cervna a Cervence se Tacl v Praze seSel
s nacelnikem hlavniho §tibu ON plk. Ceiikem Kudlatkem a pozadal jej o rozdéleni velké
oblasti. Bylo to v dobé, kdy jiz vystavby obou oblastnich velitelstvi, Taclova i Novakova,
byly v plném proudu, a navic Tacl jiz na zéklad¢ informaci a pozdé&ji osobniho kontaktu jasné
vidél Novékovu sobésta¢nost a vyraznou aktivitu pii budovani skupiny a ziskavani
spolehlivych lidi. Proto také nejpozdéji po navstévé u Novaka v Hradci v poloviné Cervence
prenechal Tacl Novakovi plnou volnost pfi Fizeni organizace.®” Nicmén& vazby mezi obdma
KVV nadile pietrvaly, coz bylo dale patrné mj. ze vzajemného ptfedavani ustnich zprav od
prazského centra a pozdé&ji 1 D-rozkazli mezi obéma Staby. Nedomnivam se, Ze osamostatnéni
Novakova S§tabu a ziskani statusu KVV pro hradeckou organizaci by mély na svédomi
vojenské hodnosti. Novéak 1 Tacl si byli hodnostné rovni , nicméné najdeme piipady, kdy
hodnosti nebyly vramci hierarchie ON tak prvofadé. Prikladem muze byt §éf
vysokomytského OVV plk. Ing. Bohuslav Zavada, ktery byl Taclem vybran do této funkce, ac
drZel stejnou hodnost jako Tacl. Hodnostné si byli oba plukovnici rovni, nicméné v ramci
organizace byl Tacl jako $éf KVV pochopitelné Zavadovi nadtizen. Takovéto nesrovnalosti
Z hlediska vojenské posloupnosti nejsou v ramci pardubické a hradeck¢é ON vyjimkou,
koneckoncti fada velicich distojnikit OVV ( odpovidajicich vojensky praporu ) byla ¢asto pro
nedostatek vysokych dustojnickych Sarzi fizena dustojniky s hodnostmi nizSimi, casto
dokonce dustojniky, kteti byli jiz 1éta mimo aktivni sluzbu. Vime, Ze po likvidaci 1. garnitury
ON vnoru 1940, byl mjr. Janem Peterou ( v t¢ dobé pusobiciho na prazském ustiedi)

JSA-N14

povéten Anton Pulpan, nékdejsi velitel ,, Cukrait“ na Pardubicku, aby obnovil KVV

% GEBHART, Jan. Prvd léta okupace. K problematice ¢innosti burZoazné demokraticky orientovaného odboje ve
vychodnich a severovychodnich Cechdch v letech 1939- 41/42 . 1976. Nepublikovano. Ulozeno v Narodnim
archivu. .

61 sy
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V Pardubicich. Pulpan mé¢l hodnost ,, pouhého* poruéikaes. Gen. Novak pak po valce
zdlraznil ve své predndsce, ze na vojenské hodnosti plisobeni v ON skute¢né¢ nestalo,

rozhodujici byly spise schopnosti a zdjem pomoci®.

IV./2 Stab plukovnika Tacla

Podivejme se nyni na strukturu Stabu plk. Josefa Tacla. Jednotlivé osobnosti nejuzsiho
vedeni Taclovy skupiny byly svou ¢innosti natolik vyznamné, Ze jim gestapo ve svych
vysleSich vénovalo vyznamnou pozornost. Proto budu o jejich pisobeni hovofit
v samostatnych kapitoldch. Nyni jen struéné shriime poznatky, které na zakladé¢ pramenii
mame o sestavé téchto klicovych osob pardubické ON. Na vrcholku pyramidy stal
samoziejm¢ plk. Tacl, jehoz uloha pfi vytvareni celé skupiny byla nesporna. Jak jsem jiz
zminil, Tacl se do odbojové ¢innosti zapojil n€kdy v pribéhu kvétna r. 1939. V té dob¢ byl pti
svych navstévach v Praze v intenzivnim kontaktu s vyznamnymi osobnostmi $tabi HVV (
predeviim nacelnikem §tabu plk. Ceiikem Kudlatkem ) i ZVV pro Cechy ( hlavné se
zminénym $tabnim dustojnikem pplk. gst. Josefem Kazdou a ptednostou operacniho oddéleni
ZVV pplk. g§t. Janem ReSem ). V pribéhu mésice cervna se také plukovnik v Praze a
v Kolin¢ seSel sjiz zminénym mjr. g§t. Hynkem Némcem, hlavnim zpravodajskym
diistojnikem pro ZVV Cechy. Némec Tacla vyzval, aby si vybral loajalniho muze ze své

oblasti na pozici zpravodajského dustojnika.

Tacl si vybral jednoho ze svych podfizenych ze svého likvidovaného pluku, Skpt.
Frantiska Ptibyla, ktery zastaval dvé funkce- nejen funkci zpravodajského distojnika, ale i
s6fa Taclova Stabu. Literatura® a dostupné prameny66 se pon€kud li8i v pfesném vymezeni
funkci Pfibyla a jeho néstupce a dlouholetého pfitele, Zdenika Tvrze. Gestapo kladlo
piedev§im daraz na Pfibylovu a Tvrzovu zpravodajskou c¢innost a nezabyvalo se tedy

obsazenim pozice Stabniho distojnika. Pti hlubS§im vySetfovani zlocini ON proti Risi, které

% GEBHART, Jan. Prvd léta okupace. K problematice ¢innosti burZoazné demokraticky orientovaného odboje ve
vychodnich a severovychodnich Cechdch v letech 1939- 41/42 . 1976. nepublikovano. Ulozeno v NA.
* Moravské zemské muzeum v Brng, Sign. S10806, Koncept prednasky Petra Novaka.

% BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, Rizena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici Easopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zémrsk, 2006. ISSN 231-6307.
® Archiv bezpecnostnich slozek, Sign. 356-156-18, Podkladovy materidl pardubické ON.
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Vv pribé¢hu druhé poloviny r. 1940 a pak r. 1941 probihalo mimo Gzemi protektoratu ( mj.
v Drazd’anech a v Lipsku ), jiz vSak gestapo obzalovaného Ptibyla povazovalo za ,, nacelnika

67 C e , vt
“®" . Ten toto obvinéni odmitl a dokonce se ve zvlastnim

Stabu i zpravodajského distojnika
dopise adresovaném z gollnowské véznice Lidovému soudu v Berlin€ proti tomuto ohradil.
Prohlésil, ze jeho oznacovéani vySe zminénymi funkcemi v pardubické ON je pichnané,
nebot’ jej nikdo do téchto pozic neuvedl a nikdo jej tak nikdy neoznacoval. Jeho role
Vv organizaci byla podle né¢j mensi a plnil jen drobné kuryrni tkoly pro svého byvalého
dlouholetého nadiizené¢ho plk. Tacla, kterého m¢l v obrovské ucté a jak prohlasil, ,, pro
nikoho jiného by nic takového nedélal“.®® O tomto mozna trochu alibistickém, ale musime
pochopit, Ze z hlediska obzalovanych odbojaii pochopitelném jednani, kdy se jednotlivi
obzalovani pokouseli co nejvice snizit svou vlastni vinu a ulehc¢it tak jejich tresty, budu vice

mluvit dale.

V ¢em mél ale Ptibyl pravdu je to, Ze jeho ¢innost pro organizaci byla pomérné kratka
a rozhodné ne tak iniciativni jako ¢innost Tvrzova. Byl zfejmé jako vybrany Stabni dustojnik
oficialn¢ ,, muzem Ccislo 2* hned za Taclem, nicméné jeho pisobeni v roli zpravodajského
distojnika bylo spiSe, jak se zminim dale, omezeného rozsahu, a postupné pienechaval
zpravodajské tkoly skpt. Tvrzovi, ktery byl do ON zaclenén zhruba o mésic pozdéji nez on.
Tvrz byl také v mnohem intenzivnéjSim styku s ptedstaviteli ZVV v Praze a zpravodajskymi
distojniky dalSich KVV, ptfedev§im zpravodajcem Novéakova Stdbu mjr. Peterou. Funkce
zpravodajského dustojnika byla tedy od cervence 1939 postupné pienechiavéna Piibylem
Tvrzovi; Skpt. Piibyl se ostatné ve vypoveédi zminuje, Ze s plk. Taclem pocitali s Tvrzem jako
s Piibylovym néstupcern.69 Piibylovo piisobeni i ve funkci Taclova Stabniho distojnika a
formalniho zastupce pak skoncila pfijetim mista policejniho §éfa v Pardubicich v poloving
zati 1939. Tvrz od té doby az do svého zatCeni vykonéval obé funkce, nacelnika Stabu ( a 2.
muze KVV) a zpravodajského diistojnika, az do svého zateni v inoru 1940, a do té doby

rozvijel velmi pestrou zpravodajskou ¢innost.

Pravé zpravodajska cCinnost, spoCivajici pfedev§im v ziskdvani rozmanitych
strategickych informaci a navazovéani dalSich pro odboj prospésnych stykd, byla v ON
nejrozvinutéjsi slozkou jejiho pusobeni. Nicméné pro potieby odbojové organizace bylo

dilezité 1 ziskdvani rGznorodého materialu nutného pro vojenskou uspéSnost piipadné

% Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, . Sign. 141-241-1. Obzalovaci spis Taclova tabu.

® Tamté:.
% Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi, Sign. 141-241 -2, Spis Pribyla.
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budouci vojenské akce proti Némcum, a proto Tacl zavedl ( na zakladé¢ modelu vytvorené¢ho
HVV ) funkci zdsobovaciho neboli materidlniho dastojnika. Mjr. Némec sdélil Taclovi nékdy
Vv pribéhu Cervna, Ze je v organizaci provadéno zasobovani a vyzbrojovani. Situace nebyla
v tomto odboji piili§ naklonéna. Po okupaci v ptlce bifezna 1939 a nasledném postupném
likvidovani Ceskoslovenské branné moci totiz Némci dusledné dbali o odzbrojeni utvart
byvalé republikové armady. Moc zbrani tedy nezbylo a ZVV tedy apelovalo na podtizené
skupiny, aby ziskavaly zbrang, kde ,, se dalo®.”” Musely byt tedy odchyceny zbrang, které
vlastnilo civilni obyvatelstvo, napi. lovecké pusky, revolvery atd. nemalou ulohu zde hraly i
konexe a zndmosti mezi byvalymi distojniky ceskoslovenské armady. Tyto vazby mezi
vojaky z povolani pochopitelné pretrvaly i po jejich odchodu do civilni sluzby a umoziovaly
jim ,, sondovani a ziskavani informaci, kde by se daly eventuelné ziskat pifipadné zbrané a
potiebny material. Rozvijeni kontakti bylo dilezité i mimo armadu, pfedev§im v oblasti
priamyslovych podnikii. Konkrétné v Pardubicich , jak budeme dale hovofit, byly klicové
vazby ON k zndmému mistnimu zavodu Explosia Semtin , zaméfenému na vyrobu vybusnych

latek.

Pro tuto dilezZitou funkci materidlniho dastojnika si vybral plk. Tacl ( prostfednictvim
Skpt. Tvrze, ktery doty¢ného znal jako kolegu ze 4. rychlé divize v Pardubicich) Skpt. Karla
Zadinu. Tak jako byli zpravodajsti distojnici Tvrz a Ptibyl napojeni na vyssi instance u ZVV
v Praze, byl i Zadina v pravidelném kontaktu se $éfem materialniho oddéleni §tabu ZVV mjr.
Vladimirem TalaSkem. Neni tieba fikat, Ze aktivita pti shromazd’ovani zbrani a stieliva byla
pro odbojového pracovnika obzvlasté nebezpecnd a v pfipadé¢ odhaleni vysoce trestana.
Zadina byl tedy jednim z 5 distojnikt pardubické ON — spolu s plk. Taclem, skpt. Tvrzem a
Pfibylem a mjr. Totuskem — exemplarné souzenych Volksgerichtshofem ( Lidovym soudnim

dvorem ) v Berling v prosinci r. 1941.

Do stabu plk. Tacla byva tazen 1 Skpt. Jaroslav Skutil jako distojnik pro komunikaci a
spoje ¢i také jako ,, propagacni dﬁstojnik“71. Mezi dulezité ukoly Skpt. Skutila, v civilnim
povolani pracovnika pardubické posty, patfilo zajiSténi stabilni komunikace mezi regionalni
organizaci a velenim v Praze. Skutil byl angazovan v pokusu o navazani spojeni s Prahou
prostiednictvim vysilacky, kterou pfivezl Piibyl z Prahy v srpnu 1939. Jak dale zminim, tento
pokus nebyl aspésny. Jaroslav Skutil je dulezity i v jinych souvislostech. Kromé¢ jeho ¢innosti

spojovatelské byl totiz angazovén i jako vidce skupiny tzv. ,, Cukrafi“. V popisu prace této

7% Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi, Sign. 356-156-18, Podkladovy material pardubické ON.
71 sy
Tamtéz.
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pro nacisty pomérné kontroverzni slozky ON (mezi fadky muZzeme vycist, ze némecti
vysetiovatelé byli naplni ¢innosti této skupiny aZ zhnuseni’?) byla ,, $pinavé prace®, jak je
Casto v obzalovacich spisech zminovano. Skupina se méla podilet na sabotaznich akcich a
intenzivné naruSovat vykon némeckého valecného hospodaistvi prostiednictvim sabotazi
V tovarnach, pramyslovych zafizenich a na zeleznicich. Neptekvapi tedy, ze nékteii z téchto
sabotéri byli zaméstnani na Zeleznici. Jejich ¢innost byla podle gestapa zastitovana piimo

Stabem HV'V a jejich skupiny tvotila samostatna oddéleni KV'V.

Da se tici, ze vzhledem k charakteru jejich prace bychom ,, Cukrafe® mohli nazvat i
jako skupinu teroristickou. Naplni jejich prace totiz bylo 1 zastraSovani ¢i ,, eliminace® tzv.
nespolehlivych osob. O koho se jednalo? Jako nespolehlivé osoby byli systematicky
evidovani piedeviim kolaboranti zfad Cechd, ktefi se dali do sluzeb RiSe. V materialech
gestapa Cteme, Ze ,, tito tzv. Cukrafi byli tvofeni tfemi az ¢tyfmi osobami, které byly piimo
pod vedenim krajského komanda. M¢li za ukol, na mimotfadny piikaz krajského veleni, mlatit
Némecké fisi pratelské Cechy a pritom kficet. ,,Tu mas$ za to, Ze jsi pratelsky naladén vici
Németm*“®. Nejednalo se jen o kolaborujici Cechy. Nacistim samoziejmé je§té vice vadilo
ohrozeni bezpecnosti lidi némecké narodnosti ze strany této Gto¢né skupiny. Ohlas vzbudila
predevsim zjisSténi o odbojaiské evidenci némeckych tfadl, poctech vojenskych posadek ¢i
dislokaci utvara gestapa ¢i Schutzpolizei (Ochranné policie), a také ,, obycejnych® némeckych
obyvatel protektoratu, kteti davali nadmérnym zplGsobem na odiv své sympatie
k nacistickému rezimu a naopak odpor ke starym prvorepublikovym pofédkﬁm.m. Tady uz se
do hledacku odbojové skupiny dostavali Némci a jen myslenka na ohrozeni jejich zdravi ¢i
zivota byla pro nacistické vySetfovatele a soudy naprosto nepfipustnd. Cela vaZnost situace
byla znasobena i roli téchto ,, Cukrart pfi ptipadném prevratu. Méli za ukol ,, zajistit” tyto
tzv. nespolehlivé osoby jesté¢ pfed samotnym pievratem, zabranit jejich vméSovani se do
nadchézejici situace a sehrat klicovou ulohu pii prebirani dilezitych ufadi pii opousténi

protektoratu Némci.

Jak velkou dileZitost a nebezpecnost pfikladali nacisté ,, Cukrafim® a jejich
¢innosti, myslim, demonstruje to, Ze ve vSech vyslechovych protokolech gestapa s hlavnimi
dustojniky KVV v Pardubicich byly otazky vySetfovateli kladeny na ptipadnou znamost

obzalovanych s témito ,,Cukrafi“. Konkrétné¢ ve vypovédich Tvrze a Tacla byli obzalovani

72 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-1, Obzalovaci spis Taclova $tabu.
” Tamté:.
7 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi. Sign. 141-241-11, Obzalovaci spis Taclova §tabu.
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dotazovani na jména piislusnikd této skupiny, Josefa Silera a EvZena Zérklera™. Prvni
ze jmenovanych byl Skutiliv kolega, téz postovni ufednik, druhy byl Zelezni¢afem. Oba byli
soudasti Skutilovy sabotérské skupiny a byli pro odboj ziskani v ¢ervnu Piibylem. Clenem
skupiny byl krom¢ Skutila a 2 téchto civilnich pracovnikii i por. Antonin Pulpan. Jednalo se o
Skutilova vrstevnika ( oba se narodili v r. 1910). Ten vystupuje v materialech gestapa jako
tajemny ,, Formanek* ® a vIn& zatykani se mu v tnoru 1940 podafilo ukryt pied zasahem
nacistickych represivnich slozek. Utéci se podafilo i Skpt. Skutilovi do Anglie, kde vsak
bohuzel zahynul pii leteckém nesStésti pobliz Peterboroughu.77 Veleni ,, Cukrarta® ptedal
Pulpanovi, ktery byl poté mjr. Peterou, zastupujicim nyni na nové pozici 2. garnituru ZVV
pro Cechy, povéien znovuvystavbou rozbité vychodoéeské organizace. Pulpan byl gestapem
dopaden v fijnu 1941. Na misté je nutno podotknout, Ze v ramci vychodoceské ON nikdy
k zadné teroristické ¢i sabotazni akci ,, Cukraia“ nikdy nedoslo (na rozdil od jinych ¢asti ON,

napt. v Praze) a vSechny tyto plany zistaly jen v teoretické roving.

Nase vypravéni 0 osobéach Stdbu vojenské organizace, ktery zacal plk. Tacl vytvaret
v Pardubicich na pfelomu jara a léta, timto rozhodné nekonci. Dalsi, samostatné kapitoly,
budou pojednavat o ¢innosti Tacla, Tvrze, Pfibyla a Zadiny, kterd byla nacisty vySetfovana a

je nesmirn¢ zajimava.
1V./3 Osobnosti Krajského vojenského velitelstvi v Pardubicich a jejich ¢innost

Plukovnik Josef Tacl ( 1892- 1942)78, in memoriam brigddni general, ur¢eny jako
velici distojnik Krajského vojenského veleni ( KVV) ON, byl bezesporu zajimavou postavou
celého vychodoceského odboje. Podivejme se proto na jeho zivot pted zapojenim do odbojové
innosti na jafe r. 1939.” Tacl byl po rozpusténi armady druhé republiky v 1ét& 1939
zaméstnan v civilni sféfe jakozto ufednik Zivnostenského inspektoratu pro mzdové otazky
v Pardubicich. Podle vlastni vypovédi se rodak z Nekote, okres Zamberk, narozeny jako
nemanzelsky syn Anny Taclové, po absolvovani ucitelského Ustavu v Poli¢ce rozhodl pro

drdhu kantora. Prvni svétova valka vSak zmeénila jeho priority a sotva dvacetilety mladicek

”> Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Ridi, . Sign. 141-241-9, Tvrzova slozka

’® Tamté:.
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1992.Vychodoceské muzeum.

78 BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, Razena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici Easopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zémrsk, 2006, s. 257. ISSN 231-6307.

”® Dovolim si poznamenat, Ze v materialech gestapa ( sign. 141-241-11) obZalovany Tacl tvrdi, Ze byl velitelem
nelegdlni organizace od 1.5. 1939 az do 30.4. 1940, coz je vzhledem k jeho zatéeni 6.2. 1940 samoziejmé
nesmysl, na svobodu se po 6.2. nikdy nedostal.
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narukoval na vychodni bojisté. Po absolvovani Zenijniho kurzu a ziskani ¢etnych zkuSenosti
na vychodni fronté byl na sklonku véalky nasazen na italském bojisti. K ucitelstvi se nevratil a
rozhodl se pro vojenskou kariéru. Vice nez dvacetileta kariéra v armadé nového stitu mu
pifinesla fadu zkuSenosti (byl i absolventem prestizni Vysoké Skoly vale¢né v Praze),
zahrani¢nich cest, kontakti v armadnich $pickach i na ministerstvu narodni obrany. Podle
hodnoceni nadfizenych® byl plk. Tacl vskutku piikladnym distojnikem a §tab armady ho
ocenoval jako rozené¢ho wvelitele, rozvazného, schopného nadchnout své podiizené a
zpusobilého jejich vychovy po strance mravni a vojensko-technické. Tacl byl bodré povahy,
S vrozenym smyslem pro humor, ktery v§ak dovedl vhodné pouzivat, ale souc¢asné byl velice

, ok Tt ey o f o 1x7zenr 81
disciplinovany a ukaznény a neustale si rozsifoval své vojenské vzd&lani.®

Do Pardubic priSel plukovnik Tacl r. 1937 a stal se velitelem mistniho 8.
dragounského pluku. Mluvil plynule krom¢é matetského jazyka francouzsky (ve Francii stravil
jeden z vyménnych pobytt na konci 20. let), a také némecky, na rozdil od kapitana Tvrze
tedy nepotieboval pii vypovédi tlumo&nika.® Byl fimskokatolického vyznéni. Jeho
manzelkou byla od r. 1932 Anna Zelnickova, s niz m¢l jediného syna Alexandera Tacla. Pani
Taclovéa zemfiela zhruba dva mésice po manzelové zatCeni, 22.4. 1940, nasledovana v letnich
mésicich i Taclovou matkou, taktéZ Annou. Z rozhovoru s vdovou po panu Alexanderovi
Taclovi jsem se dozvédél, ze jeji manzel, ktery se v sedmi letech stal polovicnim ( a fakticky
poté uplnym sirotkem), byl posléze vychovavan rodinou svého stryce, otcova mladsiho
nevlastniho bratra, a trauma ze ztraty rodic¢i a vale¢nych ptikoii se s nim tahlo po cely zivot.
Politicky angazovan Josef Tacl nikdy nebyl, i kdyz mezi fadky miazeme ¢ist z jeho i
z Tvrzova vyjadieni nechut’ obou vidct pardubické ON ke ,, starym politikim* a ,, starym
politickym pofadkiim* a osobé¢ exilového prezidenta BeneSe. Jeho pfislusnosti v Narodnim
sourucenstvi, ve kterém byla sdruzena drtiva vétSina protektoratniho obyvatelstva, nemizeme

ptikladat vétsiho vyznamu.

V rozmezi od unora do cervence 1940 byl Tacl vyslychdn gestapem mnohokrat.
Nejprve na jafe lidmi komisate Schulzeho v Pardubicich, a poté v 1ét€ vySetiujicim soudcem
Lidového soudu v Drazdanech. Kdyz prochdzime pisemné prameny, odhalujici postupné
vypoveédi obzalovaného, mizeme spekulovat a rozvijet hypotézy, jakému strasnému tlaku byl

vystaven. Jiz prvni vypovéd ze 7. unora, tedy den po zateni Tacla a jeho nejblizSich

8 VUA. Kvalifikaéni listiny dstojnikd, kvalifikaéni listiny plk. J. Tacla.
¥ Tamtés.
8 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-11. Spis Tacla.
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spolupracovnikii, se obzalovany ve své vypovédi svym véznitelim ,, svéifuje” se skutecné
zavaznymi informacemi, které napomohly gestapu poodhalit zaklady celé¢ rozsahlé sité
pardubické a Gastené i kralovéhradecké ON.2* Mizeme samoziejmé jen odhadovat, jakému
brutalnimu nasili a psychickému 1 fyzickému tlaku ze strany byli ¢lenové ON vystaveni.
S asovym odstupem témeétr tfi Ctvrté stoleti se muzeme pokusit vcitit do ,, klze*
obzalovanych, mucenych a pozdé&ji véznénych a popravovanych, ale toto vziti do jejich role
skute¢né neni zcela mozné. Faktem je, ze Josef Tacl jako vyznamny ptedstavitel organizace
hlasici se k ozbrojenému boji proti némeckym okupantim, si proSel skutecné¢ peklem a
ohromny tlak jej donutil mluvit. Dal gestapu sice mnoho informaci, které Némctiim pomohly
Vv likvidaci odboje, na druhou stranu ovSem nelze ptehlédnout to, ze Tacl v pfipadé jmen
ptislusnikti pardubické ON jmenoval prakticky pouze osoby zatéené spolu s nim na zacatku
unora. Proto ve vypovédich najdeme opakujici se jména Stabnich distojnikli Zdeiika Tvrze a
FrantiSka Pfibyla, materidlového dastojnika Karla Zadiny, dale majitele nddrazni restaurace
Josefa Danicka, kapitana Oldficha BeneSe, vysokomytskych odbojaii B. Kohouta a B.
Zavady, chrudimského kapitana Jansy ad. Tito muzi byli zatceni spolu s Taclem pfi velké
razii 6.2. 1940 a tada z nich sdilela jeho osud po nékolik nasledujicich dlouhych mésici.
Vyjimkou mezi distojniky Stdbu KVV je radiokomunikacni diistojnik a pfedstavitel skupiny

J A

Cukrarti Jaroslav Skutil, jemuz se gestapu podatilo uniknout.

Tacl ve vyslechu nacistim také poodhalil ¢astecné i1 strukturu prakticky nezavislé
kralovéhradecké organizace, jmenovité se zabyval jmény Petra Novaka a Jana Petery, o cemz
se budu zminovat dale. Pfi porovnani Taclovy vypovédi s paralelnimi vypovéd'mi Tvrzovymi
mé vSak nemohly nezaujmout rozdily v podani obou spolupracovniki. Zatimco Tvrz strhl
velkou ¢ast své osobni odpovédnosti za fungovani organizace a jeji ilegalni ¢innost na sebe®,
jeho velici dustojnik jakoby postupoval opacné. V zddném piipadé nemdme moralni pravo
posuzovat pohnutky jednani a divody toho, co obzalované vedlo k tomu, ze vypovédi byly
koncipovany danym zptisobem, nicmén¢ v piipadé plukovnika Tacla ponékud pfeci jen zarazi
jakési jeho vzdavani se a ptehazovani odpovédnosti na druhé (coZz pochopitelné doty¢nym
ptitéZovalo). Pti procitani vypovédi obZalovaného se ale ¢tenaf témét neubrani vnimani jisté
miry alibismu, kdyz se Tacl na nespocetnych mistech prakticky ziika osobni odpovédnosti za
&innost odboje v regionu.®® Obzalovany tedy nejéastéji na otazky vysetfovatel tykajici se

sabotdzni, zpravodajské ¢i hospodaiské cCinnosti nebo tfeba uskladiiovani zbrani vyhyba

¥ Tamté:.
8 Archiv bezpeénostnich slozek , Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-9. Spis Tvrze.
& Tamtéz, Sign. 141-241-11. Spis Tacla.
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odpovédnosti a pienechava ji svym zastupcim a kolegiim, Tvrzovi, Ptibylovi ¢i Zadinovi.
Jeho vypovédi do jisté miry koresponduji s t€émi Tvrzovymi, kde Tacliv byvaly zastupce a
zpravodajsky duastojnik naznacuje, ze jeho velitel stavél k Cinnosti skupiny minimalné od
pocatku podzimu 1939 rezervované a rezignoval na vyraznéj$i odbojovou ¢innost. Z obou
piiznani Ize usuzovat, ze nékdy od zaii 1939 (Tacl uvadi jako zlomovy moment, ktery
ovlivnil jeho mysleni, némecké tazeni do Polska) plukovnik Tacl preruSil uz dosti
posramocené vztahy se ZVV v Praze a nepfijimal dal$i rozkazy. Veskerou ¢innost pak za n¢j
vykonaval Tvrz. Pokud bychom nevéfili upifimnosti téchto tvrzeni ze strany obzalovanych,
muizeme se domnivat, ze Tvrz svého velitele prosté ,, kryl* a snaZil se jej néjakym zplisobem
nedostat do jest¢ vétsiho ohrozeni Zivota. V Tvrzoveé jedndni bych tak vidél pomérné jasné
pozitivni motivaci, ¢i dokonce bohulibé pohnutky jak pomoci a nepfitizit spoluobzalovanym.
V ptipadé plukovnikové uz jeho jednani tak jednoznaéné vysvétlit nejde. Tacl si, a¢ uz byl
vystaven jakymkoliv tlakiim vySetfovateld, musel uvédomovat, Ze neustidlé piehazovani
osobni odpovédnosti za rizné ukoly ilegalni ¢innosti ON na jeho kolegy musi témto lidem u
gestapa jen pfitézovat. Ve vypovédich také velice Casto vySetfovatele upozornuje, ze si danou
véci ,, neni jist* a odkazuje je na jiného ¢lena ON - Tvrze jako zpravodajského dlistojnika ¢i

materidlniho diistojnika Zadinu

Nepochybné zajimavé je pak vyli€eni vztahi mezi obéma vidci obou KVV,
V Pardubicich a Hradci Kralové, Taclem a plukovnikem Novakem. Jejich vztahy bychom
mohli oznacit jako vyhrocené, kdyz Tacl na jednom misté dokonce velmi razné pifiznava, ze
Noviéka nem¢l rad a nesouhlasil s jeho velenim. 8Tacl se s Novakem poprvé setkal nékdy na
konci Cervence, poté co jej o ném na informacni schiizce informoval predstavitel KVV major
Némec a vyzval jej k navazéni osobniho kontaktu. Oba plukovnici se tak setkali pred
Novakovym domem béhem Taclovy navstévy Hradce spolu s majorem TotuSkem a béhem
dvouhodinové prochdzky si sdélili dilezité informace. Vysledkem schiizky bylo pfedevSim
rozhodnuti, Ze oba krajsti velitelé ( byt’ oficiadln¢ byl Novak podiizen Taclovu veleni, nicméné
fakticky uz od jeho pfichodu do Hradce se Hradecko vyvijelo samostatn¢) budou nadale
komunikovat prostfednictvim svych zpravodajskych distojnikd (pro Tacluv $tab to byl
pochopitelné §tabni kapitan Tvrz, pro Hradec Kralové jak je zndmo major Petera ). Novak zde
také Tacla informoval o tom, ze komunikuje s prazskym ZVV ON osobné a slibil, Ze bude
ziskané informace poskytovat Taclovu Stabu. Tacl sam ve vypoveédi pfiznava, Ze od

ustanoveni organizace a ziskavani novych c¢lenit v kvétnu a v Cervnu se do Prahy

86 sy
Tamtéz.
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nevypravoval a prenechéaval tyto navstévy svym podiizenym, pievazné Tvrzovi. Zajimavé je,
ze vsouvislosti s témito cestami informoval Novak Tacla o nutnosti pofizeni malého
motocyklu pro usnadnéni téchto cest. Tacl vzal tuto zélezitost na védomi a ( zfejmé pies
Frantiska Pfibyla, ktery byl vté dobé stale jest¢ Tvrzovym piedchidcem na pozici
zpravodajského dustojnika a ,, spojky* s Prahou) pozadal prazské piatele o pomérné vysokou
castku 10 000 korun. O finan¢nich rezervach plukovnika Tacla budeme jesté¢ hovofit déle,
tady bych jen zminil, Ze Novék si dle Tacla vyzvedl vySe zminénou ¢astku a vzal si z ni 3000
korun. Taclovi ptedal tedy 7000 korun. Novakovi ovSem penize na koupi motorky nestacily, a
proto pozéadal v zati KVV v Pardubicich o dalsi finanéni ptispévek. Tacl ptiznava, Ze ptes
zprostiedkovatele (pravdépodobné jim byl Ptibyl ¢i Tvrz) poprosil prazské veleni o dalsi

penize, tentokrate 5000 korun, které piedal Novéakovi do Hradce. &’

Celou tuto zalezitost jsem zminil pfedevsim jako jistou ilustraci dvou véci. Za prvé je
to fakt, ze a¢ Tacl pted gestapem bagatelizoval sviyj vliv na organizaci, tento vliv nebyl jisté
maly a plukovnik mél konexe, které mu umoziovaly ziskdvat pro KVV nemalé prostiedky.
Za druhé berme piipad jako ukazku toho, e adkoliv se v literatuie®® Sasto mluvi o faktickém
odd¢€leni hradeckého kraje od Taclovy organizace a jen formalni pfislusnosti k nému po
Novakovée prichodu do Hradce, nemusi byt tato teorie Uplné pfesnd. Koneckoncli o formalni
vazbé Novékova Stdbu k Pardubicim ptedchézejici liceni nevypovida. Alespoi tedy dokazuje,
ze ve finan¢nich otazkach Novak potieboval pomoc ¢i zprostfedkovani Pardubic a praveé
finan¢ni otazky jsou pro fungovani jakékoliv organizace kli¢ové, tudiZ byl na Taclovi zavisly.
Navic se udalost odehréla podle Taclovy vypovédi nékdy v ptilce zati 1939, tedy v dobé, kdy
Tacl tvrdil, Ze se jiz do zaleZitosti organizace a vztahli mezi jednotlivymi stupni nepletl a
nevyvijel uz de facto Zadnou ¢innost (¢imzZ si dosti protifeci, protoze ziskdvani penéz od ZVV

pro velitelstvi v sousednim regionu pomérné vyznamnou ¢innosti bylo).

Je tieba také zminit, Ze jista snaha zachrénit se pfed tvrdymi tresty je znat z postupti
obou, Tacla i Tvrze. Oba distojnici se ponékud vahavé stavéji k otazce tzv. mobiliza¢niho
pfikazugg, se kterym nesouhlasili. Oba obzZalovani totiz tvrdi, ze jednim zcili ilegalni
organizace bylo vytvofeni vojenské diktatury, kterd méla zabranit ,, navratu starych politika a
starych potfadkd® (jmenovité tyto staré politiky zastupuje Edvard BeneS$). Tvrzeni, Ze

organizace ,neme¢la nic proti Némcim® ¢i Ze se snaZila dosdhnout ,,pokojného piedani

¥ Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-1. Spis Taclova $tabu.

8 \VIZ napt. BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, RiZena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici éasopisu V Boj ve
vychodnich Cechdch. Zémrsk, 2006. I1SSN 231-6307.

¥ vz Archiv bezpeénostnich sloZzek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-1. Spis Taclova $tabu.
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protektoratu z némeckych rukou se ve vysetfovacich spisech vyskytuji Casto. Je mozné si
predstavit néco jiného nez pokus obzalovanych o zmirnéni disledki jejich ¢inli pod timto
,pokojnym piedanim protektoratu“? Ceské zemé& byly naprosto nepokryté okupovany,
prezident Emil Hacha a vlada druhé republiky svétily osud téchto zemi do rukou Vidce, a

tudiz jakykoliv pokus o zménu tohoto uspotradani nebyl ni¢im jinym nez rebelii. Toto ,,

ree 433
1 1

predani ¢i ,, vyklizeni protektoratu je zasazeno do SirSich mezindrodné-politickych
souvislosti. Po neuskutecnéné pomoci vahavych a liknavych ceskoslovenskych zépadnich
spojencti v dob& tzv. mnichovské krize,”® anslusu sousedniho Rakouska™ a likvidace
poslednich zbytkii samostatného statu Cechti a Slovakii v bieznu r. 1939 se totiz zraky lidi,
kteti se nebyli schopni smifit se stavajici situaci, obratily logicky smérem na Vychod. Dnes uz
mizeme jen spekulovat a rekonstruovat tvrzeni obvinénych, ze v obdobi od vzniku
protektoratu az do srpna r. 1939, kdy byl podepsan legendarni pakt sovétsko-némeck}'/,92
kalkulovali s tim, ze se SSSR a nacistické Némecko v ramci Sir§i dohody domluvi i na dal§im
drzeni protektoratu Némeckem. PiisluSnici ON gestapu tvrdili, ze zpravodajské informace
Z Prahy pocitaly s tim, ze takovato smlouva je skute¢né na spadnuti a ze Rusové se (mizeme
spekulovat, Ze tomu tak bylo na zakladé predchazejici spojenecké smlouvy s CSR zr. 1935 -
nutno si ovSem uvédomit, ze tato dohoda byla zasazena do SirSiho ramce spolu s jinou
dohodou franCouzsko-éeskoslovensk0u93) sNémci chtéli domluvit na ,,vyklizeni
protektoratu® (ve vypovédich velmi Casto uzivané spojeni). Toto vyklizeni protektoratu meélo
probéhnout v klidu a mirovou cestou. Tacl se dale zminuje, Ze tyto spekulace vzaly za své
pravé na konci srpna 1939 dohodou sovétsko-némeckou, kterd posléze vykrystalizovala
Vv proslulé ptepadeni Polska nacistickym Némeckem (a o 16 dni pozdé&ji 1 druhym signatafem
paktu — SSSR), coz jak znamo v dusledku vedlo k vyhlaseni valky Némecku zapadnimi
zemémi a ke svétové valce. Béhem nasledujicich 14 dni od zahdjeni valky mezi nacisty a
Zapadem (3. zat1) az do pfepadeni Polska z vychodu SSSR (17. zaf1) se dle Taclovy vypovédi
zménil nazor odbojové skupiny ON na dalS$i vyvoj. Tacl tvrdil, Ze se SSSR se nadale
nepocitalo, nicméné doufali, Ze rychld konfrontace mezi Hitlerem a Zapadem by mohla

ptinést ovoce i pro otazku obnovy ¢eskoslovenské samostatnosti.

% Mnichovska dohoda o usporadani ¢eskoslovensko- némeckych hranica predani pohrani¢nich tzemi Risi byla
podepsana 30. 9. 1938. VIZ CELOVSKY, Boris. Mnichovsky syndrom.Praha, 1997. ISBN 80-238-1177-0 /
8023811770.

ot Pfipojeni Rakouska k Risi se uskutecnilo 12. biezna 1938.

%2 pakt Ribbentrop — Molotov byl podepsdn 23. srpna 1939.

 Jednd se o smlouvu, kterd byla uzaviena z divodu obrany pred vzristajici agresivitou Némecka 16. kvétna
1935 a tykala se vzdjemné pomoci v pripadé utoku Némecka.
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Sam Tacl ptiznava, ze ZVV organizace samo presné nevédelo, jakym zplisobem ma
tato obnova samostatnosti prob&éhnout. Jen v jistych konturach pry bylo naznaceno, ze zaruku
obnovy statni samostatnosti by (z naseho pohledu samoziejmé nelogicky) mohlo pfinést
drtivé vitézstvi nikoliv Zapadu, ale Némecka. Pokud by toto vitézstvi Némecka nebylo drtivé,
ale doslo by k ptfiznivym podminkam pro jednani, mohlo by pry dojit k situaci, kdyby Velka
Britanie a Francie u jednaciho stolu nabidli Némecku vyménou za samostatnost protektoratu
navraceni byvalych némeckych kolonii, ztracenych po prvni svétové valce. O jaké konkrétni
kolonie se mélo jednat, neni uvedeno, stejné jako o jakou formu autonomie Ceskoslovenska a
s jakymi garancemi by se mélo jednat. Poté, co se ,,polské tazeni* zménilo v bleskovou valku
a vuvahu nepiipadala dohoda o uspofddani a form¢ autonomie ani mezi Némeckem a
Vychodem, ani mezi Némci a Zapadem, podle Tacla vyhasly veskeré nadéje na piiznivé
vyieSeni Ceskoslovenské otazky a tim padem ztratila na vyznamu i cCinnost ilegdlni

organizace, jiz Tacl pravé od zminéného obdobi, tedy od poloviny zafi, postupné ukoncoval.

Jakym zptsobem vylozit ona odvazna tvrzeni o cilech organizace s ohledem na
mezinarodni souvislosti z vypovédi, které jsem v predchazejicich tadcich interpretoval? Tacl
a ostatni si odporuji a protife¢i hned v n¢kolika smérech, nejvice se vSak nechce véfit, Ze by
se organizace spoléhala (pokud, a to zdiraziluji, by se skute¢né¢ snazila o obnoveni statu
cestou dohod mezi velmocemi) na dohody Némctu se Zapadem, kdyz na jinych mistech
obZalovani dali najevo své jasné opovrzeni zipadnimi mocnostmi, jeZ povazovali za
,mnichovské zradce«.%* Uvahy o hypotetické intervenci SSSR jsou vice pravdépodobné, byt
muzeme predpokladat, Ze Stalinovi v zdyjmu dobrych vztahli s Némeckem, s nimz se chystal
podepsat ,,historickou* smlouvu, na osudu Ceskoslovenska pramalo zélezelo. Jisté vzhlizeni
k SSSR (ktery byl po vylouceni zdiskreditovanych zapadnich mocnosti jedinou mezinarodni
silou, kniz se mohly Ceskoslovenské zraky upirat) tu nepochybné bylo, kdyZz vezmeme
Vv potaz vypovédi, podle nichz méli ¢lenové ON od veleni v Praze jako jeden z ukoli sledovat
chovani ¢eskych komunistl a jejich vazby na SSSR, ptipadné i ohlasy na vyvoj mezinarodni
situace, jez plynuly k ¢eskym komunistim ze SSSR. Nicmén¢ je tieba si uvédomit, ze i kdyz
jisté nadé&je odbojait na zapojeni bolsevikil do situace v okupovaném Ceskoslovensku tu byly,
tak je pochopitelné, Ze se stale jesté nachazeli v 1ét€¢ 1939, kdy byla situace jesté diametralné
odlisna nez v 16t& 1941.% Je tieba dodat, e pravé vojaci z Obrany ndroda — nikoliv ov§em na

regionalni Grovni, ale prostfednictvim prazského ustiedi — navazali jiz v 1ét¢ 1940 spolupraci

* VIZ Archiv bezpeénostnich sloZzek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-1, Spis Taclova $tabu.
%% 22.6.1941 doglo k prepadeni SSSR Wehrmachtem.
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se zastupci sovétské zpravodajské sluzby, jez se opirala o tehdejsi sovétsky generalni konzulat

v Praze.%

Zajimava jsou také vyjadreni, jakym zptsobem si ON podle Tacla piedstavovala
vyklizeni oblasti protektoratu v piipadé uspésného mezinarodniho tlaku na Némecko. Tacl ve
vypoveédi zduraznil, ze pfevzeti moci v protektoratu jednotkami ON mélo nastat poté, co by
Wehrmacht a nacistické spravni organy zapocaly jeho opousténi. Tato vojenska spréava by
dbala na rozvazné a poklidné predani moci z rukou nacistickych organti a predev$im by
zajistila, aby nedochazelo k utokiim a nasilnostem na némeckém obyvatelstvu. Dnes vime,
podle dalSich vypovédi a dalSich prament, Ze ON byla pochopitelné vojenskou odbojovou
organizaci, jejimz cilem nebylo nic jiného nez obnova samostatného statu a jeho osvobozeni
z nacistického jha, jez nesSlo rozhodné provést zadnym mirnym zpisobem a bez ostré
konfrontace a boje s N&émci. Koneckoncl ani planované prostiedky uspésného odboje
(sabotaze, seznamy nepohodlnych osob, kontrola komunikaci, mobilizace jednotek ON i
dalSich vojakt ¢i pldnované aktivity ,,cukraiii*) nevypovidaly nic o smirném feSeni problému,
ale o ozbrojeném a tvrdém boji okupované zemé proti agresorim. Tudiz musime fict, ze
vypovédi, at’ uz Josefa Tacla ¢i ostatnich, maji sice velkou vypovidaci hodnotu (tlak véznitelti
byl obrovsky, a tak ve vyslechovych protokolech najdeme skutecné zésadni informace a
pfiznéni), nicméné ne vypovidaci hodnotu absolutni. Mluvit o alibismu véznénych by bylo
nemistné a pokrytecké vzhledem k peklu, které pii nacistickych vysleSich podstoupili,
nicméné je pochopitelné, Ze protokoly obsahuji spoustu smyslenek, pfibarvovani a 1zi, pomoci
nichz chtéli obZalovani své vySetfovatele alespon trochu obmék¢€it a zmirnit tak ocekdvané
kruté nasledky své odbojové Cinnosti. V pfipad€é J. Tacla miZeme mezi fadky vidét jeho
snahu ukazat vySetfovatelim, Ze cile organizace nebyly militantni a ostie protistatni, nybrz
pocitali s budoucim vyvojem a feSenim kompromisnim pro vSechny zucastnéné. Nacisté tyto

argumenty, ¢i spiSe pseudoargumenty, vyslychanym diistojnikim pochopitelné neuvéftili.

Plukovnik Tacl byl dle vlastnich slov uveden do organizace né¢kdy v kvétnu r. 1939.
Pfi navstéveé Prahy, kde zajiStoval zabezpeCeni vojakt svého pluku pfi jejich prechodu do
civilni sféry, se setkal poprvé s plukovnikem Kudlackem z prazského veleni.%’ Vysledkem

setkani bylo Taclovo zasvéceni do organizace, kterd (jak mu pry Kudlacek zminil) neméla za

% BENCIK, Antonin- KURAL, Vaclav. Zpravodajové generdla Piky a ti druzi. Praha, 1991,s. 11. ISBN 80-7032-
481-3.
7 Po vélce povyieny div. gen. Cenék Kudlagek sepsal o po&atcich odbojové &innosti Obrany naroda zpravu pod
nazvem Vojensky domdci odboj — Obrana ndroda, nicméné tato zprdva se vztahuje obecné k Cinnosti této
organizace a o Taclové & Novakové organizaci ve vychodnich Cechach se nezmiriuje. VUA, nezpracovany
material.
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ukol nasilné operace vuci Némecku. Kudlacek dale tekl, ze pro Pardubice nemuze Tacl
pogitat s mistnim generalem Dvorakem,* nagez Tacl odvétil, Ze jej to nepiekvapuje vzhledem
ke generalové neoblibenosti a nespolehlivosti. Na schiizce bylo nadneseno, ze oba kraje,
odpovidajici Oberlandratim Hradec Kralové a Pardubice by mély tvoftit jeden celek, coz, jak
vime, béhem kratké doby piestalo odpovidat skutecnosti. Déle jiz na této prvni schlizce padla
prvni zminka ohledn¢ organiza¢nich otdzek a persondlniho obsazeni. Tacl osobné byl povéren
nejen vystavbou KVV Pardubice, ale byl kvalifikovéan i pro vedeni okresu Pardubice. Tvrdil,
ze pozdéji, béhem schiizky s Novakem v Cervenci, nabidl veleni OVV v Pardubicich majoru
Totuskovi, ktery mu délal Soféra. Totusek pry nabidku po mensim véhani pfijal, nicméné zahy
zménil nazor a funkce se neujal. Druha volba — $tabni kapitdn Oldfich Bene§ — nepftipadal
v uvahu kvili tomu, jak jsem jiz zminil, Ze dotyény ,holdoval alkoholu a p¥ili§ mluvil«.*
Misto §é¢fa OVV Pardubice tak zistalo aZz do zatfeni odbojaiti neobsazené, respektive se

prolinalo s Taclovou funkci $éfa KVV.

Pro oblast OVV Vysokého Myto byl doporucen Taclovi jako velitel plukovnik
Bohuslav Zavada. Ing. Zavada se vSak pozdéji prestéhoval do Hradce Kralové, kde ucil na
Primyslové Skole stavebni. Veleni postupné ptedal majoru Bohuslavu Kohoutovi, nicméné i
kratké pisobeni plukovnika Zavady v organizaci umoznilo gestapu z n&j pozdé&ji udélat jednu
Z hlavnich obéti a odsoudit jej k nejvyssimu trestu. Pro Chrudim si Tacl vybral svého
dlouholetého znamého, Stabniho kapitdna K. Jansu, kterého do organizace zasvétil béhem
nahodného setkdni v Pardubicich. Nutno podotknout, Ze Tacl tvrdil, Ze se sice podilel na
vytvoreni sité okresnich velitelstvi, nicméné dalSi vytvatfeni sité¢ spolupracovnikil jiz bylo
praci jim vybranych okresnich veliteld. Okres Chotéboi mél také plivodné spadat pod
Pardubice, nakonec jej ale Tacl pfedal KVV Praha-zapad. Okresy Kolin a Ji¢in mély mit
puvodné také piislusnost k Taclovu velitelstvi, ale postupné se staly soucastmi jinych celka
(do veleni okresu Kolin byl dosaZen jisty major, na jehoz jméno si Tacl nevzpomnélloo).
Vazby Hradce Kralové a Pardubic, resp. organizacni nezavislost Hradce od cervence 1939
byly jiz zminény. V Kolin€¢ se zhruba 6 tydni po prvni schiizce Tacl setkal s dal$im
predstavitelem prazské organizace, pozd¢ji obvyklou ,,spojkou ZVV k Taclovu S§tabu,
majorem Hynkem Némcem. Pfi tomto rozhovoru se jednalo pievazné o vybéru Taclova

Stabniho dustojnika, ktery by byl mobilni a soucasné schopny vykonavat zpravodajskou

% Nepodarilo se mi v pramenech dohledat, o kterou osobu se jedna.

*VIZ Archiv bezpecnostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-1. Spis Taclova $tabu.

%310 0 plk. Josefa Bursika, ktery na Kolinsku zformoval KVV v Koliné. Bursik byl zat¢en gestapem 23.2.1940 a
26. 8. 1942 odsouzen k trestu smrti. VERNER, Bretislav, Vzpominky na prdci v kolinskych organizacich Obrany
ndroda, in: Zdenék Jelinek, Vzpominky na okupaci, dil I., Kolin 1986, bez ISBN, s. 156-157.
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¢innost. Po navratu do Pardubic se pak v dragounskych kasarnadch Tacl setkal se Stdbnim
kapitinem Ptibylem, kterého ziskal pro tuto funkci. Jak jiz bylo zminéno, Ptibyl byl
V nasledujicich mésicich nahrazen aktivnéjSim kapitdinem Tvrzem. Na dalsi schizku
s Némcem v Koling, ktera se konala n¢kdy v ptlce Cervence, pak Tacl vzal svého nového
informacniho diistojnika. Némec je seznamil s nutnymi ukoly, pfedevsim ziskavani taktickych
zprav, informaci o presunu némeckych vojsk, naladé obyvatelstva ¢i souziti obou etnik,
Cechii a Némcti. Tacliiv rodici se tym mél za tkol také ziskévat informace o némeckych
ufadech v regionu, at’ uz to byla sprava Oberlandratu, sluzebny gestapa, obvodni soud ¢i
potadkova policie (Schutzpolizei). Tacl ve vyslechu pfiznal, Ze osobné sledoval némecké
vlaky, které projizdély Pardubicemi. Pfi jedné takové evidenci plukovnik odhadnul, Ze
zelezni¢ni trasa vedouci ptes Pardubice piijala 120 vlakli. Normalni zelezni¢ni doprava pied
okupaci ¢inila 40-60 vlakli, ztoho Tacl odhadoval, Ze pies Pardubice pftijelo 60-80

némeckych transportd. 101

Ukoly ON byly skuteéné rozmanité. Plukovnik Tacl sledoval také primyslovou
aktivitu v dané oblasti. Informoval Prahu, e Fantovy zavody'%, stejn& jako Mlyny Prokop
jsou pln€ zaméstnany. Synthesia, zavod na vyrobu vybusnin, vykonavala také permanentni
¢innost (Tacl se zmifuje, Ze semtinska Synthesia pracovala ,,pro Rusy*. HlaSeni o primyslové
¢innosti pardubickych podnikti podéval do Prahy n€kdy na podzim r. 1939, je tedy mozZné, Ze
vV ramci spojenectvi mezi SSSR a Némeckem byly vybuSné latky skutecné poskytovany
Sovétskému svazu). Tovarna na letadla v Chocni vyfizovala zakazky na letadla z Némecka a i
tovarna na munici v Poli¢ce pracovala ,,naplno“. Gestapo pochopitelné nejvic zajimalo
vyzbrojeni organizace. V zaii 1939 byl Tacl vyzvan majorem Talaskem z Prahy, aby
informoval centralu o stavu zbrani v regionu. Po zfizeni protektoratu bylo nafizeno, aby byly
vSechny zbrané v Ceskych rukou vydany némeckym tradiim, vCetné puSek-rucnic uzivanych
bezpecnostnimi sloZkami. Proto to byly pfevazné lovecké zbrané, které zlstaly v Ceskych
rukou. Pfi prvnim hldSeni v zafi uvedl Tacl prazské centrale 600—-800 téchto loveckych zbrani
v oblasti, o mésic pozd¢ji pti druhém hlaseni byl vzhledem k urcitym ,,nespolehlivym* zivlim
sttidméjSi a uvedl jiz pocet 600 kusii. Tacl poukazoval na to, ze Skutil mél v Chotéboti
k dispozici ur¢ité mnozstvi ruénich granati (2 bedny o 36 kusech) a plk. Novak v Hradci pry
tvrdil, Ze ma 2 lehké kulomety. Podle Skutila mély byt bedny s granaty ukryty i

v evangelickém kostele v Pardubicich, ale to oznacoval plukovnik jako doty¢ného

190 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi,, Sign. 141-241-11. Spis Tacla.

1% pnedni podnik Paramo- firma na zpracovani nafty a zkapalnénych ropnych plyna.
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fantazii“.’® Jinak ale plk. Tacl tvrdil, Ze v otizce zbrani je informovéan velmi povrchnd a
poukazoval na své podiizené, kteti méli vétsi prehled nez on (napf. materidlovy distojnik

kapitan Zadina).

Gestapo zajimalo také financovani organizace. Tacl dostaval od ZVV nemalé finanéni
&astky na provoz organizace a uhrazovani sluzebnich cest. Casto je také sdilel se sesterskym
KVV v Hradci. Pfi rozhovoru s mjr. Némcem v Koliné obdrzel 10 000 korun. Poc¢atkem srpna
1939 pak Némec vyhledal plukovnika v jeho byté v Pardubicich. Nenasel jej, nicméné predal
jeho tchyni v uzaviené obalce dalSich 5000 korun. Jak jsem jiz zminil dfive, v poloviné srpna
pozadal plukovnik Novak Pardubice o zprostiedkovani 10 000 korun na koupi motocyklu.
Tacl vyuzil svého zpravodajského distojnika a Novak si tak pii navstévé Prahy mohl
vyzvednout tyto penize. V Pardubicich pak ptedal 7000 Taclovi, zbylé 3000 korun si
ponechal. Jelikoz mu penize na thradu naklada nestacily, poprosil Novak o dalsi penize. Tyto
penize — tentokrat 5000 korun — dovezl Taclovi zprostiedkovatel v zaii 1939 z Prahy a
plukovnik je pak piedal Novakovi. Penize ziskané od Némce, tedy 15 000 korun, nechal Tacl
ulozit u zndmého, hospodského Dani¢ka v nadrazni restauraci v Pardubicich. ZVV
nepozadovalo za tyto penize Zadné vyuctovani. Tacl si za penize planoval potidit motorku pro
plnéni sluzebnich cest.’® Penize byly zabaveny gestapem. Bez dopravnich prostfedkl ale
velitel pardubické ON neziistal. Kratkou dobu poté, co si Novék pofidil motocykl, se Tacl
dotazal ptes Pfibyla prazského veleni, zda by mohl dostat k dispozici maly viz. Pfibylovi
bylo odpovézeno kladn¢ a viz znacky Tatra dostal. Automobil pievzal od podplukovnika
Rese a pfivezl jej do Pardubic. Podle Tacla bylo auto zaparkovano v boxu garédze, ktera se
nachézela vedle hotelu Mexiko v Pardubicich. Tacl ptiznal, Ze za volantem nesedél do té doby
uz téméf dlouhych 15 let a musel proto ujet nékolik ,,cvicnych® okruznich jizd, aby se do

tizeni znovu dostal.1®

Zminili jsme nafizeni prazského ustfedi organizace, Ze clenové ON méli vejit
v kontakt s komunisty. Komunisté ptedstavovali prostiedek jakéhosi navazani spojeni a
sondovani, jakym zptisobem by se SSSR stavél k otazce znovuobnoveni CSR. Podle Tacla
byla komunistické provenience i vysilacka (slozena z 2 komponent — vysila¢ a pfijimac),
kterou piivezl do Pardubic n€kdy v prvnich zéfijovych tydnech z Prahy. Tacl nafidil

pievezeni tohoto zafizeni kapitanu Jansovi do Chrudimi. Zatizeni mélo slouzit k zabezpeceni

19 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi, Sign. 141-241-11. Spis Tacla.

Tamtéz.
Tamtéz.
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stalé komunikace s Prahou, nicméné¢ jak se ukazalo, pfistroj trpél jistou zavadou. Ptijimac byl
pak v Pardubicich gestapem zabaven, vysila¢ nebyl nikdy nalezen.’® Co se ty¢e komunikace
Tacla jako krajského velitele s Prahou, tak neocenitelni byli samoziejmé zpravodajsti
dastojnici, ktefi navstévovali Prahu a shledavali se zde se zastupci ZVV (nejcastéji Némec) a
dalSimi zpravodajskymi dustojniky jinych KVV. Tacl sdm Prahu nenavstivil od ¢ervna, kdy
tyto cesty vyhradné pienechdval Ptibylovi a posléze Tvrzovi. Tim se zasadné lisil od Novéka,
ktery naopak cesty do Prahy podnikal velice ¢asto. Krom¢ ustni komunikace vydavala Praha
také pisemné instrukce, tzv. D-rozkazy. Tyto instrukce vychazely podle Tacla nepravideln¢,
tak 1-4krat do mésice, a k pfeéteni mu je do Pardubic piedavali informaéni dustojnici. Tacl je
pak nechaval pies Piibyla a Tvrze déle pfedat do Chrudimi a Vysokého Myta. Od zafi 1939,
kdy Tacl odmitl dale pokracovat v ¢innosti, pry tyto operacni rozkazy ani necetl a dokonce je
fyzicky likvidoval. Obzaloba pozd&ji Taclovi toto pficetla na vrub, Ze se takto zbavoval
kompromitujiciho materidlu. Plukovnik tvrdil, Ze jeho spory s Gstfedim organizace rostly,

obzvlaste poté, co dal najevo sviij ndzor, aby skupina v zdjmu bezpec¢nosti utlumila ¢innost.

Pohar trpélivosti pretekl 6. fijna 1939, kdy mu Tvrz z Prahy pfivezl mobilizacni
rozkaz. Tacl tvrdil, ze se nad timto pfikazem zdé&sil, kdyz v ném piecetl slovo ptevrat (ktery
mél prob&hnout v piipadé vitézstvi zapadnich velmoci). To pro néj pry byla povéstna posledni
kapka, ktera znamenala rezignaci na dalsi ilegalni ¢innost.’?” Dale s organizaci nechtél mit nic
spole¢ného, odmitl vyhovét piikaziim veleni a jmenovat Vv kraji distojnika odpovédného za
mobilizaci. Nelibil se mu ani plan, ktery pocital v pfipadé pfevratu s vyménou eventualnich
némeckych rukojmi za zhruba 40 000 Cechii nasazenych v Risi. Operaéni rozkazy jiz dale
neCetl a jak sam tvrdi, ,.kdykoli se u n& stim zastavil Tvrz, tak jej vyhodil®“. Taclovi
vyslychajici také vytykali jeho zaStiténi operaci ,,Cukrafi“. Tacl se od nich distancoval, nebo
se o to alespon pokusil (to je logické, ,,cukraii® koneckonclh méli provadet sabotazni operace a
zastraSovat, ¢i v krajnim pfipadé dokonce likvidovat némecké obyvatelstvo). Z ,,cukraia*
osobn¢ znal Skutila, ktery byl jeho radiokomunika¢nim distojnikem, a Formanka. Tacl
ptiznal, ze dal Skutilovi k dispozici 300 korun, a to na opravu piijimace, odmitl tedy, ze by

podporoval teroristické akee &i jejich piipravy. 18

Z ptedchazejicich odstavctl by ¢tendi mohl dojit k tomu, Ze vypoveédi Josefa Tacla

jakoby predstavovaly prohlaSeni muze, ktery byl zastrasen a zahnan do kouta, a tudiz ekl

198 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Ridi, Sign. 141-241-2. Spis PfibylGv.

Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi , Sign. 141-241- 9. Spis Tvrze.
Tamtéz, Sign. 141-241-11. Spis Tacla.
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gestapu, co chtélo slySet. To je nepochybné¢ pravda, ale vzadném piipadé nic
odsouzenihodného — Tacl, Tvrz a dalsi byli Celni piedstavitelé v podstaté zloCinecké a
protistatni organizace, tudiz bylo jasné, Ze jim mucitelé z fad gestapa vénovali mimofadnou
pozornost. Ano, na nékterych mistech vidime jakési piehazovani odpovédnosti od jednoho
odbojafe k druhému, ale to je pfirozeny duasledek chovani lidi ve vypjaté situaci pro nas
nepochopitelné. V zadném pifipad¢é to ovSem nesnizuje jejich hrdinstvi a odvahu postavit se
utlaku. J. Taclovi jeho osobni odpovédnost za ilegalni ¢innost neusla. Gestapo jej po dalSich
vyslesich, od Cervna 1940 provadénych jiz v némeckych Drazd’anech, povazovalo za plné
odpovédného za vedeni ilegalni cinnosti. Zdiraznovalo, Ze mél ve vefejném Zivote
,vynikajici postaveni“, vyzdvihovalo jeho skvélou dustojnickou kariéru, nacionalistické
smysleni i konexe ve §pickach armady a na byvalém ministerstvu narodni obrany. Na zakladé
svych vojenskych kvalit a vyborného vzdélani si musel byt Tacl jist€ védom, co déla. Gestapo
zdiraziiyje, Ze jiz jen samotny fakt, Ze ptikazy pfichazejici ze ZVV znicil nebo nechal znicit,
ukazuje na vysoky stupenl jeho smyslu pro protistatni ¢innost a uvédomeni si zdvaznosti a
rizik jeho jednani. Gestapo nevétilo Taclovym zastérkam, kdy tvrdil, Ze o fad€ véci nevi nic
konkrétniho, a podle néj zadrzoval nékteré informace. Dale nacisté tvrdi, ze ,,jako Sikovny
taktik se Tacl ve svych vypovédich ociStuje tak, aby mu nékteré prohfesky nemohly byt

vytykany*. %

Cinnost kpt. Zdeiika Tvrze, zpravodajského diistojnika a $éfa Taclova $tabu, byla
skute¢né rozsihla. Prakticky nikdo jiny zndmi studovanych odbojafi vychodnich Cech
nevyvijel tak rozmanitou aktivitu pfedev§im v oblasti zpravodajske, pti ziskavani informaci a
navazovani kontaktid jak s dalSimi stupni samotné organizace ON, tak jinych spolupracujicich
odbojovych skupin. Stejné jako jeho kolegové, velitel pardubické skupiny plk. Tacl a
dastojnici jeho Stabu Skpt. Ptibyl, Zadina a mjr. Totusek, si 1 Tvrz prosel peklem nacistického
vySetfovani a mezi lokalitami jeho véznéni tak nalézdme Pardubice, Drazd’any, Lipsko a
Gollnow v Zadnich Pomotanech. Mezi Tvrzovym zatéenim v tinoru 1940 a vynesenim
rozsudku smrti v prosinci 1941 ub&hlo 10 mésict, coz byla dlouha doba na to, aby si gestapo
a nacistické vySetiujici orgdny na obzalovaném ,,smlsli“ a vedli proti nému vySetiovani ze
vSech moznych uhli. Tvrzova slozka z doby jeho vySetfovani je skuteCné zajimavym
souborem pramenﬁ.110 Jaka je vypovidaci hodnota téchto dokumenti? PiedevSim nam dava

veédét, jak vyznamna byla pro gestapo a dalsi represivni organy nacistické spravy cinnost

109 v
Tamtéz.
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obzalovaného. Pokud bych mél parafrazovat pasdze zavérecné zpravy gestapa, ktera je
soucasti zminéné slozky dokumenti, tak Némci sami ocenili Tvrzovu ,aktivitu a energii,
kterou organizaci vénoval, obzvlasté poté, co ¢innost jeho nadfizeného, plukovnika Tacla,
pon¢kud opadla“.111 Gestapo Vv podstaté vyzdvihlo kli¢ovou roli obZalovaného, ktery z povahy
své funkce plnil nejrozmanit&jsi ukoly a podilel se na rozsahlé ¢innosti proti Risi. K onomu ,,

ree
1

opadnuti“ ¢i ,, ochromeni® Taclovy aktivity se jest¢ dostaneme, jednalo se pochopitelné o
relativni zalezitost, zplisobenou cCetnymi vazbami mezi jednotlivymi stupni hierarchie
organizace a Vv neposledni fad¢ také Taclovou snahou o co nejvétsi opatrnost a nenapadnost,
kterd by zabranila drastickym nasledkiim prozrazeni. Vypovédi obzalovaného (postupné
»aktualizované“ v horizontu zhruba 1,5 roku) byly pro gestapo velice dulezitym zdrojem
informaci nutnych k rozkryti a odhaleni sit¢ ON v regionu. I z dne$niho pohledu jsou tyto
vypovédi cennym materidlem pro nastinéni predevSim spletitych vazeb mezi cCleny
organizace, a to z pohledu Z. Tvrze, ktery byl aktivnim subjektem mnoha téchto vazeb (byt

relevantnost téchto vypovédi je vzhledem k natlakovym metodam pouzitych represivnimi

organy zpochybnitelnd ).

Zivot $kpt. Tvrze neni pfedmétem tohoto badani. Proto bych par slovy jen piiblizil
Gidaje uvedené v materidlech gestapa. Tvrz se narodil 4. 10. 1902 ve Velké Lhots™?
manZzelim Josefovi a Antonii Tvrzovym ( podle jeho vypovédi bydleli jeho rodice v r. 1940
V Praze ). Tvrz sir. 1939 vzal za manzZelku Aloisii Filipovou. Do hodnosti §tdbniho kapitana
se dopracoval béhem sedmnéctileté sluzby v Ceskoslovenské armad¢, ktera trvala od fijna
1922 az do cervence r. 1939. Posledni den tohoto mésice totiz znamenal formalni likvidaci
armady zaniklého Ceskoslovenského statu. Jeho sluzebni zaznamy jsou ,, bez Skraloupu* a byl
hodnocen jako vyborny distojnik. Jeho nadfizeni ocenovali ptedevsim jeho ,,pili, neinavnost,
praci s chuti a houzevnatost“*** Podle prostudovanych materidlti o ¢innosti pardubické ON,
kde Tvrz skute¢né vynikal obrovskou aktivitou, si troufdm fict, ze toto hodnoceni je skutecné
ptizna¢né i pro jeho odbojovou ¢innost v prvnim roce okupace. Tvrz, velmi dobry, zkuSeny a

. , . . ogver e e e v s . , v J 114
rutinovany jezdec, se velice osveéd¢il 1 pfi vyjimecnych situacich a v dobé mobilizace.

Jeho poslednim umisténim byla pozice nacelnika Stabu u velitelstvi 4. rychlé divize
v Pardubicich, kde zil od r. 1936. Jeho kolegou na tomto poslednim sluzebnim umisténi pro

ceskoslovenskou armadu byl pozdéjsi materialni distojnik pardubick¢ ON — Skpt. Karel

111 ;v
Tamtéz.

Dohledanim jsem zjistil, Ze se jedna o malou obec v okrese Jindfich(v Hradec.
VUA. Kvalifikaéni listiny d@stojnikg, kvalifikaéni listiny Z. Tvrze.
Tamtéz.
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Zadina. V zaii r. 1939 nastoupil na Skoleni, trvajici az do listopadu téhoZ roku. Na zakladé
tohoto Skoleni pak mohl pfed Véanocemi nastoupit na misto komisaie pro zeméedélstvi na
pardubickém okresnim tfadu. Tvrz, vyznanim piislusnik Jednoty bratrské (nebo v té dobé tzv.
Evangelické cirkve bratrské) vsak v této dobé paraleln¢ zapocal rozvijet odbojovou ¢innost.
Podle svych doznani navazal Tvrz kontakt skutecné¢ se spoustou byvalych vojakt
z povolani.**® Tato jeho schopnost navazovani kontaktii se jists zamlouvala J. Taclovi, kdyz si
jej nékdy na zacatku 1éta r. 1939 vybral jako svého zpravodajského distojnika. Tvrziv podil
na ziskdvani ,,spolehlivych lidi, byvalych aktivnich ¢i v dobé likvidace armady jiz jen
zdloznich vojakil Ceskoslovenské branné moci byla vskutku obdivuhodné. Podilel se na
vytvareni struktury Krajského vojenského velitelstvi (dale jen KVV) ON v Pardubicich i na
vytvareni dil¢ich velitelstvi okresnich. Vyznamné byly jeho vazby na KVVV v Hradci, které se
vyprofilovalo jako prakticky nezavislé, le¢ podle plivodniho uspofaddni na Pardubicich
formaln¢ zavislé. A v neposledni fadé spocival Tvrzlv vyznam v jeho castém kontaktu
s predstaviteli Zemského vojenského velitelstvi (ZVV) pii jeho frekventovanych navstévach
Prahy. Podle zpravy Vrchniho lidového soudu v Berliné se uskutecnilo 7 takovychto schiizek

Tvrze a dalSich $tabnich dastojniki ON, vZdy pod zastitou majora Némce z prazského veleni.

Ve svych vypovédich Tvrz tvrdi, Ze se stal clenem ON nékdy na prelomu mésicl
cervna a cervence v prvnim roce némecké okupace. V jedné verzi vypovida, Ze v pardubické
nadrazni restauraci se potkal se Cleny organizace, byvalymi $tdbnimi kapitdny BeneSem a
Ptibylem (druhy z jmenovanych byl Tvrzovym zndmym, ¢i dokonce podle jeho vyjadieni
,kamaradem®, a také predchiidcem ve funkci Taclova nacelnika S§tabu). V jiz mirné
povznesené nalad¢ se Bene§ Tvrzovi mezi feci zminil, ze ,,ma v téchto dnech mnoho prace*.
Tvrz védel, ze Benes je (stejné jako jiz v armadé prakticky koncici Tvrz) v podstaté bez prace,
reagoval na tuto BeneSovu poznamku. Bene$ mu odvétil, Ze ,.kazdy Cech mé spoustu prace,
je-li narod v ohrozeni“.*'® Tvrz se poté dopidil, ze tito lidé jsou soucasti ilegalni organizace.
Ziskal si Ptibylovou diivéru a ten jej pak odkazal na plukovnika Tacla v Pardubicich a majora
Némce v Praze. Némec posléze v Praze Stabniho kapitdna informoval o tom, Ze si jej vyhlédl
jako zpravodajského dustojnika pardubické ON. Zminil jsem se o tom, Ze takto Tvrzovo
uvedeni v ¢innost probéhlo podle jedné ,, verze* ptibéhu. V tom je praveé problém — obecné se
da fici, Ze co vypoved, to jiny styl vypravéni, jiné informace, jiné skupiny jmen a jiné detaily.

Kuptikladu v uplné€ prvni vypovédi okamzité po zatceni 6. 2. 1940 Tvrz uvadi jiné detaily nez

> Archiv bezpecnostnich slozek, Sign. 141-241- 9. Spis Tvrze.
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Vv pozd¢jsich vypovédich. Konkrétné totiz vynechava Pribyla. Mzeme spekulovat, ze se tak
udalo prave pro jejich znamost, koneckoncit Tvrz po svém zatéeni nemohl védét, kdo z jeho
kolegti byl nebo nebyl ve sparech gestapa, a snazil se tak napachat mozna co nejmensi Skody.
V této prvni vypoveédi kapitan uvadi, Ze v ,, nddrazni restauraci III. tfidy* byl do problematiky
tajné skupiny uveden BeneSem, plukovnikem Taclem (v dalSich vypovédich jej jako svého
»zasveécovatele jiz neuvadi) a dalsi osoby. Zajimavé je, ze v této vypovedi Tvrz uvadi, ze mu
organizace ,,Narodni boj* (alternativni nazev ON) pfedstavena pivodné jako skupina typu
,Maffie«*’ (jista paralela mezi organizacemi zastupujici 1. a 2. odboj). S majorem Némcem
se dle tohoto pfiznani setkal jiz na pfelomu Cervna a Cervence ,,ndhodné* v Pardubicich a
Némec mu dal svoji adresu v Praze, kde jej mél Tvrz vyhledat, nebot’ spéchal na vlak
z Pardubic. ( Z tohoto ,, nahodného* setkani 1ze usoudit, ze Tvrz Némce znal z piedchazejici
doby.) Podle jinych vypovédi Tvrz Némce v Pardubicich nepotkal, ale Némcova adresa mu

byla dana Taclem.

V nasledujicich mésicich pak Tvrz pii svych navstévach Prahy pusobil jako ,, spojka*
mezi Taclovym KVV a pravé majorem Némcem (a obCasné, ale méng) s pplk. ReSem ze
ZVV. Nelze necist mezi fadky Tvrzova liceni této komunikace, Ze mezi Némcem a Taclem
nevladlo dokonalé souznéni. Za zminku jisté stoji, ze podle Tvrze byl Tacl nejméné dvakrat
zvan na setkani s prazskymi pfedstaviteli organizace a krajskymi veliteli. VSechny tyto
schiizky vzdy odmital. Lze ptedpokladat, Ze Tacl choval jist¢ pochybnosti k rozkaziim a
nafizenim, které jeho zpravodajsky distojnik piivazel z Prahy. Tacla velice rozezlily
predevs§im stupnujici se projevy nespokojenost pplk. ReSe a mjr. Némce s praci KVV
Vv Pardubicich. Praha tvrdila, Ze Tacliv §tab vyviji minimalni aktivitu a je velmi liknavy
V plnéni ukoll. Tvrz ve vypoveédi dokonce zminuje, mu Re§ ,,vy¢inil kazani“ a snazil se
prostiednictvim Tacla pfimét k razantnéj$§imu jednani. Z Tvrzovych vyjadieni 1ze na mnoha
mistech vycist, ze J. Tacl byl muz, ktery si nebral moc velké servitky. Poté, co mu kapitan
ptrednesl informace a nastinil vytky z Prahy, se velice roz¢ilil a prohlasil pry: ,,Ti volové mi

mohou polibit pr..«!®

. Nebyl to ale ojedin€ly vybuch vzteku z Taclovy strany. KdyZ predal
Tvrz Taclovi pisemnou Zadost zpravodajského dastojnika kralovéhradecké ON majora Petery

(tykala se informaci ohledné firmy na vyrobu vybuSnych latek v Semting, leteckych zavoda

7 Maffie- Maffie byl hlavni organ tvoren predstaviteli ceského domaciho odboje béhem prvni svétové valky.

Ridil zpravodajskou a konspiraéni ¢innost, predavani informaci a udrzoval spojeni se zahraniéni sekci.
18\ némeckém origindle je, Zze Tacl prohlasil: , Die Ochsenauge kénnen mich am Arsch lecken”. Viz Archiv
bezpecnostnich slozek. Sign. 141-241- 9. Spis Tvrze.
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Vv Chocni a tovarny na munice v Poli¢ce), byl plukovnik tak rozc€ileny, ze nafidil Tvrzovi, at”

,, hodi ta hovna do kamen*??,

Plk. Tacl si v téchto ohledech skutecné zadné servitky nebral a pocinal si ve vedeni
organizace velice nezavisle. Koneckonct negativné reagoval i na mobiliza¢ni ptikaz, ktery
major Némec piedal zpravodajskym dustojnikim jednotlivych KVV. Piikaz byl dan
dastojniktim v papirové podob¢ a obsahoval 3 body. Mobilizace méla byt uvedena v zivot
jednak vydanim vyhlasky, jednak vysilanim v rozhlase. V prvni den mobilizace mély
narukovat tii ro¢niky, a to nejmladsi muzstvo a duastojnici od ro¢niku 1910. M¢li se dostavit
nikoliv k plukdm, ale hlasit se u okresnich Gfadd. S mobilizaci bylo brano na zietel zajisténi
dostatku nakladnich vozidel a konskych spfezeni. Mobilizace pocitala 1 s eliminaci
némeckych protektoratnich uradl, které by branily ptfevzeti moci jednotkami ON (coz
pochopitelné gestapo pozdéji pti¢etlo obzalovanym na vrub). Rozhlas mél vyznamnou roli,
jenz spocivala v tom, ze zde méli poradatelé mobilizace jiz 14 dni pfed samotnym aktem
vyhlasit mobilizaéni heslo. Po jednotlivych KVV poZadovala prazska centrala, aby si vybrala
konkrétniho spolehlivého dustojnika, ktery si vezme organizaci mobilizace na starost. Tacl

o y : y vl 1r 107 i 1oy 12
reagoval na celou zaleZitost opé&t velice rezervovang a nepfikladal ji prakticky vyznam.'?

Obdobné¢ se predstavy vychodoceského velitele ON s prazskym tustfedim rozchazely i
Vv jinych ptipadech, konkrétné pti zohlediiovani miry utajeni. Zde byl Tacl podle Tvrze velmi
opatrny, snazil se vést organizaci skute¢né¢ v nendpadném duchu a nepoustét se do
vyrazngjSich akci. Naopak Némec zostioval tlak na KVV, coz bylo déno i chybnymi odhady
zahrani¢né-politické situace ze strany odbojovych tUcastnikdl, jelikoz po zahajeni valky v zafi
1939 ocekavali brzké osvobozeni obsazené republiky. Kdyz se v prosinci 1939 v Praze
pomalu schylovalo k Némcové zatCeni, nafidil Némec prostiednictvim mjr. Petery
jednotlivym KVV omezeni kontaktu s Prahou a také odbojovych akci. Tacl byl podle Tvrze
S timto stanoviskem spokojen a prohlasil néco v tom smyslu, Ze uz ,, kone¢n¢ dostali rozum*.
V Tvrzovych vypovédich tedy nalézame 1 zajimavé udaje tykajici se jednani jednotlivych
kapitanovych blizkych spolupracovnikl a jejich vzajemnych vztaht. Mohlo by se tedy zdat,
ze Tacl je svym podiizenym vylien jako ten opatrny, velitel, ktery se nerad poustél do
rozsahlejSich operaci a bal se ptipadnych dasledkti svych ¢inli. Mzeme spekulovat, zda tomu
tak skute¢né bylo. Mohlo takeé jit o jakési kryti ze strany Z. Tvrze, ktery pii vypovédich dbal,

aby nebylo jeho kolegovi pfitizeno. Zminuje se totiz mj. také, v souvislosti s aktivitami

19y origindle textu prohldsil Tacl: ,, Schmeiss die Scheisse in den Ofen”. Viz tamtéz.
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»zasahovych skupin, tzv. Cukrait, jez provadely sabotdzni akce a také mély v nemalé miie
za ukol piipadnou eliminaci republice nebezpeénych Némct (a také piipadné Cechtl). Na
rozdil tfeba od byvalého $tabniho kapitana Skutila'?!, obanskym povolanim postovniho
uiednika, ktery byl sdm clenem Cukraia, byly Taclovi podle Tvrze tyto metody uplné cizi a
stranil se takovychto operaci. Opét mizeme spekulovat, zda se Tacl skutecné choval takto
opatrné a neagresivné, nebo zda se jednalo o zoufalou snahu jeho spoluvéznéného kolegy mu
pomoci. Pokud tomu tak bylo, tak jiz vime, ze gestapo na tento trik, kdy m¢l Tvrz sam sebe

prezentovan jako hlavni osobu v KVV a Taclovi tak odlehcit, nezabral.

Geheime Staatspolizei pouzivala, jak znamo, velice tvrdé natlakové metody vici svym
nepratelim. Jakym zplsobem postupovala viici ptislusnikiim ON, se jiz z pisemnych pramenil
nedoCteme. Faktem ale je, ze konkrétné Stabni kapitan Tvrz, nebyl urCité formy silného
natlaku rozhodné uSetfen. Vime tak zjednotlivych, postupné ménénych prohlaseni
obzalované¢ho. Tvrz provedl prvni vypovéd pted gestapem jiz v den svého zatceni, 6. 2. 1940.
Troufam si fici, ze jej gestapo svymi vyslechy ,, zlomilo®. Jak jinak si lze vysvétlit, Ze jesté 6.
unora ve své vypovédi hovoii ,,jen™ o osobach, o nichz véd¢l, ze je gestapo jiz jisté zatklo (
Tacl, Ptibyl, ¢i jiz v prosinci 1939 v Praze zatCeny mjr. Némec) a gestapu podava jen
torzovité informace (a celé to odpiisdhne na svou cest), zatimco jiz o den pozd¢€ji svou
vypovéd drasticky dopliuje. 122 Opét pod ptisahou, nyni tvrdi, Ze pfedchéazejici den odpovidal
pouze Castecné po pravdé, zatimco dnes je pfipraven fici celou pravdu a informace doplnit.
Da se tict, ze ackoli tiSské organy vyslychaly Tvrze i pozdéji, byl to pravé vyslech ze 7. 2.
1940, ktery gestapu prfinesl kyzené informace. Nacisté neméli v Pardubicich zadny
kompromitujici material typu zdznamt z kralovéhradecké pily na Slezském predmésti, a proto
byly vyslechy dastojniki naprosto klicové pro dalsi vlnu perzekuce. A pravé vyslechovy
protokol ze 7. unora ukazuje, ze se Tvrzovi véznitelé dozveédéli vSe, co potiebovali — plany,
vazby, struktury, materialni a zbrojni zaleZitosti, pfedeviim jména. Skpt. Tvrz pochopitelné
nemé¢l v imyslu odhaleni v§ech pracovnikii ON v regionu, to ostatné nebylo ani mozné a sam
Tvrz pfiznal, Ze sftadou osob pfiSel Casto jen do letmého kontaktu, nebo (Vv zajmu
oboustranné) bezpecnosti k predstaveni zucastnénych stran nedoslo, ¢i byla pouzita radéji

neprava jména. Tak se gestapo dozvédélo o ¢innosti Cukrait a aktivitach kapitana Skutila a

na n& napojen¢ho Formanka. Sam Tvrz ovSem pfiznava, ze Formanek bylo zfejmé pouze

121 jaroslav Skutil ( 1910-1940), unikl zatykani na po&atku r. 1940 a po odchodu do exilu byl zaFazen k 311.

Peruti RAF jako nadporucik. Tragicky zahynul pti leteckém nestésti u Petersboroughu 1. 10. 1940.
122 Archiv bezpecnostnich slozek, Sign. 141-241- 9. Spis Tvrze.
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falesné jméno.123 S Cukrari se Tvrz setkal i béhem svych schiizek se ¢leny ON na vetejnych
mistech v Praze ( Casto jmenuje kavarny ,,Louvre” a ,,Metro“ na Narodni tfid€). Zminuje
osobu tzv. Vrchniho cukrafe ( v ném. Oberzuckerbicker ), ktery se na onéch zminénych
schiizkéach snazil po Tvrzovi zjistit stavy vybusnin a zbrani v regionu, a také naladu ¢lenit ON
Kk pfipadnym akeim.*** Sam Tvrz ve vypoveédi zminuje, ze ,, Vrchnimu cukraii® odpovedél, ze

, , ‘y 125
,,on sam neni Cukrafem*

, a nemiiZze tak na zminéné otazky odpovédet, a dotyéného odkézal
na Formanka se Skutilem. MiZeme se jen domnivat, Zze za tim stdla jakdsi Tvrzova snaha

vyhnout se v o¢ich gestapa spojeni se ,,Spinavou praci této zaSkodnické skupiny.

Tvrz také ve své vypoveédi gestapu nacetl kontury ¢lenéni KVV ON v Pardubicich, a
to 1 se jmény velitell a jejich zastupcl. Ne ve vSech piipadech byly tyto informace piesné —
obzalovany napt. tvrdi, ze OVV Dvir Kralové a Hofice byla soucésti Taclova KVV, coz
samoziejm& pravda nebyla.'®® Zajimavé také je, jak Casto jmenuje ve svych vypovédich
obzalovany jméno majora Petery, svého kolegy — zpravodajského distojnika v Hradci
Kralové. Petera byl nesmirné aktivni, pfedev§im v komunikaci s prazskym ustfedim. Mzeme
se jen domnivat, ze Tvrz, védom si toho, Ze Petera byl na utéku, se pokusil ,, svést* fadu véci

na né&j, protoze védél, Ze mu na utéku neublizi.

Nyni bych se pokusil o jakési nastinéni toho, co se vlastné gestapo dozvédélo o cilech
a pusobeni ON z vypovédi obzalovaného. Piedev§im sama podstata ptfiznani, ze cilem
vojensko-politické organizace byla obnova ceskoslovenské samostatnosti, byl pro Némce
nepiijatelny. Obzalovany se v dal$i sérii vyslechli zkonce cervence r. 1940 snaZzi
argumentovat tim, ze ¢lenové ON sice pfipravovali vojenské vystoupeni, ale to v Zadném
piipadé nebylo projevem zasti vi¢i Risi. Melo byt jen projevem naroda, ktery byl zvykly
spravovat si své véci“."?” O neptipustnosti nasili mezi ob&ma stranami mélo svédgit Tvrzovo
vyjadieni, ze mobiliza¢ni vyhlaska sice pivodné pocitala s konfiskaci zbrani Némctm,
nicméné od toho kroku vedeni ON upustilo v prosinci 1939 (kdy probihala 1. vlna zatykani
V Praze). Tvrz dokonce prohlasil, Zze se ON pfipravoval v ptipad€ pfevratu na razné zakroceni
proti Cechiim, ktefi by se nechali strhnout nacionalistickymi vasnémi proti Némctm.
Zajimavy je pak postoj ON ke komunistim. Podle Tvrze mu prazské KVV zadalo tkol

sledovat ¢innost komunisti v protektoratu a piipadné navazat s nimi kontakt. Ten se nikdy

123 Jmenovany Formanek byl samoziejmé ve skutec¢nosti Skutildv kolega porucik Anton Pulpan.
2% Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241- 9. Spis Tvrze.

% Tamtéz.

Zminéna OVV byla soucdsti KVV v Hradci Krdlové vedeného plk. P. Novdkem.

Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi, Sign. 141-241- 9. Spis Tvrze.
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neuskuteCnil, nicméné¢ mé zaujalo smysleni majora Némce o postoji komunistii. Némec
Tvrzovi nastinil, ze pokud se podaii komunisty vyprovokovat k vytvoieni néjakého
vyznamného incidentu v protektoratu, mohli by tito zatéeni komunisté zaptisobit na Sovétsky
svaz'?® (pro jehoz KSSS byla v podstaté ¢eskoslovenska Gottwaldova strana vazalkou) a
prave ruské intervence by mohla zménit osud protektoratu (Clenové ON se naivné domnivali,

ze by snad Némci mohli po sovétském zasahu dobrovolné vyklidit protektorat). To je

pfinejmensim velice svéraznd tvaha.

Kromé sledovani cinnosti komunisti méla ON pochopitelné 1 jiné ukoly. Tvrz
zdlraziuje, Ze bylo teba ,,zkoumat néladu obyvatelstva®. Ta byla podle ZVV S$patné a bylo ji
tteba pozvednout. Nepochybné vyznamné (a pro kapitdna Tvrze pfitézujici) bylo jeho
priznani sledovani stavu némeckych bezpecnostnich sil a protektoratnich organi.Major
Kohout z OVV ve Vysokém Myt¢ zajist'oval evidenci piesunu Wehrmachtu na vychod a Tvrz
sdm predaval Peterovi udaje, Ze v Pardubicich se na ufadech nachdzi 200 némeckych
ufednikli, v bezpecnostnich a vojenskych slozkach pak 120 ,,obrannych® policista'?®, 900
letct, 600 Zenistli a 600 pésaka. Dale bylo pro obzalovaného nesmirné pritézujici ptiznani
toho, Ze pro zésobovaciho velitele ZVV majora Taldska evidoval poCty zbrani a munice

130

v regionu.”” Nemusim fikat, ze samotné pfiznani shromazd’ovani zbrani pouzitelnych proti

rezimu bylo pro obZalovaného nesmirné nebezpecné.

FrantiSka Pfibyla, nar. r. 1902 v rakouském Imlingulgl, Ize s trochou nadsazky oznadit

za 3. nejvyznamnéjSiho ¢lena KVV v Pardubicich po plk. Taclovi a skpt. Tvrzovi. Pfibyl byl

vvvvv 4

nejdulezitéjSim spolupracovnikem od pocatkl vystavby regiondlni organizace v kvétnu 1939
a 1 kdyZ relativné brzy svou c¢innost ukoncil (v zafi tohoto roku), gestapo jej zatklo hned
V prvni vin€ 6. 2. 1940 a intenzivné jej vyslychalo. O tom, Ze jej gestapo povaZovalo v rdmci
organizace za dulezitého, svéd¢i i to, ze byl po plk. Taclovi a Skpt. Tvrzovi odsouzen

A4 A

v prosinci 1941 ke 3. nejvySSimu trestu z pardubickych odbojaii — ke 12 letim odnéti
132

svobody .

128 Stalinsky SSSR a nacistické Némecko spolu 23. 8. 1939 podepsaly historicky Pakt o nedtoceni.

Jedna se o prislusniky némecké Schutzpolizei.
139 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-6. Spis Zadiny.
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Ptibyl byl Tvrzovym vrstevnikem a pfitelem a stejné¢ jako on (a ostatné vétSina
pozdg&jsich vrcholnych predstavitel ON) byl ocefiovan pro své diistojnické kvality. *** T kdyz
ted’ mozna zdanlivé odbocim od naseho tématu, rad bych se pozastavil nad jeho hodnocenim
ze strany nadiizenych pied a po valce na zaklad¢ kvalifikacnich listin dustojnikii ¢s. armady,
umisténych ve VUA. Zde miZzeme sledovat vojenskou kariéru studovanych diistojnikti po
celou dobu jejich aktivni sluzby. V r. 1936, kdy zastaval funkci velitele Cety 3. eskadrony
S hodnosti kapitdna jezdectva, je Pfibyl hodnocen atributy ,energicky, odvazny a
rozhodn}'/“134 a je zpusobily k veleni nejblize vyssi jednotky. Nadfizeni jej hodnoti také jako
velmi pilného, svédomitého a uvédomujiciho si povinnosti. Ptibyl, ktery pii zatykdni ON
v Pardubicich, nésledoval osudy svych kolegt, dalsich distojnikt stabu KVV, se domu vratil
po osvobozeni 18. 5. 1945. Jeho odbojové zasluhy byly armadnimi kruhy tzv. tfeti republiky
nalezit& ocenény. Mezi ocenénimi, kterych se mu dostalo, byl Ceskoslovensky valeény kiiz
1939, Ceskoslovenska medaile za chrabrost a Ceskoslovenskd medaile za zasluhy. I jeho
vojenska kariéra se po navratu do aktivni sluzby v hodnosti podplukovnika péchoty v bieznu

r. 1946 vyvijela slibng. Dalsi kvalifikaéni hodnoceni zr. 1947'%

vypovida, ze ,,vzhledem
k jeho velmi dobrym administrativnim schopnostem osvéd¢il se jako vyborny posadkovy
dustojnik®, a také, ,,ze pokud bude své skvélé teoretické znalosti fadné uplatiiovat v praxi,
bude skvélym velitelem korouhve“.*® O to vic badatele zkoumajiciho tyto odborné posudky
diistojnik zarazi obsah dal§i kvalifika¢ni listiny zr. 1948. Zde se tvrdi: ,,Smyslu pro
odpové&dnost, rozhodnost a iniciativu si je v€dom jen pii vyrazném vedeni nadiizenych®,
posudek dale pokracuje naprosto kontrastnim hodnocenim vzhledem k pfedchdzejicim letlim,
,» vzhledem k jeho malé snaze vychovavati jednotku a zejména sbor v duchu pokrokovém a
k jeho obCasnym stykiim s zivly konservativnimi, nestyka zatim zaruku stat se dobrym lidové-
demokratickym velitelem utvaru.“**" Ctenaf mi odpusti tuto rozsdhlou vsuvku, popisujici
sluzebni hodnoceni F. Pfibyla od let 30. aZ do konce let 40., na Givod naSeho vypravéni o jeho
odbojové cCinnosti v letech 1939-1940. Chtél jsem ji jen demonstrovat, jakym zptisobem se
politika vméSovala do fungovéani armédy po komunistickém pievratu r. 1948. Zatimco
V posudcich zlet tficatych je Ptibyl hodnocen velice slusné a zptsobile k vykondvani
velitelskych funkei (a toto hodnoceni pokracuje i po obnoveni republiky a Pfibylové ndvratu

Z nacistického vézeni domt a do vojenské sluzby v letech 1945-1948), po Unoru byla situace

133 VvUA, Kvalifikaéni listiny , Pribylova slozka.
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jina a Ctenaii kvalifikacnich listin pplk. Pribyla se mtize zdat, Ze ¢te posudky rtiznych osob. F.
Ptibyl tedy vzhledem ke ,konzervativnimu® smysleni mél podobny osud jako jeho dalsi
kolegové z ON po navratu do vlasti, jmenovité¢ gen. Novak z hradecké ON (ktery ovSem na

svou nekonformnost pro novy rezim doplatil dokonce odnétim své hodnosti)™®.

Po této vicemén¢ zivotopisné vsuvce se vratme k liceni piisobeni Skpt. Piibyla v ON.
Podle vysetiovatelii gestapa ,,obZalovany Ptibyl nékolikrat ménil své vypovédi a dopoustél se
ku.l39

nejriznéjsich 1zi a vytace . Jako lez miizeme povazovat i obzalovaného samotny pfistup

k jeho vySetfovatelim, kdyz Pribyl nejprve tvrdil, ze némecky jazyk vibec neovlada, nicméné

pii pozd¢jsich vypovédich jiz (na rozdil od Tvrze'*

) vypovidal bez tlumoc¢nika, pouze
poukazoval na to, Ze vzhledem k jistym mensim ,, jazykovym obtiZzim* mohlo z jeho strany
dojit kurcitym nedorozuménim. Pfibyl v navazujicich vypovédich prosil vysetiujiciho
sekretate Schulzeho o shovivavost a vziti se do jeho postaveni, tvrdil, Ze napoprvé
nevypovidal upfimné proto, aby uchranil svou manzelku a jejich dvé déti od ,,tohoto neStésti.
Gestapo zfejm¢ Pribylovi mezi vypovéd'mi spilalo a nenechalo na ném nit’ suchou, coz
obzalovany zdiiraznil, kdyz prohlasil: ,,Ano, lhal jsem a véite, Ze Vase slova, kterymi mé bylo
feceno, ze nemam charakter, palila jako ohen.* Proto 1ze v nékterych prohlasenim vidét misty
servilni postoj k jeho vySetfovatelim. V dalSich prohldsenich pak Ptibyl dal svym vézniteld

informace, které potiebovali.

Pfi srovnani prament™* miizeme posoudit, Ze P¥ibyl skuteéng lhal, kdyz prohlasil, Ze
jej do organizace zasvétil Z. Tvrz nékdy kolem 25. 8. 1939, kdy jej na Méstském tfadée
v Pardubicich ptredstavil Podhorskému a ,,podsaditéjSimu muzi, jehoZ jméno pry neznal. To
je nesmysl, nebot” jednak to byl Ptibyl, kdo Tvrze seznamil s organizaci (nikoliv obracen¢), a
jednak v té dob¢ uz byvaly stabni kapitan Pribyl ptisobil v odbojové organizaci delsi dobu,
zhruba 3 mésice. Faktem je, Ze Pfibyl s Taclem se znali od r. 1937, kdy plk. Tacl ptevzal
veleni mistniho 8. dragounského pluku. Ptibyl byl Taclovym adjutantem. Az do dubna 1939

3% BRUNCLIK, J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové, 2001. ISBN/SSN

neni.
139 Archiv bezpeé&nostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-2. Obzalovaci spis PFibyla.

10 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141- 241 -9. Spis Tvrze.

Jedna se o tyto: Archiv bezpecnostnich slozek. Sign. 141-241-2. Obzalovaci spis Pribyla; tamtéz. Sign. 141-
241 -9. Spis Tvrze; tamtéz . Sign. 141-241-11. Spis Tacla.
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byl jejich vztah ryze sluzebni. V t¢ dobé jiz také probihala likvidace armady okupované
republiky a tak si vojaci pluku museli hledat praci v civilnim sektoru. Pfibyl si naSel misto
Vv kontrolnim oddéleni na Ministerstvu obchodu v Praze, kam nastoupil 12. 8. 1939, 2 dny po
oficialni likvidaci dragounského pluku. Jak sam pfiznal, v t¢ dobé jiz ale intenzivné celé

mésice spolupracoval s Taclem a snazil se proto najit zaméstnani pfimo v Pardubicich.

Podle Ptibyla se Tacl v dobé likvidace pluku snazil sondovat u svych podiizenych,
jaké maji plany do budoucna a eventualné z jejich tad ziskat loajalni lidi. Jeho zrak spocinul
praveé na Ptibylovi. Ten nebyl zpocatku obeznamen s pfesnymi cili a tikoly organizace, jakoz i
s pozadavky na jeho vlastni ¢innost. Sam proto vypovida, Ze jeho roli v organizaci by bylo
mozno oznacit jako roli ,,kuryra a fidi¢e*. Dokonce pry neznal ndzev organizace. Jak dale
zminim, tyto role v organizaci do jisté miry skute¢né vykonaval, na druhou stranu ptijde t€zko
uvétitelné, ze by jej jen tyto ukoly mély stat 12 roka zivota za miizemi, ke kterym ho Lidovy

soud v Berliné odsoudil.

A¢ Taclem vybran jako $tabni distojnik jiz v kvétnu 1939, aktivni ¢innost zacal Ptibyl
rozvijet n€kdy kolem poloviny ¢ervna. Jeho vyznamnou piednosti, kvlli které si jej plk. Tacl
vybral jako svého spolupracovnika, bylo to, Ze vlastnil osobni viiz. Automobil byl v té dobé
cerstvé opraven a pripraven na dovolenou, kterou si byvaly Skpt. jiz del$i dobu planoval se
svou rodinou. V dobé likvidace pluku méli totiz distojnici malo prace. S Taclem se Ptibyl
poprvé vydal v ¢ervnu do Kolina, kde se setkali s majorem H. Némcem, zaméstnanym na
Ministerstvu vetejnych praci. Dustojnici spolecné posnidali a Piibyl pry poznal, Ze se
s Némcem uz jednou setkal — na jezdeckych slavnostech v Hradci Kralové r. 1926. Némec je
informoval o situaci ve sttedni Evrop€. Stejné jako v ptipad¢ dalSich odbojait, 1 Skpt. Pribyl
ve svych vypovédich zdiiraznil, Ze ON pocitala s vojenskym konfliktem bud’ mezi Némeckem
a zdpadnimi mocnostmi, nebo mezi Némeckem a SSSR, ktery by vedl ke zmén¢ situace
Vv protektoratu (,,vyklizeni protektoratu némeckymi vojsky*). Pfibylova skupina méla za kol
zabezpeceni pofadku v takovéto situaci a méla také zabranit ,,starym politikim* v navratu.
Spole¢né s Taclem pak Ptibyl v pribéhu cervna absolvoval dalsi cesty do Vysokého Myta (
zde se setkali s plk. Zavadou a mjr. Kohoutem) a Chrudimi ( zde byl do ¢ela OVV uveden
Skpt. Jansa).Pfibyl pozdéji tyto lokace zminénych OVV navstévoval sam a slouzil jako
Taclova spojka stémito oblastmi. Se vzrustajicim Taclovym nezajmem o osobni styk
s Prahou to byl Ptibyl, kdo komunikoval se zastupci ZVV, konkrétn¢ pak mjr. Némcem.
V poloving Cervence cestoval Ptibyl dvakrat po sobé do Prahy, aby Némcovi pfedal 2 dopisy

od Tacla. Poté, co Pifibyl nemohl majora v Praze zastihnout, mu Tacl struéné¢ zminil, Ze
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obsahem onéch dopist jsou seznamy lidi ,, loajalnich jejich véci®, tedy osob vhodnych pro
zaclenéni do ON. Tady je tfeba zminit, Ze Ptibyl se h4jil tim, Ze jeho Cinnost byla skutecné
vyluéné kuryrni, o obsahu pfipravovanych zasilek mu plukovnik zfidkakdy néco ftekl.
Mizeme samoziejmé¢ jen hadat, zda to byla skutecn¢ pravda, myslim si, ze je dost

nepravdépodobné, Ze by nacelnik $tabu organizace nevédél, co je obsahem téchto zasilek.

Zajimavé je, ze Piibyl sice provozoval ilegalni ¢innost, ale to mu nebranilo v tom, aby
na vylety do Prahy, kde se setkdval s Némcem a ptislusniky ON, bral nejen svou vlastni zenu,
ale 1 chot’ plk. Tacla. Ta se pry na cestu do Prahy vydala s manzely Pfibylovymi na popud
svého manZzela. Ostatné podle Pfibyla i Tacl bral na konspira¢ni schizky po vychodnich
Cechach svého osmiletého syna, kterého pak Pfibyl, b&hem doby, kdy Tacl hovotil s Jansou
nebo Zavadou, hlidal.'* Pokud se nad tim zamyslime, tak vzhledem k nelegalnosti a
predevsim nebezpecnosti ¢innosti zacastnénych odbojait, bylo takovéto zatahovani blizkych
osob do konspirac¢ni Cinnosti nanejvyS choulostivé az neprofesionalni. Na druhou stranu
nezodpovédné jednani odbojait asi nebylo tak neobvyklé, pokud si vezmeme pfipad Clena
hradecké ON mjr. Matohliny, ktery se v obdobi mezi svym utékem ze sparii gestapa a
druhym, konecnym zatenim voln¢ pohyboval na vetejnosti a dokonce se, a¢ velmi hledana

, oy . v , - 143
osoba, ucastnil spole¢enského zivota™.

Kuryrni piisobeni skpt. Pfibyla pro KVV v Pardubicich bylo pomérné kratké a ¢asove
omezené. Piibyl tvrdil, Ze jiz v ¢ervnu se bavil s Taclem, ktery mu oznamil, Ze si vybral Tvrze
jako eventudlniho Pfibylova nastupce. S Tvrzem byl Ptibyl v dlouhodobém kontaktu. Zfejmé
nejvyraznéj$i odbojova akce, jiz se Pribyl béhem svého plsobeni v ON zlcastnil, byl
transport ilegalniho radiopfijimace z Prahy do vychodnich Cech. Zagatkem zaii obdrzel Piibyl
rozkaz od Némce, aby zajel do Prahy a vjednom domé na Smichové vyzvedl zminény
vysila¢. Existovaly 2 pldnované varianty: bud’ se na nabiezi Vltavy sejde s Tvrzem, ktery
tento pfistroj z domu piinese, nebo se (v ptipadé Tvrzovy nepiitomnosti) mél Pfibyl do onoho
domu vydat sdm, kde mu mél byt jistym odbojovym pracovnikem pfistroj vydan na heslo ,,
Pozdrav od stryce®. Skutecnosti se stala prvni mozZnost a Pfibyl v Praze zastihl svého
pardubického kolegu a pfitele, ktery vysila¢ zamceny v kufru a zabaleny v baliku vynesl ven
Z tohoto domu a piedal mu jej. Po navratu do Pardubic si jej pies noc nechal ve svém byté¢

(coz bylo velice odvazné, uvazime-li, ze se jednalo o velmi nebezpecnou zalezitost) a druhy

2 Tamtés. Sign. 141-241-2. Obzalovaci spis Pribyla.
193 BRUNCLIK,Jan. Major Josef Matohlina: vojdk a viastenec. 1983.124 s. Nepublikovano, pfedano do soutéze
Uv €SBS, uloZzeno v Narodnim archivu.
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den rano jej na Tacliv rozkaz odvezl autem do Chrudimi. Zde nabral Skpt. Jansu a spolecné
odjeli do Slatinan, kde Jansa neuspésné hledal jistou osobu. Poté odjeli do nedalekého
Skrovadu, kde umistili vysila¢ do véelina, patiiciho Jansovu znamému Pejchovi. O nékolik
dnti pozdgji se Ptibyl dozvédél od Tacla, Ze vysila¢ nefunguje a je tieba jej opravit. Skpt.
Skutil, objednal pro opravu porouchané techniky $itiru u firmy Vadas, kterou Pfibyl vyzvedl,
zaplatil a ptedal ji Skutilovi. To byl jeden z poslednich ukolti obzalovaného pro organizaci,
nebot jak tvrdi, od 19. zafi, kdy se stal velitelem méstské policie v Pardubicich, jiz Zadnou

¢innost nevyvijel.

Vsechny cesty a s nimi spojené vydaje byly Pfibylovi hrazeny Taclem. Ten dostaval
penize na provoz své odbojové organizace ziejmé z Prahy. Pfibyl podnikl mnoho cest, napft. 1
do Pribyslavi v ¢ervenci 1939. Tehdy byl svédkem toho, jak se v tomto mésté, spadajicim pod
OVV v Némeckém Brod&™ plk. Tacl pokusil neusp&$ng rozsifit vliv svého KVV i do této
oblasti. Tacl pry jednal s majorem, jenz se podle Pfibylovych vzpominek jmenoval mozna

<iix (1 145
(ale ne urcité) Novak

, ktery byl zaméstnan ve vystavbé silnic. Otazka dopravy a
dopravnich prostfedkd byla pro ZVV i jednotliva KVV dtlezita, a tak byl Ptibyl povéten, aby
v Cervenci vyzvedl zodvezl z garaze pardubického hotelu Veselka do Prahy osobni viz
znacky Tatra. Téméf novy viiz pak skute¢né do Prahy odvezl a ptedal jej fediteli stavby silnic
Vv Praze, napojené¢ho na organizaci. V poloviné srpna pak Pfibyl dostal kol od Tacla viz
pfivézt zpatky do Pardubic. Telefonicky se mél zkontaktovat s kapitdnem Vitovcem
napojenym na spravu silnic. Ten pak nechal viz pfistavit pred ministerstvo obchodu na
predem domluvené misto., kde v t¢€ dob¢ Ptibyl stale jesté pracoval. Pfibyl byl ptekvapen, Ze
se sice jedna o viz stejné znacky Tatra, ale nikoliv ten samy viiz. Automobil pak dovezl do
Pardubic, kde jej dal Kk dispozici svému nadfizenému. Vuz byl zaparkovan v garazi

v Havlickove¢ ulici a uzivan plk. Taclem.

Ptibylova ¢innost v ramci ON skoncila dne 19. 9. 1939. Tehdy se totiz Tacliv §tdbni
dastojnik a byvaly §tdbni kapitan ceskoslovenské armady stal novym velitelem meéstské
policie v Pardubicich s hodnosti majora. Od tohoto data se skutecn¢ dale nepodilel na ilegalni
¢innosti, do té¢ doby spocivajici hlavné v roli kuryra a zprostiedkovatele informaci. Jak jiz
bylo feceno vyse, ani plk. Tacl nepocital s dlouhodobé&jsSim Piibylovym nasazenim a jeho
zpravodajské ukoly ptebiral postupné aktivnéj§i Tvrz. Zajimavé je, ze gestapo vid€lo

Vv Pribylové néstupu do nové funkce mocny prostiedek odboje, jak ovlivnit vetejny zivot

% Dnes Havli¢kav Brod

%30 0 velitele OVV Obrany naroda v Némeckém Brodé mijr. Aloise Novaka.
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V jeho prospéch. Je skuteéné otazkou, zda F. Pfibyl pfijal novou funkci v tak vlivné instituci,
na zaklad¢ promysleného pldnu konzultovaného s Taclem, jak se gestapo domnivalo. O
vlivnosti méstské policie v prvnich mésicich protektoratu mizeme spekulovat, podobné jako
u fady dalSich vefejnych instituci byla i protektoratni policie jen jakymsi zdanlivym projevem
,, autonomie* a ,,statnosti* okupovanych tizemi, ale jista vlivnost tu skutecné byla. Tacl a Tvrz
mohli skute¢né vyuzit toho, Ze se na tak mocné pozici ocitl ,, jejich® €lovek, ve sviij prospéch.
Mohli doufat, ze v pfipad¢ zatahu gestapa proti jejich KVV jim Ptibyl na své pozici pomuze,
tak jako tfeba pozd¢ji udélal v piipad€ uprchlého Josefa Matohliny vrchni strazmistr v Novém
Hradku Josef Hrisa, ktery svého postaveni vyuZil k mareni snahy gestapa obZalovaného
zatknout. *® Tyto kalkulace se ve finale ukazaly byt liché, nebot’ jak vime, policista P¥ibyl byl
zatCen paralelné ve stejném dni jako jeho kolegové. Gestapo také spekulovalo, s ohledem na

“ v (1. 147
,,vérolomnost a ulhanost obZalovaného*

, ze Ptibyl mohl v ptfipad¢ ozbrojeného povstani
eského lidu proti Risi strhnout své podfizené na svou stranu a vyuZit podpory policie pro
takovyto vojensky prevrat. Mobilizatni rozkaz'*® v piipad& prevratu ostatnd kalkuloval s tim,
ze vlastni jednotky ilegalni vojenské skupiny budou nedostate¢né a bude je tieba doplnit dalsi
mobilizaci zaloZnich vojaku, a loajalni policejni sloZky by v takovémto ptipadé€ byly jisté vice

nez zadouci.

Samoziejm& nemiiZzeme ani vyloucit mozZnost, Ze Skpt. Piibyl byl skute¢né unaveny
Z neustalého strachu spjatého s nebezpecnou cCinnosti, a tak prosté¢ jen vyuZzil moZzZnosti
,,vymeénit nelegalni praci za legalni“. Kazdopadné¢ at’ jiz byly diivody jakékoliv, nezabranilo to
Pfibylovu zatCeni a jeho odsouzeni jakozto jednoho =z celnych predstaviteli ON
v Pardubicich. Miizeme se jen domnivat, Ze jen to, Ze si ,,neumazal ruce* s ,,Cukrafi“ a
distribuci zbrani a Ze jeho ¢innost byla skute¢né pievazné jen omezend na transportni sluzby,
jakoz 1 brzké ukonceni aktivniho ptsobeni, jej zachranilo od osudu jeho kolegti Tvrze a Tacla.
Byt vyse jeho trestu byla skute¢né¢ enormni a prozil si martyrium putovani po nejhorSich

némeckych véznicich spolu s nimi, zachranil si Zivot a valku ptezil.

Jako materialni diistojnik Stdbu KVV pod velenim J. Tacla mél mjr. Karel Zadina (nar.
1904) za kol shromazd’ovani jakéhokoliv cenného vojenského materidlu, tedy napft. vystroje,

obleCeni, zbrani, munice, trhavin, obvazového materialu ¢i zasobovani. Povézme si n€co o

146 BRUNCLIK, Jan. Major Josef Matohlina: vojdk a vlastenec. 1983, 124 s. Nepublikovano, pfedano do soutéze

UV €SBS, ulozeno v Narodnim archivu.
7 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-2. ObZalovaci spis Pfibyla.

148 BRUNCLIK,J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Krélové, 2001, s. 159-162.
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mjr. Zadinovi. Rodak z Némeckého Brodu*®

, absolvent Vojenské akademie v Bilém Kostele
na Moravé™ byl nadfizenymi ocefiovan jako piedeviim perfektni d&lostielec'®'. Povahou byl
pry velice vazny, mlcenlivy a ctizadostivy, ale také s velkou obétavosti pro kolektiv. Zadina
byl velky sportovec a také ¢len Ceskoslovenské obce, pravidelné se totiz Gi¢astnil sokolskych
sletii a r. 1923 dokonce ziskal velky diplom a cenu za 1. misto pfi téchto sletech. Své odborné
vzdélani si rozsifil jako student Skoly dé€lostielectva v Olomouci i jako poslucha¢ Vale¢né
Skoly v Praze v letech 1935-1937. Poté byl v hodnosti Stabniho kapitana pieloZzen do
Pardubic, kde byl pifednostou 4. oddéleni 4. rychlé divize a kde m¢l na starosti zdsobovani.
Zde byl jeho kolegou Skpt. Z. Tvrz, ktery jej ptesvédcil ke vstupu do organizace. Po okupaci
Ceskych zemi a likvidaci armady odesel do civilniho sektoru a vykonéval funkci vrchniho
komisafe na Finanénim Gfad€ v Pardubicich. R. 1939 se oZenil se Stanislavou Sedlackovou,
s niz mé&l sedmileté ditg.**?

Zadina po osvobozeni tvrdil, ze ucastnikem odboje byl jiz od samého zacatku
okupace, kdy navzdory rozkaziim odmitl odevzdat zbran¢ a ukryl je na tajném mist&.** Do
ON byl zapojen pozdéji nez dalsi Taclovi vyssi distojnici, a to az v fijnu r. 1939, kdy jej na
navrh Skpt. Tvrze plk. Tacl jmenoval materialnim ddstojnikem. S Tvrzem byli od r. 1937
kamaradi'™*. Agkoliv vzhledem k Zadinové pozdnimu pfipojeni k Taclové tabu nebyla
jeho ¢innost tak rozsahla jako Tvrzova, velice brzy se zapojil do fungovani organizace a byl
pfi navstévach Prahy i1 v kontaktu se €leny Stdbu ZVV. Nejvice pak se svym nadfizenym,
materidlnim dastojnikem ZVV ON myjr. TalaS8kem a hlavnim Stabnim distojnikem ZVV, myr.
H. Némcem. Na pokyn Tvrze byl koncem fijna 1939 vyslan do Prahy, aby zde ptedal
Némcovi dopis od KVV. Némce na ministerstvu vefejnych praci nenasel a s obalkou se vratil
do Pardubic, kde mu Tvrz vysvétlil, Ze v ni bylo dulezité hlaSeni o stavech némeckych sil
V Oberlandratu  Pardubice, konkrétné o poctu jednotek SS, gestapa, wehrmachtu,
Sicherheitsdienstu a vojacich letecké skoly. Zahy se Zadina vydal do Prahy znovu, kde
navazal prvni kontakt s mjr. TalaSkem. TalaSek prostfednictvim Zadiny poveéfil pardubické
KVV sestavenim evidence vSech organizaci dostupnych zbrani a munice v regionu. Zadina
zpravu predal Tvrzovi, ktery béhem mésice sestavil takovy seznam a poslal jej s nim do Prahy

za Talaskem. Jelikoz vzhledem k nedostatku prameni tykajicich se pocetnich stavli armady a

¥ vUA, Kvalifikagni listiny déstojnikd, slozka Zadiny.

0 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-1. ObZalovaci spis Taclova §tabu.
BLyUa, Kvalifikagni listiny dastojnikd.

Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-1. Obzalovaci spis Taclova $tabu.
Tamtéz, Sign. 356-156-18. Podkladovy material pardubické ON.
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zbrani na Pardubicku nemame (na rozdil od Hradecka), pfili§ mnoho pramenného materialu,
jsou pro nds nasledujici ¢isla velice vitand alespon pro ilustraci sily a vyzbroje jednotek ON.
V dopise stalo, ze se na Pardubicku v rukou ON nachéazelo: 200 pistoli (neznamé raze a
modelu), 800-1000 loveckych pusek, 2-4 lehké kulomety a asi 30 granatt. Misto uskladnéni
téchto zbrani nebylo uvedeno.’® O tyden pozdé&ji se Zadina v Praze znovu seSel s TalaSkem,
kde mu oznamil Tvrzlv vzkaz, ze se béhem této kratké doby navysil pocet loveckych zbrani o
50 kust. Cestovné a dals$i vylohy hradil Zadinovi Skpt. Tvrz. Gestapo nedokazalo
obzalovanému dalsi Cinnost nez tato vySe uvedend fakta. Ve svych vypovédich potvrdil
Zadina to, Ze z pardubické KVV znal osobné jen Tvrze a plk. Tacla ze ZVV vySe uvedené
majory Némce a Talaska. Nikoho z ,,Cukraiti také neznal a z hradeckého Stabu KVV ON

. 1
znal pouze jméno Jana Petery. %

Po zatfeni vunoru 1940 si Zadina prosel spolu s ostatnimi martyriem tvrdych
vyslechil gestapem a véznéni v Drazd’anech, Lipsku, Gollnové u Stétina a nakonec v srdci
Tteti fiSe — v Berling, kde byl 17. 12. 1941 odsouzen K trestu odnéti svobody ve vysi 10 let.
Z vézeni se dostal az po osvobozeni republiky. Stejné jako jeho spoluobzalovany F. Piibyl i
K. Zadina po valce obnovil svou kariéru dastojnika ¢eskoslovenské armady. V roce 1947 byl
jiz podplukovnikem S§tdbu ¢s. branné moci a piednostou 5. oddéleni hlavniho tylu
ceskoslovenské armady. I po Unorovém nastupu komunisti k moci jeho kariérni postup
pokracoval a jeho kadrovy posudek byl podle kvalifikaéni listiny z fijna 1949 vyteény.™’
Zadina byl ,,vérnym zastdncem nového lidové-demokratického zfizeni a presvédEivym
obhdjcem vymozenosti narodni a demokratické revoluce. Naprosto oddan spojenectvi se
SSSR a lidové-demokratickymi staty*. Otazkou je, co si pfedstavit pod tim, Ze pplk. Zadina se
,v unorovych udalostech aktivné postavil za pozadavky pracujiciho lidu“.*® Postiehu je
hodny fakt, 7¢ Zadina byl po Unoru 1948 stoupencem nové nastoleného socialistického
rezimu, ktery mu vystavil ten nejlepSi posudek. Nazorovy posun tohoto duastojnika je zde
ziejmy, kdyZ si uv€domime, Ze byl pfed valkou aktivnim ¢lenem Sokola, tedy organizace
novym ziizenim perzekuované, a navic Clenem ON, ktera hgjila mySlenku obnoveni a
pokracovani prvni republiky. Pfipomindm, Ze napif. Zadiniv kolega Skpt. Pfibyl nebo tieba
gen. P. Novak stoupenci nového ztizeni rozhodné€ nebyli, a kviili tomu méli s reZimem casto

urcité problémy, které dopadly i1 na jejich kariéru.

155 ;v
Tamtéz.
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1V./4 Cinnost ON na Pardubicku

Piistupme ale nyni k rozboru &innosti pardubické organizace. Casteéné jsem jiz
nastinil, Ze nepochybn¢ dtlezitd byla ¢innost zpravodajskd. Regionélni organizace nemohly
pochopitelné zaostavat za prazskym ustfedim a shromazd'ovaly strategické informace tykajici
se situace ve velkych méstech, némecké aktivité v nich, véetné dislokace némeckych vojsk,
nalady obyvatelstva okupovaného tizemi a vlivu némecké propagandy mezi nim. Zpravy
hospodaiského charakteru byly taktéz dulezité. Pardubicko bylo vyspélou pramyslovou
oblasti. Podniky zde situované, byly vyznamné jak pro némecké okupanty, tak pochopiteln¢ i
pro odboj, ktery si neptal jejich prospéSnost némeckému hospodaistvi. Jednalo se napt. o
Casto zminované Fantovy zéwodyng, zabyvajici se mj. zpracovanim a destilaci petroleje
z ropy, chemickou tovarnu v Rybitvi, ¢i pfedevS§im o tovarnu Explosia a. S. Vv Semting,
vyrab&jici vybusniny, a sesterskou firmu Synthesia, zaméfenou na zpracovani organickych
latek, vyrobu pigment a buniCiny. Pravé v téchto mimotadné dulezitych fabrikdch si ON
utvorila kontakty. Ty byly dilezit¢é i nejen z divodu mozného poskozeni ekonomiky
okupantli, ale i ziskdni ptfipadnych vlastnich materidlnich prostfedki, palivovych hmot,
stieliva €1 vybu$nin pro pfipadné akce. Kontakty s pardubickou Explosii navazal v ¢ervnu

1939 Pribyl.

V Explosii spolupracoval s odbojem Felix Mann, ktery ve spolupraci s autodopravcem
Zo6ldnerem dodaval vybu$niny do Prahy legendarnimu plukovnikovi Josefu Masinovi'®.
Nutno podotknout, Ze Masin byl sice také soucasti ON, ale tato operace $la viceméné mimo
KVV v Pardubicich a jednalo se spiSe o samostatny poc¢in prazského ustfedi. Nicmén€ mimo
Mannovu skupinu existovala i v Explosii a Syntesii fada lidi, jednotlivcl, napojenych na
Tacla a jeho skupinu. Rada z nich 7adala po valce pfiznani statutu piislusnikii odboje na
zakladg zakona 255/46 sb."®* Mezi nimi napf. Srtm. J. Barton a por. Rubicek zadali v r. 1969 o
piiznani prav odbojaru. Vyli¢ili, Ze s ON spolupracovali od fijna 1939 az do ¢ervna 1940 (byli
tedy napojeni i na 2. garnituru ON vzniklou po Taclové zatéeni). Barton pomahal i osobam
postizenym nacistickou perzekuci (Mann a jeho skupina byli v zimé 1939/40 stihani
gestapem). Podilel se i na distribuci protinémeckych letdki a pozdéji se zapojil do skupiny

UVOD, kterou v Pardubicich zastitili $kpt. Rehof a Vovsa. Bartoit a Rubi¢ek pochopitelné

159 . . / . ..
Firma je dnes znama jako rafinérie Paramo.

NEMECEK, Jan, Masinové. Zprdva o dvou generacich, Praha, 1998., ISBN 80-7215-048-0
Archiv bezpecnostnich slozek., Sign. 356-156-18, Podkladovy materidl pardubické ON.
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nebyli jedinymi v Explosii, kdo spolupracovali s domacim odbojem. FrantiSek Gregor r. 1947
také zadal o osvédeeni'® a tvrdil, Ze od kvétna 1939 také spolupracoval s Taclem a Tvrzem.
Jeho hlavnim ukolem byla zpravodajska ¢innost. Podaval informace o okupantech, zjistoval
poznatky o druhu a mnozstvi vyroby v tovarn¢ a podilel se na distribuci protinémeckého
tisku. Cenné informace ziskaval od zamé&stnance Explosie, Ing. Kouly. Vybus$niny z Explosie
pak pro organizaci uskladinoval Vilém Jedlicka, zadajici o osvédceni podle zakona 255/46 Sh.
také v r. 1947. Vaclav Tomes§ zase ziskaval ve fabrice dalsi osoby pro odbojovou cinnost a
také uskladnoval benzin a barely. V sesterské firmé Synthesia zase s ON spolupracoval
Bohumil Pelikan'®, ktery zde od cervence 1939 délal praci pokladnika. Popisuje, Ze po svém
prichodu se podilel na rozvoji odbojové cinnosti, ,,nicméné po skonceni némecké valky
v Polsku a po provedeném zatykani osob gestapem v tovarnach v Semting, ¢innost az do

mého odchodu v lednu 1940 ochabla“*®.

Kontakty s ON navazal i FrantiSek Jilek, zadajici pfiznani statutu ¢lena odboje r.
1947.'%Ten se na jafe r. 1940 v Praze pfes stavitele Cikana sezndmil S mjr. RoSickym a pfijal
instrukce k odbojové &innosti ve vychodnich Cechach. Nutno podotknout, Ze se jiz jednalo o
obdobi po tnoru 1940, kdy byla Taclova skupina zatéena a prvni garnitura ON rozprasena.
Jilek se zapojil do RoSického prazské skupiny, ktera s byvalym pardubickym KVV neméla
nic spolecného. Zajimavé ale je, Ze se Jilek na Pardubicku skute¢né pohyboval a jeho zdjem
se zaméfoval predev§sim na prumyslové podniky Explosii a tovarnu v Rybitvi. Z doslechu
slySel o Taclové skuping, kterd jiz v t¢ dob¢ byla zatCena, a napojil se na byvalého ¢lena
garnitury prvni a nyni designovaného velitele se obnovujici garnitury druhé KVV ON — por.
Pulpédna. Zajimavé je, ze Jilek ve své Zadosti obviiluje Pulpana, zat¢eného nacisty 29. 11.
1940 a popraveného r. 1942, Ze jej nacistim udal a zapfi¢inil tak jeho zat€eni 12. 2. 1941.
Nebyl tak pry zatCen ,,pro pifimou spolupraci ve skupiné nasi (tedy v Praze zorganizované

Rogickym), nybrz ve skuping plk. Tacla...«.*®®

Primyslové podniky nebyly jedinymi institucemi, kde ON rozhodila své¢ sité¢ a snazila
se ziskat spolupracovniky. Krom¢ legionafskych a odborovych svazli to byla pfedevS§im

Ceskoslovenska obec sokolskd. Cenné jsou v tomto vzpominky pardubického rodéka Ing.

182 Tamtéz.
163 Tamtéz.
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Miroslava Petran&'®’. Petraf, nar. r. 1921, byl pamétnikem udalosti hodnocenych let 1939/40
v Pardubicich. Jeho otec, ing. Karel Petran, byl vedouci osobnosti pardubického Sokola. Jeho
syn nasel votcové pozlstalosti z 50. let historicky hodnotny materidl v podobé 75-
strankového obzalovaciho spisu, pravdépodobné se jedna o obzalobu Tacla a jeho Stabu se
zaveérecnym rozsudkem Lidového soudu.’®® Petran sam v této zpravé gestapa figuroval
jakozto spolupracovnik ON a dlouholety starosta pardubického Sokola, stejné tak jsou ve
zpravé zminovani obchodnik P. Pluhat, 1€karnik Jehlan a architekt Vetesnik jako jeho
nejblizsi spolupracovnici. VSichni ¢tyfi zminéni byli zatéeni gestapem v inoru 1940. Na
rozdil od obZalovanych z ON m¢éli ¢lenové Sokola to Stésti, Ze je Némci brzy propustili na
svobodu, byt se museli gestapu pravideln¢ hlésit na vyslesich. V Pardubicich se od r. 1938
nachazelo velké mnozstvi obvazového materialu. Petran na zakladé dohody s $éfem sokolské
obce uskladnil bedny s timto materidlem u obchodnika Pluhate, ktery vedl firmu Pluhat-
Rosler. Bedny byly pfemistény do skladu lékarnika Jedlana a posléze kdo zahradniho domku
architekta VeteSnika. Gestapo obvinovalo Petran¢ a jeho skupinu, Ze tento material mél byt
k dispozici plk. Taclovi. Obvinéni se nepodafilo obzalovanym prokazat. Ing. Petran se
distancoval od jakékoliv znamosti s Taclem a jeho skupinou. Jeho syn Miroslav*®® viak
vzpomind, Ze otec znal plk. Tacla uz od r. 1937, kdy se jako starosta pardubického Sokola

podilel na vazani sokolnické stuhy na standartu Taclova pluku.

Kromé vytvafeni zpravodajské sit€¢ a ziskavani konexi tam, kde byla moZnost ziskat
piislib spoluprace a materialni prostiedky pro podporu organizace, se ON zaméfovala 1 na
dalsi ukoly. Bylo to predev§im ziskavani dalSich aktivnich a zaloznich distojnik
v regionech, ktefi prokazali jistou divéryhodnost, odvahu a silné uvédoméni pro dobro
naroda. Dilezitym tUkolem bylo také vyhleddvani vhodnych dustojnikl, hlavné letci a
délostielct, ktefi by byli prospésni boji proti Hitlerovi v zahrani¢i, pfedevSim v armadach
s Némeckem bojujicich velmoci Britanie a Francie. Organizace méla témto lidem umoznit
odchod z nacisty okupovanych uzemi na zapad a jejich zapojeni v zahrani¢nim odboji, a také
se postarat o zabezpeceni jejich rodin a blizkych, ktefi ziistali doma. Néarodni védomi
organizace podporovala spolupraci s civilnimi skupinami, které distribuovaly letaky a tisk,
pozdéji Némci oznaCovany jako ,, Stvavy®, agitujici proti okupanimu rezimu, at’ uz to byl

mnohokrat zminovany V boj, jeho vychodoceské mutace Boj pod Zvicinou ¢&i Boj

17 pETRAN, Miroslav. Vale¢na léta v Pardubicich. In : Zprdvy Klubu pratel Pardubicka, ro¢. 32, 1997, &. 5, s.
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V Podkrkonosi, & komunisticky Cin. Na druhé strané pak odbojafi povazovali za jeden
z prvoradych ukolii boj proti némecké propagande s cilem zabranit nacistické manifestaci
mezi Ceskoslovenskym obyvatelstvem. Dilezity byl boj i proti kolaborantské propagandé

domacich fasistickych hnuti, jako byla napft. proslula Vlajka170

. Velky a vyznamny ukol, ktery
pied vSemi regiondlnimi velitelstvimi ON stal, spocival v pfipravé na povstani

ceskoslovenského naroda proti okupantiim a vytvareni mobilizac¢nich plandg.

1V./5 Clenéni Krajského vojenského velitelstvi v Pardubicich

Jak bylo feceno, Taclovi bylo plivodné svéfeno kromé Pardubicka 1 Kralovéhradecko,
to se viak vyvijelo vlastni cestou. Podle obzalovacich spisi'’* méla k Taclovu KVV
ptipadnout i Chotébof, nicméné ta se zahy pficlenila ke KVV Kolin, které vzniklo
rozstépenim mladoboleslavského KVV na oblasti Kolin a Mlada Boleslav v 1été 1939. KVV
Kolin velel plk. Bursik, ktery jej zaélenil do ,,Samostatné brigady Ceskomoravské vrchoviny*

172 podle pramend'’® pattily ke kraji Pardubice

se sidlem v tehdejSim Neémeckém Brodé.
okresy Pardubice-mésto, Vysoké Myto s mésty Litomysl a Policka a Chrudim s mésty Sec,
Hefmanliv Méstec a Nasavrky. Tacl pocital na misto velitele OVV Pardubice-mésto se 2
kandidaty. Prvniho z nich, §tadbniho kapitana Oldficha BeneSe (o némZ budeme jeSt€ mluvit
VvV samostatnych vypravénich o Taclovi, Tvrzovi a Pfibylovi), nakonec odmitl kvili jeho
skloniim k opilstvi a ,,éastému mluveni“'’, Druhym kandidatem pak byl mjr. Josef Totusek.
Totusek byl velitelem praporu 8. dragounského pluku v likvidaci pod Taclovym velenim a
Tacl si jej jiz v kvétnu 1939 ,, vytipoval®. Totusek pry poté, co jej Tacl seznamil s organizaci,
bez vahani souhlasil s pfipojenimm’. Totusek zastaval v organizaci obdobné¢ ,,neSkodnou* roli,
jakou mél Ptibyl — délal totiz Taclovi od kvétna az do pfelomu Cervence a srpna fidice. V této

dob¢ ale pry shledal Cinnost jako pfili§ riskantni a fady odbojait opusti1176. To jej vSak

7% vlajka bylo malé nacionalistické hnuti vydavajici vlastni &asopis.. Casopis byl zalozen roku 1928 a jeho

prvnim redaktorem byl Milos Maixner. Hnuti samotné zahdjilo svoji politickou ¢innost ve 30. letech, jeho
predsedou byl Jan Rys-Rozsévac. Strana byla roku 1943 rozpusténa.

1 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-1. ObZalovaci spis Taclova §tabu.
72 Dnes Havli¢kav Brod. VIZ JELIN EK, Zdenék (ed.), Vzpominky na okupaci, dil 1., Kolin 1986, bez ISBN

7 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-241-1. ObZalovaci spis Taclova §tabu.
7% Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Ridi, Sign. 141-241-9, spis Tvrze.

Tamtéz, Sign. 141-241-1. Obzalovaci spis Taclova stabu.

Tamtéz.

175
176

50



nezachranilo pfed tim, ze se stal jednim z Taclovych spoluobzalovanych u Lidového soudu
v Berling a 17. prosince byl odsouzen k trestu odnéti ve vysi 3 let'””, agkoliv jeho &innost pro
organizaci byla skutecné nepodstatnd. Vedeni OVV se pak jiz zadny dal$i adept neujal,
formaln¢ zlstala funkce neobsazena, nicméné fakticky ji vykonaval Tacl soubézné s funkci

velitele KVVV.

V Chrudimi se Tacl v ¢ervnu 1939 setkal se $tabnim kapitanem Karlem Jansou.
Zasvétil jej do Ginnosti ON a Jansa bez vahani piijal.'"® O &innosti chrudimského OVV mame
ptehled diky povalecné zpravé nazvané ,,Piehled ¢innosti vojenské organizace Néarodni odboj
v okrese Chrudim* z pera Jansova zastupce, profesora Josefa Langpaula.179 Brzy po ptichodu
do Chrudimi se Jansa seznamil pravé s Langpaulem, Iékarnikem Coufalem, MUDr. Kalinou a
BeneSem ad. Pro Chrudim je charakteristické velice tésné propojeni ON s ,.civilnimi
organizacemi®. V Jansov¢ $tabu nalezneme mnoho civilisti (byt’ zaloznich dastojnikd byvalé
ceskoslovenské armady, nicméné povétsSinou jen absolventl zékladni vojenské sluzby). Miize
to souviset s nedostatkem vys$Sich profesionalnich dustojniki na Chrudimsku (koneckonci
sam velitel OVV byl ,,pouhy* kapitan §tabu), nicméné dle vyjadieni Langpaula a dalSich
prezivsich tcastnikli odboje je spise videét jakési skuteéné ,,nadSeni* a ochotu vlasteneckych

Cechtl vSech moZnych povolani, rizné socialni pfisluSnosti i politickych ideji pomoci.

I na zéklad¢ povale¢nych vypovédi pfimych ucastnikii odboje je zfejmé, ze panovaly
nesrovnalosti v tom, kdo ze zG¢astnénych odbojait byl vlastné ¢lenem ON a kdo ¢lenem jiné
skupiny; hranice mezi jednotlivymi organizacemi nebyly Casto pfili§ zietelné. Tak kuptikladu
Oldfich Handlif, ufednik Okresni nemocenské pojistovny v Chrudimi, ktery se v Chrudimi
podilel na kolportazi Casopisu V boj, nicméné se soucasné povazoval i za Clena organizace
ON, nahlizel na vznik a ¢innost ON trochu odliSnou optikou nez jini parnétnici.180 Handlif
totiz prekvapivé tvrdil, Ze zakladatelem ON na Chrudimsku byl v ¢ervenci 1939 ,,Cukrai“
Jaroslav Skutil. Ten pak ptednesl referat na ustavujici schizi okresni ON, kde byl velitelem
OVV zvolen Iékarnik PhMr. Gustav Coufal. Toto Handlifovo tvrzeni, jak jiz na zaklad¢
pramentt vime, nebylo pravdivé. Gustav Coufal byl angazovan predevsim v distribuci
casopisu V boj a s ON spolupracoval hlavné pii organizaci pfechodti dulezitych osob do

ilegality. Jeho ¢innost v ramci regionalniho oboje byla vyznamna, ale nebyl velitelem OVV, a

7 BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, Rizena . Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici Easopisu V Boj ve vychodnich

Cechdch. Zémrsk, 2006. ISSN 231-6307.

78 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi, Sign. 141-241-1. ObZalovaci spis Taclova $tabu.
Tamtéz, Sign. 325-156-20. Podkladovy material k ON.
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ani nepatfil do okruhu Jansova S§tabu. Pro¢ tedy O. Handlit tvrdil, Ze byl velitelem OVV
jmenovan pravé Coufal? Dovolil bych si poukadzat uz na ponc¢kud zavadéjici a ziejmée
nelogickou formulaci vypovédi pana Handlife', kdy tvrdi, Ze byl Coufal do funkce na
shromazdéni ,, zvolen®. Tento zptisob obsazovani do funkci pochopiteln€ odporoval vytvareni
struktur vojenské organizace ON — velitelé a dustojnici jednotlivych stupiitt ON pochopitelné
nebyli do funkci voleni, v ,, podzemni armadé* nepanovala néjaka demokracie, ale jednotlivi
pfislusnici byli na sva mista jmenovani ¢i dosazeni, chceme-li uzivat ptesnou terminologii. Na
povazenou je také zminka o Skutilovi jako hnacim motoru vzniku skupiny ON v Chrudimi.
Tato ¢ast Handlifova vyliceni udalosti je také v rozporu s prameny, jak vime, Skutilova prace

ree
1

spocivala ve vykonu funkci spojovaciho distojnika a ¢lena ,, sabotazni“ skupiny pro KVV
v Pardubicich. V Chrudimi mél Skutil v pribéhu r. 1939 také své zajmy a vyvijel zde ¢innost,
tu ale vyvijel az po vzniku a zformovani Jansovy skupiny pfedevsim v souvislosti s pievzetim

dilezitého vysilace pro kontakt se ZVV ON'82

(viz dale). Za témito dezinformacemi ve
vypovédich pak muzeme vidét fadu dalSich faktord. Lékarnik Coufal byl osobou v Chrudimi
jisté respektovanou a tento respekt byl po valce umocnén i proto, ze byl jednou z obéti

C 183
nacistického teroru

. Navic Handlif ve svém li¢eni uvedl, Ze jej Coufal dokonce jmenoval
svym zastupcem na schizkach s predstaviteli dalsich OVV a KVV ON, ¢imZ se moZna po
valce snazil zddraznit svoje odbojové nasazeni. Jedna takovato schlizka, podle Handlife
ustanovujici schiize celé¢ oblasti KVV Pardubice a Hradec Kralové, se uskuteCnila
Vv pardubické Sokolovné (jednalo se o zahradni restauraci) pod zastitou mijr. Jana Petery
zZ krdlovéhradecké ON nékdy na pfelomu Cervna a Cervence. Schiizka maé redlny zaklad, mjr.
Petera ve své vypoveédi totiz zminil minimalné 2 takové schliizky na tomto mists™® . Za
Pardubice se schiizky v restauraci zacastnili J. Skutil, B. Cvejn a K. Zikuda. Zatimco Skutil
byl samoziejmé ¢lenem ON, Cvejn a Zikuda byli kolportéry listu V boj, nikoliv pfimo ¢leny

vojenské skupiny'®

. Za Chrudim se setkani castnili Skpt. Hofnek, Jansa, Langpaul a jiz
zminény Handlif. Petera potvrdil i ugast svého bratra Emanuela na t&chto schiizkach® . Radu
osob na této schizce O. Handlif neznal. NepokouSejme se zpochybnovat jeho povale¢na
tvrzeni, nicménég, jak jsem na predchazejicich fadcich uvedl, maji jasné trhliny. Pokud

konfrontujeme Handlifovu vypovéd’ s obzalovacim spisem Petery, tak ndm jasné vyplyva, ze

181 v
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183 phMr. Gustav Coufal byl totiz 12. 9. 1942 po dlouhodobém véznéni nacisty v Berliné-Plétzensee popraven.
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Handlit zvelicoval, pokud povazoval schlizi za ,ustanovujici pro celou oblast“. Tomu
odporuje jednak to, ze se schiizky ucastnil maly pocet lidi, navic pokud se mélo jednat o
,ustanovujici schlizi“ oblastni ON, je zardzejici absence kohokoliv dal§iho ze $tabt Tacla a
schiizek, jen je zminil ve vypovédi pfed gestapem, nicméné vzhledem Kk vyétu osob
Z Handlifova vyjadieni lze predpokladat, Ze se jednalo o jakysi referat Stabniho distojnika
kralovéhradecké ON mjr. Petery pied SirSi skupinou odbojovych pracovnikii, nejen z ON, ale

i Z civilnich skupin.

Proriistdni ON s civilnimi skupinami je spiSe vidét v kralovéhradecké oblasti'®’, pro

Pardubicko a konkrétn¢ Taclovo velitelstvi to neni jev az tak typicky. Zde byla spoluprace
s civilisty na omezengj$i urovni, OVV byla svéfovana spisSe zaslouzilym duastojnikiim (vime,
ze ,, zasobarnou® téchto adeptli na role odbojait byla posadka 8. pluku v likvidaci, kde si
mohl plk. Tacl vybirat mezi osobami, které znal a povazoval za vérohodné 188). Pochopitelné
i v oblasti civilni zde byla vyvijena na Pardubicku plodna odbojova ¢innost, napi. ve skupiné
distribuyjici ilegalni ¢asopis V boj, tyto civilni skupiny vsak nebyly tak Gzce propojené s ON
jako pravé v Chrudimi, kde byly cCasto integralni a téZko samostatné identifikovatelnou
soucasti ON. Mohu jen spekulovat, Ze to bylo dano i tim, ze plk. Tacl je v pramenech189 licen
svymi spolupracovniky jako ten opatrnéjsi, obezietnéjsi, mozna trochu konzervativnéjsi, co se
ty¢e zacleflovani do organizace, nez jeho hradecky protéjSek Novak. Kazdopadné¢ OVV
v Chrudimi v tomto vyboc¢ovalo z konceptu Taclova §tabu, troufam si fici, Ze svou bohatou a
uzkou spolupraci s nevojenskymi skupinami se spise priblizovalo fungovani kralovéhradecké

oblasti.

Vratme se ale zpatky k utvafeni sit¢ ON na Chrudimsku. Skpt. Jansa brzy povéfil
vedenim jednotlivych MVV nasledujici osoby: v Trhové Kamenici por. Frantiska Zaka, ve
Slatinanech Aloise Cinkana, v Bojanové ucitele Zelinku, v Se¢i poStmistra Karla Borovce.
Prof. Langpaul zastaval pozici Jansova Stabniho a zpravodajského distojnika. Lékarnik
Coufal byl zase povefen organizaci odchodu do zahrani¢i pro ohrozené osoby,
zprostiedkovaval kontakty s pardubickymi ,, Cukrati® (Pulpan, Skutil ) a v neposledni fadé se
podilel na kolportazi ¢asopisu V boj. Ladislav Kucera mél pak za ukol zac¢lenit do organizace

ptisluSniky Sokola. Jansa ho dokonce povétil sestavenim 2 sokolskych Eet, kazdé o zhruba 60

187 Tamtéz, Sign. 141-215-2, Obzaloba Novaka a jeho $tabu.
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muzich. Kucera pfiliS nevétil aspéSnosti tohoto tkolu.® Chrudimskd ON méla navic
mnohem uzsi spojeni na dalsi organizace nez dalsi OVV pod Taclovym velenim, konkrétné
na Peti¢ni vybor vérni ziistaneme L (pvvz, ,odborate) Chrudimské OVV mélo od plk.
Tacla pokyny, aby se zaméfilo pfedev§im na zpravodajskou a informacni ¢innost. KVV
zajimaly pfevazné zpravy hospodaiského a vojenského charakteru, napt. plany mistniho
letists, primyslovych podniki, informace o &innosti gestapa, vojenskych zafizenich apod. %
Chrudimské skupiné byla také predana ona vysilaci stanice, jiz pfevezl Jansa se $tabnim

dastojnikem pardubické ON Ptibylem do Slatifian'®®

(viz dale). Jansa navic ziskal podporu 2
schopnych distojnikli mimo vlastni struktury ON, mjr. Langra a mjr. Otédhala, kteti mu
pomahali s uskladiiovanim vojenského materidlu pro ptipadné pouziti pii prevratu. Tento
material ( prevazné jidelni misky a ptibory, kotliky, zatizeni do polnich misek atd. ) ziskavali
Z budovy proviantniho skladu, tzv. Depa a byl uskladnovan v aredlu détského rekreaéniho
tabora Trhové kamenici'® . Material byl také dopravovan do Hradce Kralové, kde byl
k dispozici materialnimu distojnikovi KVV ON mjr. Matohlinovi. Byl ziskan i ur€ity pocet
revolvertl , a také pusek, konkrétni ¢isla viak nejsou znama.'®> O Vanocich r. 1939 se Jansa
s Josefem Horakem z civilni skupiny dohodli na sestaveni kombinované roty v Chrudimi,

ktera se méla skladat jak z distojnikii byvalé ceskoslovenské armady, tak z civilisth

spadajicich do Horakovy skupiny, vlastnicich motorova vozidla.

Vime také, ze Jansa pravidelné navStévoval Tacla v Pardubicich a ziskaval od ngj
rozkazy. Predtim nez r. 1939 Jansa nastoupil do kratkodobého rekvalifikaéniho kursu do
Prahy, povétil profesora Langpaula svym zastupovanim a piedstavil jej v Pardubicich
plukovniku Taclovi a kapitanu Tvrzovi. Ten Langpaula povéfil sledovanim komunistického
odboje v regionu, nevime vSak jakych ( a jestli n¢jakych) informaci se v tomto profesor
dobral. Nebyl to jediny pfipad pokusu o sblizeni demokratického odboje s komunistickou
stranou. Ptfidruzeny spolupracovnik Jansovy skupiny a také kolportér ilegalni tiskoviny V boj
Josef Horak™® vzpomind, ze byl bud’ pravé profesorem Langpaulem nebo jiz zminénym mjr.
Otdhalem vyhledan a nabadan ke vstupu do Jansovy skupiny. Hordk sam.tvrdi, ze ,, zamyslel

vytvoftit ilegdlni skupinu z pfislusnikii Délnické télovychovné jednoty ( DTJ) a padl do oka

190 sy
Tamtéz.
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Jansovi, ktery ziejmé zamyslel propojit tuto skupinu s Obranou naroda“*®” Hordkovi bylo
doporudeno, aby vesel v kontakt s piislusniky KSC, ktera byla v ilegalité, a on se v tomto
skute¢n¢ angazoval. Zajimavé je, ze Hordk, a rozhodné ne sam, v podstaté neveédél, ze je
spolupracovnikem ilegalni organizace ON. To, ze skupina, pro kterou pracoval, byla ON, se
dozvédel ke svému piekvapeni az po valce. I fada dalSich spolupracovnikli chrudimské ON
neméla potuchu o tom, ze spolupracuje s chrudimskou ON. Hordkova skupina méla podle
jeho povaleénych vyjadieni'® rozmanité ukoly. Jednalo se napf. o obstaravani pen&Znich
prostiedkli, které mély slouzit k zabezpecovani rodin Némci perzekuovanych odbojait a
k piepravé téchto perzekuovanych do bezpe¢i v zahrani¢i. Skupina méla také za tukol
obstaravani zbrani, stfeliva a vybusnin. Dle Hordka byla ¢ast zbrani ukryta na
Auersbergskych polich pobliz Nasavrk. Jak jsem jiz vySe zminil, ¢innost ON a ji vytvorené
sité¢ odbojait byla viele podporovdna i osobami stojicimi mimo vlastni odbojové skupiny.
Horak tak vzpomina, ze se odboji dostalo $tédré finanéni pomoci od vlivnych lidi v Chrudimi,

konkrétné napft. pravnika JUDr. Sykory, tovarnika Pospisila ¢i feditele Skoly Vsetecky.

Chrudimské OVV se vyznacovalo jistou vyraznéj$i otevienosti a rozvinutymi
vazbami Kk jinym uskupenim a ¢etnym organizacim, at’ to byl PVVZ, Sokol, nebo pravé
zminéna DTJ, ¢i organizace, ktera jakoby s odbojem neméla nic spoleéného — Okresni
nemocenské pojistovna. Reditelem pojistovny byl pravé zminény J. Horak a dle pramenti 199
bylo na zaklad¢ udani gestapem zatceno dokonce 16 zaméstnancti této instituce, domi se jich
vratilo jen 7! Rozsahlé bylo 1 zatykani byvalych Cetniktl, jako byli J. Kohout ¢i F. Zavadsky,
kteti se aktivné podileli na kolportazi V boj. Pohled na personalni slozeni spolupracovnika
Jansovy skupiny skutecné ukazuje na mimofadnou propojenost s jinymi odbojovymi
skupinami, Casto orientovanymi jinym smérem, velice netypickou pro ostatni OVV Taclovy
oblasti. Propojeni ON v takové mife sjinymi odbojovymi skupinami bylo spiSe Castéjsi
v KVV Hradec Kralové, jak se zminim dale, nez v Pardubicich. Po zatykéni v ZVV ON

behem podzimnich mésict r. 1939 pak Janstv $tab dostal od Tacla rozkaz omezit ¢innost. Ani

omezeni ¢innosti v§ak chrudimskou ON nezachranilo od nacistickych represi.

Pomineme- li v ramci ¢lenéni KVV na jednotlivé okresy okres Pardubice — mésto, o
jehoz kratkodobém, spiSe formalnim obsazeni osobou mjr. Totuska, jsme hovofili v jedné

z predchazejicich kapitol, zbyva nam v ramci struktury KVV ON Pardubice jesté jedno OVV,
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a to ve Vysokém Myté. To bylo vymezeno 3 vyznamnymi centry: Vysokym Mytem, Polickou
a Litomysli. K vysokomytskému OVV bohuzel nemame tolik prament jako ke
chrudimskému. Prace Jaromira Nepra3e’® se sice disledné zabyvala protinacistickym
odbojem v této oblasti, nicméné drtiva Cast této pomérné obsahlé prace byla bohuzel
vénovana tzv. komunistickému odboji a v konecnych fazich valky partyzanskému hnuti.
Nicméng v konfrontaci s dal§imi zdroji’®* méizeme ¥ici, Ze zasluhy o zorganizovani OVV méli
predevsim byvaly velitel 30. péSiho pluku plukovnik Ing. Bohuslav Zavada a jeho zastupce
mjr. Bohuslav Kohout. Se Zavadou o jeho zapojeni do organizace Tacl hovofil poprvé
koncem ¢ervna 1939. Tacl poté jednal i s Kohoutem a natidil mu, aby se pokusil v oblasti
vymezené Vysokym Mytem, Litomysli a Poli¢kou vytvofit 2 pési prapory a jeden jezdecky
oddil. Tacl hodlal vyuzit zkuSenosti Zavady v oblasti péchoty a Kohouta zase pro jeho
zkuSenosti v jezdectvu. Zavada nastoupil k 1. 9. 1939 na misto ucitele na stfedni stavebni
Skole a Cinnost ve skupin¢ ukoncil. Jeho misto ptevzal Kohout. Oba pak byli zateni béhem
unorovych dni pristiho roku. Zavada byl také jako jeden ze clentt pardubické ON

Vv berlinském Pl6tzensee v srpnu 1942 popraven.

V Litomy3li byl velitelem MVV mijr. Felix Vlach. Jaromir Nepra§’® tvrdi, Ze po
uzavieni sovétsko-némeckého paktu 25. 8. 1939 se vitadich pravé litomyslskych a
vysokomytskych odbojaiti z ON zdvihl odpor proti domacim komunistim. ON obvinila SSSR
Z vérolomnosti a jak na jinych mistech prace zminuji, pro fadu odbojarii to byl podle jejich
vyslechovych protokolti vyznamny pielom v jejich uvazovani, protoze do té doby pocitali se
»smirnym* vyfeSenim ceskoslovenského problému na zakladé diplomatického tlaku SSSR na
Némecko. To se viak nestalo a ob& evropské velmoci se otazkou Ceskoslovenska hloubgji
nezabyvaly. Nepra§ tvrdi, ze v Litomysli a Vysokém Myté na to ¢lenové ON reagovali
Stvavou kampani proti SSSR a proti KSC, kterou obvinili zignorace narodnich zajmd,
prostiednictvim §ifeni protikomunistickych letakii. KSC pry v reakci na to pfistoupila na
hajeni svych pozic a nutnosti této smlouvy. Obecné ale mizeme fici, Ze z vyslechovych

protokoll ptislusnikii ON na Pardubicku ¢isi jakasi obezietnost a nediivéra ke komunistim a

jejich postojim.

200 NEPRAS, Jaromir. Litomyslsko v odboji. Litomy3l , 1987. ISBN/ISSN nen.

Archiv bezpecnostnich slozek, Sign. 141-241-1. Obzalovaci spis Taclova Stabu.
NEPRAS, Jaromir. Litomysisko v odboji. Litomysl, 1987. ISBN/ISSN neni.

201
202

56



IV./6 Epilog

Protektoratni zdsah gestapa proti regiondlnim skupindm ON byl schvalen na pocatku

{inora 1940.2%

Jednalo se o logické vyusténi udalosti podzimu a zimy 1939/40, kdy se zacala
pomalu stahovat smycka kolem ptedstavitelii prazského veleni ON, s nimz byla pardubicka
skupina v kontaktu ptedevsim pies Skpt. Tvrze. Klicové v tomto ohledu bylo zatéeni spojky
mezi prazskym ZVV a jednotlivymi KVV, jiz zminovanym mjr. Némcem. H. Némec je
v pramenech i v literatufe?®* zmitiovan jako nesmirné schopny a obé&tavy organizator sité ON,
bez jehoz pisobeni by ziejmé zformovani tak ucelené struktury nebylo mozné. 1 z toho
divodu (a také pravé pro jeho Cetné a uzké styky s pardubickou ON) stoji za zminku
pohovoftit o jeho osudu. Gestapu neunikla Némcova spoluprace predevsim se tiemi dalSimi
vysokymi dustojniky struktur ON, ktefi ostatné sehrali vSichni vyznamnou roli v nasem
pfibéhu — jednalo se o podnacelnika pplk. gst. Josefa Kazdu a zejména $éfy materialniho a
operaéniho oddéleni §tabu ZVV ON — mjr. Vladimirem TaldaSkem a pplk. gSt. Janem

¥ 205
ResSem.

Zatcen byl 15. 12. 1939. Mezi nejvyznamnéjsi body obzaloby gestapa proti myjr.
Némcovi patiila pfedevSsim jeho rozsahla Cinnost zpravodajska a kontakty s jednotlivymi
KVV, shromazd’'ovani zbrani a organizace odchodu byvalych eskoslovenskych letct a
diistojniki do zahrani¢i. Némec si proSel peklem nacistickych vyslechi v neblaze proslulé

&?% 4 poté véznénim v Gollnové u Stétina, kde se setkal s dal§imi kolegy odbojafi,

,»peckarn
véetné Tacla a dalSich pracovnikii KVV ON. Odsouzen k smrti byl berlinskym Lidovym
soudem v listopadu 1941 spolu s vySe zminénymi kolegy z prazského veleni a na popravu
pak ¢ekal v berlinském Plotzensee, kde byl jeho Zivot nasiln¢ ukonéen 17. 8. 1942, zhruba 14
dni pfed jeho pardubickymi spolupracovniky. Po osvobozeni obdrZel tento statecny a
nesmirné schopny odbojai in memoriam Ceskoslovensky vale¢ny kiiz 1939 a byl povysen do

hodnosti plukovnika generalniho $tabu.

Vratme se po tomto kratkém exkurzu, pojedndvajicim o vyznamné osobnosti ON tzce
spjaté s hrdiny tohoto piibéhu, k vyliceni likvidace tzv. 1. garnitury ON na Pardubicku
gestapem. Zasah proti hornim patrim organizace na pielomu listopadu a prosince spustil

kaskadu udalosti, které zlikvidovaly. ON prakticky na vSech urovnich. Jiz pfed svym

203 KOUTEK, Jaroslav. Tichd fronta, Praha 1985. Gebhart, Jan- KOUTEK, Jaroslav- KUKLIK, Jan., Na frontdch tajné

vdlky, Praha, 1989, s. 86. ISBN/ISSN neni.

2%% | ACH, Ivan, STEHLIK, Eduard. Viast a Eest jim byly draZsi ne? Zivot. Dviir Kralové, 2000.. ISBN 80-86011-12-7.
Tamtéz.

Petschkav palac (Peckuv paldc, Pe¢kdrna) je novoklasicistni budova v ulici Politickych vézid ¢. 20 v Praze. V
letech 1923 - 1929 jej nechal postavit, podle navrha architekta Maxe Spielmanna, bankér dr. Julius Petschek
jako Bankovni diim Petschek a spol. Za okupace sidlo gestapa.
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zatCenim varoval Némec Tacla a Novaka pfes jejich zpravodajské distojniky, ze se nad ON
stahuji mraéna. 2’ To byl zfejmé také divod k jiz zmifiované Taclové rezignaci na odbojovou
&innost a utlumeni pisobeni KVV v Pardubicich.?® Rozbita byla i skupina kolem pplk. git. S.
Adlera, proslula svou ¢innosti v oblasti radiokomunikace jak na urovni organizace, tak i se
zahrani¢im. V Pardubicich zapocalo zatykani 6. 2. 1940 a v nésledujicich dnech bylo zatéeno
34 lidi. Gestapo mélo v hledacku skpt. Tvrze jiz od konce r. 1939, nebot’ zjistilo jeho silné
vazby k prazskému vedeni organizace. Posléze se zaméfilo i dalsi ilegalni pracovniky,
konkrétné $kpt. Pfibyla, J. Skutila, postovniho ufednika J. Silera, Zelezni¢aie Evzena Zorklera
ad. Posledni dva jmenovani jsou ostatn¢ velmi €asto dotazovani ve vyslechovych protokolech
gestapa, nebot’ si Némeci byli védomi jejich moZného zapojeni ve skuping ,,Cukraii.?*
Béhem 15 dni od 6. do 21. unora bylo v pardubické oblasti zatéeno 34 osob. Mezi prvnimi
byli J. Tacl, Z. Tvrz, K. Zadina ¢&i B. Zavada.?'® Gestapu se podafilo v prvnich dnech zatykéani
zajistit mnohem vét§i pocet lidi nez v t¢ samé dobé v Hradci Kralové, ale na rozdil od
hradeckého KVV se mu nepodaftilo zajistit z&dny kompromitujici material, podobny tomu na
Bernardové pile na Slezském predmeésti v Hradci Kralové. To bylo pravdépodobné dano jiz
zminénym Taclovym uzkostlivym likvidovanim D-rozkazl s piipadnymi kompromitujicimi
informacemi. 2! Osudy zatGenych zde byly jiz nastinény. Gestapo exemplarné odsoudilo 5
Clenti stabu KVV — plk. Tacla, Skpt. Tvrze, Zadinu, Pfibyla a mjr. Totuska k trestim za
ilegalni ¢innost proti Risi**? PIk. Tacl a Skpt. Tvrz byli za svou rozsdhlou ¢innost odsouzeni
17.12. 1941 k trestu smrti a (po dlouhém téméf sedmimési¢nim ¢ekani v Berling) 2. 9. 1942
popraveni. Oba byli po vélce in memoriam povySeni do hodnosti brigddniho generdla a
podplukovnika a posmrtné ocenéni Ceskoslovenskym vale¢nym kiizem 1939). Skpt. Pribyl
byl odsouzen na 12 let odnéti svobody, Skpt. Zadina na 10 let a mjr. TotuSek na 3 roky.

Popraven byl i §¢f vysokomytské ON plk. B. Zavada®*®,

Pomérné malo toho mizeme fict k tzv. 2. garnitufe ON, vytvoiené po devastujicim

zatykani v inoru 1940. Rada pfedstavitelti celoprotektoratniho veleni ON odesla do zahranigi,

297 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi, Sign. 141-241-1. Obzalovaci spis Taclova &tabu.

2% Tamtéz.

Tamtéz. Sign. 141-241-1. Obzalovaci spis Taclova Stabu.

BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, Rdzena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici ¢asopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zamrsk, 2006, s. 33 ISSN 231-6307.

! Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rii, Sign. 141-241-1. Obzalovaci spis Taclova $tabu.

2 Tamtéz.

BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, RiiZena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici asopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zémrsk, 2006. ISSN 231-6307.
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za viechny jmenujme plk. C. Kudla¢ka, pplk. B. Boc¢ka &i mjr. J. Héjiéka.214 Cast starych
struktur rozbité organizace se podilela na jeji obnove, v tomto smyslu byl aktivni, jak budeme
hovofit v kapitole o hradecké ON, mjr. J. Petera. Ten ,povysil“ a v Praze se spolu
s legendarnim pplk. J. Balabanem pokousel podchytit zbytky nezatknutych a stale loajalnich
Vojaikf’l.215 Z pardubické organizace zbylo jen skute¢né¢ nezivotaschopné torzo. Vedenim
pardubického KVV povéfil Petera v cervnu mladého por. A. Pulpana, gestapu znamého jako
,cukrafe Formanka“.?'® Jeho aktivita byla v porovnani s &innosti Tvrze a 1. garnitury ON
velmi skromna. Jak jsem jiz zminil, Pulpan se snazil pfedevSim proniknout do strategickych
podnikt Synthesie a Explosie. Prostfednictvim kontaktu v podobé¢ Karla Zikudy ziskal Pulpan
pro Peteru zajimavé informace o poloze semtinskych fabrik pro pfipadné bombardovani. Sam
se pak podilel na nakresleni jakéhosi planku v méfitku 1: 75000, ktery mél oznacit Fantovy
zavody, taktéz pro ptipadné anglické bombardovani. Neni divu, Ze za svou ¢innost byl Pulpan
po svém chyceni v listopadu 1940 pocatkem r. 1942 popraven. Jim vytvoiend sit’ ON byla
malinkd a zahrnovala jen nékolik lidi. D4 se fict, ze pisobeni ON V pardubické oblasti jeho

zatéenim definitivné skondéilo.

214 KOUTEK, Jaroslav. Tichd fronta, Praha 1985. Gebhart, Jan- KOUTEK, Jaroslav- KUKLIK, Jan., Na frontdch

tajné vdlky, Praha 1989, s. 114, ISBN/ISSN neni.
1> Tamtés.

218 Archiv bezpecnostnich slozek, Sign. 141-242-3. Obzaloba Pulpana.
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V. Obrana naroda na Kralovéhradecku

Naplni této druhé casti prace je pojednani o skupiné ON na Uzemi dneSniho
Kralovéhradeckého kraje. Jiz jsem zminil v pfedchazejicim vypravéni, ze pii prochézeni
prament a literatury je pomérné problematické hodnoceni vzajemného vztahu obou
regionalnich bunék ON na vychodé Cech, té vychodni, s centrem v Pardubicich a s Josefem
Taclem v Cele, a severovychodni, s centrem v Hradci Kralové a pod velenim plk. Petra
Novaka.?!” Nekdy je uvadéno, Ze se plk. Novék stal velicim distojnikem samostatného
oblastniho velitelstvi v Hradci Kralové az v prubéhu Cervence 1939, kdy jej do této funkce
instaloval Tacl.?*® Obecné jsou ale uznavané spise teorie samostatnosti Hradecka jako celku
jiz od samého zacatku formovani odbojové sit¢ ON ve vychodnich a severovychodnich
Cechach, tedy zhruba od pocatku kvétna 1939. Podiizené vazby Kralovéhradecka
k Pardubicku byly skute¢né spise formalniho razu a i plk. Tacl bral oblast za samostatny celek
a Casto vyjadioval nespokojenost s Novakovym jednanim. Jak dile zminim v samostatné
kapitole o Novakovi, dulezitou roli sehraly i osobni vazby plk. Novaka k jednomu z vidca
ON, pozd¢ji zatCenému a popravenému gen. H. Vojtovi. Ten si Novaka vyhlédl jako
budouciho velitele ,,armady v podzemi* v této oblasti jiz po jeho ptichodu do Hradce Kralové
Vv bieznu 1939. Jiz od kvétna 1939 se vSak Novak se svymi druhy pln€ vénoval vystavbé sité
okresnich a mistnich skupin ON v rdmci samostatné oblastni butiky na bazi KVV. To ostatné
Serstvé povyseny general Novak potvrdil i ve svém povalecném svédectvi.?’® Tacl a jeho
dustojnici do vnitini struktury organizace pod Novakovym velenim nikterak nezasahovali a je
ziejmé, Ze se oba velitelé povazovali za nezavislé a sob& rovné (byli si rovni 1 hodnostng¢).
Partnersky, a tedy nikoliv podfizeny vztah mezi obéma KVV naznacuje i vytvoreni dvou
hierarchizovanych §tdbt a také 2 zpravodajskych diistojnikili, slouZzicich jako ,,spojky*“ pro
vzajemnou komunikaci mezi obéma veliteli i pro kontakty s vy$simi instancemi ON a jinymi
slozkami protinacistického odboje. Vazby mezi obéma $taby se projevovaly hlavné v klicové
otazce financovani cest a nakladl spojenych s odbojovou cinnosti, a také pii komunikaci
s prazskym Uustiedim, kdy si obé& wvelitelstvi navzdjem piedavaly pisemné podklady

s instrukcemi od centra.

2" Literatura nékdy uvadi neptesné Novakovu hodnost a oznacuje jej za podplukovnika ( pplk.). VIZ BRANDEIJS,
losef. Lidé statecnych srdci: 5. okrsek Obrany ndroda v ramci severovychodniho uskupeni generdl( Petra
Novdka a FrantiSka Bldhy v letech 1939-1945. Hradec Kralové,1995. ISBN/ISSN neni. UloZeno ve Statni védecké
knihovné Hradec Kralové.

218 BRUNCLIK, Jan. Stdbni kapitdn Albin Slddek — Zivot a boj. Hradec Kralové, 1982 ISBN/ISSN neni.
Nepublikovano, ulozeno v Narodnim archivu.

% Moravské zemské muzeum v Brné. Sign. $10806. Koncept predndsky Petra Novaka.
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Kapitola je pfevazné zaméiena, ostatné jako celd prace na obdobi od pielomu jara a
1éta 1939 do jara 1940, kdy v regionu ptisobila tzv. prvni, a nutno podotknout také jedina
skute¢n¢ strukturovand, garnitura ON. Stejné jako v pfipadé Pardubicka, i zde se po tomto
obdobi udrzely zbytky ON, které unikly nacistickym represaliim. Jednalo se dokonce o
nejvyssi dastojniky byvalého Novakova §tabu (mjr. J. Matohlina, npor. A. Sladek, mjr. J.
Petera se dokonce stal predstavitelem ZVV v Praze), nicméné tito lidé na sebe navazali jen
dil¢i skupinky v uréitych regionech (Nachodsko, Novopacko) a systematickému usporadani

piedchazejiciho obdobi se tak oblast nepiiblizila.

V./1 Pocatky ON na Krdlovéhradecku. Stab plukovnika Petra Novika

Meésto Hradec Kralové bylo vyznamnym centrem kulturniho a spolecenského zivota a
koneckoncti 1 dilezitym spravnim stfediskem oblasti. Nachdzely se zde také vyznamné
vetejné instituce a organizace (soud, feditelstvi policie a také drah). K obsazeni mésta i kraje
doslo jiz v rannich hodinach dne prvniho dne okupace ¢eskych zemi, tedy 15. bfezna 1939.
Velitelem vojenskych jednotek wehrmachtu, které zapocaly region systematicky obsazovat od
Nachoda, byl gen. J. Blaskowitz.?® Ten nafidil obsadit kasarna a odzbrojit pfislusniky
ceskoslovenského vojska. Systematické odzbrojovani ceskoslovenskych vojakti Némci mélo
samoziejm¢ v pozdéjSim obdobi neblahy vliv na chronicky nedostatek zbrani pro ilegalni
¢innost odboje. Obsazovani tizemi okupacni mocnosti bylo obyvatelstvem pfijato navenek
poklidné a rezignované, nicmén¢ napt. U€astnik odboje i pro nas piibéh velice dileZity obfan

mésta Jan Bernard®?

vr. 1947 vzpominal, jak napjatd atmosféra a jaké pocity odporu a
vzajemné sounalezitosti obyvatel mésta vii¢i okupantim ve mésté panovaly. Velice zahy, pfi
tzv. akci Gitter doSlo k zatykani demokraticky smyslejicich osob jakozto exemplarnich
piikladti, a také pfijeti nacistickych antisemitistickych zakont, které znemoznily Zidtim

pfistup na nékterd vetejna mista, jako byly restaurace a koupaliSte.

Gestapo Vv kralovéhradecké oblasti neptsobilo hned od pocatku némecké okupace, ale

odstépilo se v pribéhu cervna 1939 od pardubické uradovny jako tzv. Aussendienstelle

) 222

Konigsgratz (,,Venkovskd sluzebna Hradec Kralové* Od této doby az do osvobozeni

220 BRUNCLIK, J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové, 2001. ISBN/SSN

neni.

21 SOA v Hradci Krélové. Vzpominka Jana Bernarda na dobu okupace, 1947.

BRUNCLIK,J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové, 2001. ISBN/SSN
neni.
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zem¢ byl Séfem této sluzebny Albrecht Hardtke, ktery byl, stejné jako mnoho jeho kolegi,
mimofadnym lidovym soudem v Hradci za své zloCiny po valce odsouzen k smrti a r. 1947
popraven. Podstatnou ¢ast hradeckého gestapa tvorili prislusnici Einsatzkomanda IV., ktefi
puvodné spadali pod trutnovskou sluzebnu a v bfeznu 1939 se podileli na obsazovani
Pardubicka. Zakladem Hardtkeho skupiny bylo asi 15 zaslouzilych duastojnikt z Kielu.
Pomérné zajimavym, a v literatufe Casto zdlraziiovanym fenoménem, je ale také vysoky
pocet kolaboranti Ceského nebo ptfedevSim cesko-némeckého plvodu, kteti po okupaci
vstoupili do sluZeb okupaénich organii a pokouseli se vybudovat si kariéru v gestapu. Rada
Z nich vyuzila toho, Ze dokazali zaptisobit na nacisty svou servilnosti vii¢i Risi a Némci je pak
nejprve pouzili jako tzv. V-manny. Jednalo se o Vertrauensmanny, nebo-li davérniky ¢i
konfidenty, ktefi gestapu vydatné¢ pomahali napt. pii infiltraci odbojovych skupin a jejich
rozbijeni. Tito V-manni si cCasto svymi vysledky natolik ziskali respekt némeckych
nadiizenych, Ze je nacisté piijali jako plnohodnotné piislusniky gestapa. Takovymi ptipady
byli i kralovéhradecti gestapaci jako FrantiSek Liebl, byvaly praporcik ceskoslovenské
armady Hanusch ¢i bratii Fiebingerové, z nichz ptedevs§im Jindfich byl ,,prosluly* svou

223

krutosti a brutalitou vii¢i zat€enym odbojaiim.” Liebl zase brilantnim zpiisobem vyuzival

své ceStiny k infiltraci do organizace a zpecetil osud odbojafe Jana Sedlacka, kolportéra

v . . , ’ ¥ ror oy ) P 11, 224
casopisu V boj, ktery se podilel na ptechovavani zbrani, jak se zminime dale.

Jiz zminéna akce Gitter (,, MfiZe ) a pozdéji také v zafi tohoto roku podniknuta akce
Albrecht 1. se projevily i v kralovéhradeckém regionu. Byly namifeny proti komunistiim,
antifasistim ¢i celkové nepohodlnym osobam. Obét'mi se stali i pfislusnici spolkt, jako byli
legionafi ¢i c¢lenové Sokola. Nestastné bylo, ze se na téchto akcich vic¢i odplrcim
nacistického reZimu podilely 1 nacisty povolené slozky protektoratni ,,autonomie*, konkrétné
ceskoslovenskych cetnikli, policistii a tzv. vladniho vojska. Vyslechy obzalovanych byly
smérovany mimo jiné na jejich ¢lenstvi v levicovych organizacich (KSC, Svaz piatel SSSR),
Legionarském spolku ¢i na jejich pfipadnou angaZovanost v tzv. interbrigddach v dobé

obcanské valky ve §.panélsku.226

Podivejme se nyni na strukturu Stabu krajského velitele plk. P. Novéaka. Pii studiu

prament je zfetelny rozdil viici pardubické organizaci, a to v poctu €lent. Plk. Tacl se opiral o

223 v
Tamtéz.

BRUNCLIK, Jan. Major Josef Matohlina: Vojdk a viastenec. Hradec Kralové, 1983. Nepublikovano, uloZzeno
v Narodnim archivu.

22> 7astragovaci akce v(i&i antifagistim v protektoratu souvisejici se zahdjenim tazeni do Polska.

Mezinarodni brigady (neboli Interbrigady) Spanélské republikanské armady bojovaly v letech 1936 — 1939
ve Spanélské obcanské valce.
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Stab slozeny v podstat¢ ze 4 stalych clent (Tvrz, Piibyl, Zadina a Skutil, vynechme
kratkodobé pisobeni mjr. Totuska a do nejuzsSiho vedeni také nepocitejme ,,Cukrafe®
Pulpana). Novakav §tab byl mnohem rozsahlejsi a do nejuzsiho vedeni organizace bylo
zapojeno 7-9 stalych c¢lent, tedy dvojnasobek. Muzeme spekulovat, Ze vzhledem k angazma
vyS§$iho pocétu osob v KVV byla ¢innost skupiny na Hradecku aktivnéj$i nez Pardubicku, coz
se projevovalo napf. v napojeni skupiny na dal$i osoby, podniky a organizace, ¢i v poc¢tu
zatCenych, ktery byl na Kralovéhradecku vyssi. Rozdily mezi obéma $taby nejsou jen ve
vzajemné disproporci, ale 1 napt. i v poctech zatCenych a uprchnuvsich, kdy na Pardubicku
padlo v prvni ving zatykani za obé&t’ kompletni vedeni KVV, zatimco v sousednim regionu se
fadé nejvyssich predstaviteli podafilo uprchnout. Néktefi z nich opustili vlast, napt. Petr

Novak a FrantiSek Zastéra, nékteti zase vyvijeli intenzivni ¢innost i v dalsich letech okupace,

jako Jan Petera, Josef Matohlina ¢i Albin Sladek.

Velitelem ON na uzemi Oberlandratu Hradec Kralové byl bezesporu plk. Petr Novak.
Jak bylo feceno, opiral se 0 mnohem vétsi pocet nejbliz§ich spolupracovnikii nez plk. Tacl.
Z materiali nalezenych na Bernardové pile %’ vime, 7e v komunikaci se svou odbojovou
skupinou vystupoval Novak pod krycim jménem Ing. Hradil ( od listopadu 1939 pod dal$im
krycim jménem Pokorny). Plk. Novak byl dle prament ve své ¢innosti mnohem aktivnéjsi ve
své ¢innosti neZ jeho pardubicky kolega Tacl, o ¢emZ bude pojednavat samostatna kapitola.
Novak se vice angazoval v pfimé komunikaci s prazskym velenim a vykonaval caste¢né i
zpravodajskou ¢innost, mél vyrazny podil na piipravé mobilizace a uschovani tzv.
mobilizatnich plant, coZ byla aktivita, za kterou ho Tacl odsuzoval.??® Podilel se i na
formovani mnohem ¢lenitéjsi a propracovanéjsi struktury OVV a MVV neZ na Pardubicku.
Nicméné 1 on se opiral o silny tym spolehlivych distojnikl a loajalnich spolupracovniki. Jak
jsem jiz zminil, pocet téchto spolupracovnikii a obsazeni funkci se v pramenech rhzni.

Gestapo tvrdilo®®

, ze Novékovi bylo podfizeno 7 diistojnikti. Byl to mjr. Jan Petera ve funkci
nacelnika Stabu a zpravodajského diistojnika, mjr. Josef Matohlina jako materialni diistojnik a
expert pres zbrang, kpt. Jan Host jako Novakova prava ruka a jeho adjutant, radiokomunikaci
mél na starost rotmistr Josef Hodek, pozice mobiliza¢nich distojniki byly obsazeny Skpt.
Linhartem MikolaSkem, Skpt. FrantiSkem Zastérou a mjr. Alfonsem Prchalem, ktery se podilel

na vypracovani smérnic k mobiliza¢nim pldnim na zéklad¢ znalosti byvalych distojnikd a

27 yUA, Shirka dokumentd dstiednich nacistickych organa politické policie. Fond 74., Sign. 74-717-776,

Materidly nalezené na Bernardové pile.
228 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi, Sign. 141-241-11, Tacl(v spis.

2 Tamtés. Sign. 141-215-2, Zavérecna zprdva gestapa ze dne 27.8. 1940.
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podduistojniki Ceskoslovenské armady v regionu. Pfiprava mobilizace byla nejvySsim
planovanym cilem ON a budeme se ji zabyvat v samostatné kapitole. Pfipominam, ze se plk.
Tacl v Pardubicich obsazeni pozice mobilizaéniho dustojnika svefepé branil, kdezto jeho

hradecky kolega jmenoval mobiliza¢ni diistojniky dokonce tfi.

Podle provérovaciho materialu k ON ze 70. let?®® se funkéni a personalni obsazeni
KVV v Hradci Kralové mirné liSilo. Mjr. Matohlina je tu prezentovan nikoliv jako S$éf
materialni, ale tzv. operacni skupiny. Do jeho agendy i podle tohoto pramene nejen pattilo
obstaravani vojenského a strategického materidlu, ale i planovani operaci odbojové skupiny.
Petera je zde zminovan pouze jako zpravodajsky distojnik a je pomlcena jeho druha funkce
Séfa Stdbu. Vedeni dalSich Stdbnich skupin jiz pfili§ neodpovidé textu nacistické zpravy ze
srpna 1940. Piedevsim se zde setkdvame na nejvyssich patrech krajské organizace s jednim
Z patrné nejdiilezitéjsich ¢lenti skupiny, npor. A. Sladkem, ktery je prezentovan na pozici §éfa
specialni skupiny. Ta méla na starosti pfedev§im pomoc rodindm perzekuovanych
spolupracovnikii ON a také odchody potfebnych osob do emigrace. Dale se setkdvame se
Skpt. Zastérou na pozici nikoliv mobiliza¢niho distojnika, ale vedouciho finan¢ni skupiny.
V neposledni tfad¢é je tu prezentovan Skpt. Stanislav Sembdner jako piednosta sabotazni

231

skupiny. Jan Gebhart®" tvrdi, Ze mezi tikoly pravé Sembdnerovy skupiny patiil mj. pokus o

vyrobu vlastnich granatl a vybusnin. Mobilizaci mél na starosti Novakiv poboc¢nik, Jan Host.

Jan Brunclik ve svych pracich o kralovéhradecké ON?*2

strukturuje nejvyssi Spicky
KVV v Hradci Krélové také mirn€ odlisné nez vySe zminéna zprava gestapa ¢i podkladovy
materidl ze 70. let. O. Mikolasek, ktery sehral vyznamnou roli jak pfi pfiprav€ mobilizace, tak
ne svou vlastni vili pti likvidaci ON v regionu v tnoru 1940, je podle Brunclika na ur¢itych
mistech uvadén jako Novaklv zastupce. Mikolasek se skute¢né vyrazné podilel na odbojové
¢innosti pfedevSim pifi pfipravé mobilizacnich pland, a také v oblasti ,,evidencni®, tedy
vytvateni seznamil ,,nepohodInych osob*. Myslim si, ze misto ,,druhého muze* (ve smyslu
vyznamu pro odbojovou ¢innost a fungovani skupiny) hradecké organizace vSak drzel mjr. J.
Petera. Peterovi bude také vénovan dostate¢ny prostor v samostatné ¢asti, z kraje bych rad jen

zminil, Ze jeho ¢innost i rozsah jeho plsobeni byly ekvivalentni plisobeni Z. Tvrze (s nimz

ostatné Casto spolupracoval) v Pardubicich. Jako Novakav §tabni a zpravodajsky dastojnik

20 Tamtés. Sign. 325-156-17, Podkladovy material Novakovy skupiny.

2! Tamté:.

32 predeviim se jedna o: BRUNCLIK,J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec
Kralové, 2001. ISBN/SSN neni. a BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, RlZena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici
¢asopisu V Boj ve vychodnich Cechdch. Zamrsk, 2006. ISSN 231-6307.
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zajistoval kontakty s KVV s dalSimi stupni organizace a predevsSim s prazskym vedenim.
Zajimavé je, jak Brunclik uvadi?®®, e Petera nevykonéaval funkei nadelnika §tabu od vzniku
ON v Hradci Kralové. Toto misto ud¢€lil na zakladé znamosti plk. Novak podplukovniku
Véclavu Kolatrovi. Jeho ptisobeni ve funkci a rozsah jeho plisobeni jsou nejisté. Kolaft byl jisté
soucasti ON, ale z ¢innosti byl vyfazen 1. 9. 1939, kdy byl v ramci jiz zminéné akce Gitter
gestapem zatCen. Na rozdil od svych kolegl zat¢enych v inoru 1940 a véznénych delsi dobu
vV hradecké véznici, si Kolaf prosel martyriem nacistického koncentraéniho tébora
Vv Buchenwaldu. Jeho kolegové z ON, rtm. O. Jelinek, mjr. K. Kynych a J. DraSner ve
vypovédi gestapu potvrdili, Ze Kolaf rozvijel propagandistickou ¢innost a jmenovité¢ Kynycha
se pokousel piemluvit pro dalsi agitaci.®* To, Ze Kolafovi zminéni spoluobZalovani mu
pritkli tato provinéni na vrub, bych pfisuzoval tomu, ze v té¢ dob¢ jiz védeli o Kolarove
zatCeni v ramci akce Gitter a v&déli, ze tak pouze pfitéZuji jiz véznéné osobé€, a nemusi tak

udavat jiné, dosud nezatc¢ené kolegy.

Dalsi osobou, povazovanou za soucast nejuz§iho vedeni hradecké ON, je civilista,
obchodnik s uhlim Jarmil Frank. Ten je J. Brunclikem prezentovan misto Zastéry na pozici
vedouciho finan¢ni skupiny. Frank poskytoval organizaci svij viz a spoleéné s plk.
Novakem, rtm. Jelinkem a mjr. J. Matohlinou objiZd¢l jednotlivé lokality v kraji a podilel se
na vytvareni sit¢ okresnich velitelstvi. Jeho ¢innost v organizaci nebyla nevyznamna, coZ
dokazuje i to, Ze se v jeho byté v Hradci Kralové konaly casté schiizky odbojové skupiny.
Frank byl, pohlédneme-li k vojenské prislusnosti jeho zminénych kolegl, vyjimkou
V nejuz8§im vedeni organizace, kde byl jedinym civilistou. To vSak plati pouze pro nejvyssi
vedeni KVV ON, na niZ8ich stupnich jiz nachazime velké zastoupeni nejen profesionalnich
vojaka, ale 1 civilisth (pfesnéji zaloznich vojakl byvalé ceskoslovenské armady). Pan Frank
se vSak tragickych udalosti nasledujicich po zadsahu gestapa jiz nedockal, nebot’ nédhle zemiel

pouhé dva dny pfedtim.235

Pro doplnéni pfesného piehledu o sloZeni nejuzsiho vedeni ON v Hradci Kralové na

urovni kraje se slusi zminit i jméno rtm. Oldficha Jelinka. Ten je také povazovan za Clena

233 BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, Rizena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici Easopisu V Boj ve vychodnich

Cechdch. Zamrsk, 2006. ISSN 231-6307.

24 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-215-2. Zavéreéna zprava gestapa ze dne 27.
8. 1940.

> BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, Ruzena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici Easopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zémrsk, 2006, s. 21. ISSN 231-6307.

65



Novékova §tabu®®, nemsl vymezenu zadnou funkci ¢i vedeni konkrétni skupiny, nicméné
obdobné jako Frank je povaZovan za ,, kuryra® organizace®®’. Gestapo jej na zakladg vyslechu
¢inilo odpovédnym z formovéani sit€¢ okresnich skupin ON, konkrétné¢ na Ndachodsku,
Ceskoskalicku a Jaroméisku. Jelinek je nepochybné smutnou postavou tohoto piibéhu, stal se
skutecné jakymsi nacistickym obétnim berankem. Gestapu se podafilo tohoto muze,
zatCeného 8. 2. 1940, skutecné zlomit. To, ze skutecné vypovidal o Cinnosti organizace a
svych kolegli, dokazuje 1 to, ze podle vySetfovateld ,, prispél obzalovany k objasnéni
situace“.”® D4 se predpokladat, ze Jelinek je jednim ztéch Novakovych nejblizsich
spolupracovnikll (dal§imi jsou ziejmé& L. Mikolasek a J. Host), ktery gestapu pomohl svou
vypovédi ziskat cenna voditka a indicie, které je dovedly k dal§im ¢lenim organizace a také
ziskani kompromitujicich informaci ukrytych na pile v Hradci Kralové. Obzalovany Jelinek
gestapu ptiznal své zloCiny, mj. aktivitu pii ziskdvani a uskladiiovani zbrani, coz (jak na
zéklad¢ studia podobnych pifipadii vime) samo osobé znamenalo rozsudek smrti. Jelinek
priznal svou ucast pii zaklddani organizace, kolportazi ilegalnich letdkd (pravdépodobné je
minén V boj) a gestapo jeho ¢innost sumarizuje slovy, ze ,,organizaci prokazoval veliké
sluzby*“?*. Neni proto divu, Ze jej soud v Berling 18. 12. 1942 odsoudil k smrti a 6. 4. 1943
byl rtm. Oldfich Jelinek ve Stuttgartu popraven.

Piedchazejici fadky mély ilustrovat, jak obtiZzna rekonstrukce veleni kralovéhradecké
ON je. Gestapo jej bralo jen jako nejuzsi skupinku Novakovych spolupracovniki, kdezto
prameny povale¢ného ptivodu (provérovaci material ke skupiné ON a regionalni prace Jana
Brunclika) pocitaly do vedeni organizace 1 napt. Sembdnera jako $éfa sabotazniho odd¢leni
,,Cukraift“. Naopak Jelinek neni napt. v podkladovém materialu?*’ povazovan za ¢lena veleni
Stabu, zfejmée proto, Ze nezastaval funkci spojenou s velenim konkrétni skupiny. I Kolatova
uloha jako nacelnika Novadkova Stabu je diskutabilni. Jedna se vSak jen o drobné nuance
Vv rovin€ osob a pfidélenych funkci, podstatné je hodnoceni, ze Stab 1. garnitury ON na
Kralovéhradecku byl jiz v dobé zasahu gestapa v unoru 1940 plné rozvinut a jeho ¢lenové
plnili dalezité funkce v oblasti zpravodajstvi, ziskdvani materialu a zbrani, pfipravy sabotdzi a

mobilizace apod. Na urovni nékterych okresii tomu tak nebylo, nebot’ tam ¢asto vhodni lidé

chybéli.

236 ;v
Tamtéz.

27 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-215-2. Zavérecna zprava gestapa ze dne 27.
8.1940.

2% Tamtéz.

Tamtéz.

Tamtéz, Sign. 325-156-17. Podkladovy material Novakovy skupiny.
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Tak jako v pojednani o pardubické ON jsem systematicky hovofil o ¢innosti
konkrétnich dustojnikti $tdbu (Tacl, Tvrz, Ptibyl a Zadina), budu i v této Casti mluvit o
zasluhach a pusobeni osob KVV v Hradci Kréalové. Zvlastni pojednani bude z ptislusnikt
Stabu vénovano plk. Novakovi, mjr. Peterovi a Matohlinovi a npor. Sladkovi, a to i1 z téch
zajimavé. O dalSich vyznamnych c¢lenech organizace a jejich odbojové cCinnosti bude

pojednavat nésledujici kapitola.

V./2 Pusobeni Obrany naroda v oblasti Kralovéhradecka do zasahu gestapa

Hlavni cile a ukoly ON na Kréalovéhradecku nebyly pochopitelné rozdilné od cilti a
ukoll organizace v dalSich mistech jejiho ptisobeni. Patfila mezi n€ intenzivni zpravodajska a
Spionazni Cinnost, kooperace s dal§imi slozkami organizace, navazovani kontakti v dalSich
odbojovych skupinédch, ziskdvani a udrzovéni konexi v tovarnach a dilezitych podnicich,
shromazd’ovani materialu, zbrani a trhavin, snaha o radiokomunikacni spojeni s prazskym
ustfedim, piipravy sabotazi, evidence kolaboranti a s tim spojené ptipravy mobilizace. Oproti
Pardubicku byla ovSem ,cClenska zékladna“ na tUrovni okresi a mést mnohem I1épe
vybudovand a existovala zde tésnéjsi spojitost ON s jinymi odbojovymi skupinami, majici
Casto piistup ke kyzenému materidlu a zbranim. Jiz mnohokrat zminované osudové materialy

z pily pana Bernarda®*

nam davaji moZnost rekonstruovat pocetni stavy sil ON, vzdjemné
vazby mezi nimi, jakoZ i materidlni zdzemi skupiny, coZ bylo u pardubické organizace

vzhledem k absenci takovéhoto materidlu nemozné.

Zpravodajstvi mélo v organizaci kli¢ovou ulohu. V kralovéhradeckém KVV
vykondval zpravodajské funkce castecné i plk. Novak, ktery pomérné Casto cestoval a byl
v kontaktu i s prazskym ustfedim. V ramci spoluprace s Pardubicemi piedaval ziskané
poznatky ptes mjr. Peteru plk. Taclovi. Mjr. Petera byl v pravidelném kontaktu jak se Skpt.
Tvrzem, tak s mjr. Némcem.?* Neocenitelnou pomoc méla organizace i mimo své vlastni

243 ’ . v v v
Tento obchodnik velice ¢asto sluzebné

struktury v osobé Peterova bratra Emanuela.
cestoval na zépad a spolupracoval s francouzskou tajnou sluzbou. Organizace tak ziskavala

cenné informace ze zahranic¢i.

L vUA, Shirka dokumentd dstiednich nacistickych organa politické policie. Fond 74, Sign. 74-717-776.

Materidly nalezené na Bernardové pile.
242 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Ri%i, Sign. 141-241-9. Tvrzova slozka.

8 Tamtéz. Sign. 141-252-17. Peterova slozka.
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Ditlezitou roli mély zpravy politického, vojenského a hospodaiského charakteru.
Clenové ON méli za tkol mj. monitorovani daliich organizaci a jejich naklonénost odbojové
¢innosti. Ve vojenské oblasti to bylo predevSim ziskdvani piehledu napf. o umisténi
némeckych vojsk, druhu jednotek s jejich krycimi oznacenimi a informace o jejich pocetnich
stavech. V roviné hospodarské se angazoval mjr. Matohlina a jeho skupina. Ziskavali pichled
o stavu pohonnych hmot, surovin, dopravni situaci v regionu. Dilezitymi cili ON byla také
infiltrace velkych primyslovych podnikli a v neposledni fad¢ také odposlouchavani
némeckych telefonnich linek.*** Za spoluprace odbojaii J. Kratochvila, L. Cibulky, V.
Schejbala a S. Klabana ziskala organizace pomérné jasny piehled a dokonce plany napf.

Skodovych zavodi, hradeckého hlavniho nadraZi, mistni strojirny a leti§ts.?*

Matohlinové
pusobeni v roli materialniho dustojnika a jeho roli pfi shromazd’ovani obrovského mnozstvi

ptedevsim pohonnych hmot se budeme vénovat v samostatné kapitole.

Jak jiz bylo feCeno, ziskdvani zbrani pro potieby odboje bylo po likvidaci
Ceskoslovenské branné moci v I1ét€ a odevzdani jeji vyzbroje Némcim pomérné
komplikované. Diky obdivuhodnému usili ¢lend organizace a jejich pratel se vsak urcité
zdroje nasly, a to pfevazné v podobé zbrani loveckych, a také zbrani uchovanych ,,nacerno®.
Tyto poéty kust vyzbroje je tieba klast do kontextu s poétem ptipadnych vojaka, kteti méli
béhem ozbrojené akce tyto zbrané nosit. Pokud vychazime z realistictéjSich a skromnégjSich
¢isel nez z téch uvedenych v povale¢né vzpomince P. Novaka,?* kde byvaly velitel hradecké
ON pon¢kud nadsazené odhadoval celkové sily ON v oblasti na 1200 muzi umisténych ve 20
praporech, a podivame se na udaje ziskané z materialdi uloZenych na Bernardové pile?”,
zjistime, ze z vojenského hlediska nebyla situace odbojati nikterak rizova. V deviti okresech,
u nichz podle smérnic organizace bezpecn¢ vime, Ze byly vytvareny tzv. pétky, se podle
souctu poctu muzu dostavame k finalnimu ¢islu 8900 vojakt. Tolik muzi mélo mit Novakovo
uskupeni k dispozici v pfipadé vojenské akce. Podivejme se na kone¢né soucty vSech zbrani
evidovanych odbojem v oblasti celého kraje. ON zde méla k dispozici 1100 loveckych pusek,
76 kulovnic, 589 pistoli, 241 karabin tzv. Minnlicher a 71 znamych némeckych

2 BRUNCLIK, Jan. Major Josef Matohlina: Vojdk- vlastenec. Hradec Kralové, 1983. Nepublikovano, uloZzeno

v Narodnim archivu.
245 sy
Tamtéz.
Moravské zemské muzeum v Brné. Sign. $10806. Koncept pfedndsky Petra Novdka.
VUA, Shirka dokumentd Ustiednich nacistickych organ( politické policie. Fond 74. Materialy nalezené na
Bernardové pile.
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,mauserovek®. V souctu tedy 2077 kusu strelnych zbrani J. Brunclik®® ve své praci spravné
poznamenava, Ze by se v ptipadé ozbrojeného povstani dostalo kazdému 4.-5. vojakovi ON.
To skute¢né¢ nebyla viibec zavidénihodna situace, coz si uvédomovali i vidcové ON. P.
Novék ve své citované prednasce®*® vzpomina na rozhovor s gen. Vojtou, kdy mu Vojta
zduraznil, Ze pokud budou Némci ve vycerpavajici valce s nepiitelem bojovat do posledniho
dechu a muze na naSem uUzemi, neni mozné =zaruit UspéSnost ozbrojené akce
ceskoslovenského odboje vi¢i nim. Jinymi slovy, sami vidcové ON si uvédomovali, ze
s chronickym nedostatkem palnych zbrani na osobu, neni moZznost ozbrojeného boje proti

okupantiim bez cizi pomoci dosti proveditelna.

Nacisté ve své zprave®™® zdiraziuji, ze obzalovani byvali distojnici ¢eskoslovenské
armady Casto vyuzivali po svém odchodu do civilniho sektoru riznych moznosti, které jim
nova prace naskytala, ku prospéchu ilegalni organizace. Napt. dalsi z obéti nacistickych
represi, npor. v zaloze Jan Sedlacek, popraveny Némci vr. 1943. Ten byl vykonnym
velitelem okresni organizace v Novém mésté nad Metuji mjr. Kréem povéten vystavbou roty
Vv Opocné. Sedlacek zde pracoval jako ufedni zaméstnanec u vyznamné firmy Dusek a spol.,
kterad vyrabéla stielné zbrané. Sedlac¢ek Krcovi nahlasil, Ze na skladé firmy je 3000 ru¢nich
stfelnych zbrani. Jen pro srovnani je tfeba si uvédomit, Ze podle vySe zminénych souctl méla
organizace k dispozici téméf o tisicovku méné kusi zbrani, nez kolik Sedlacek nabizel
Krcovi. Gestapo na zéklad€ vyslechu zjistilo, Ze obZalovany Sedlacek mél jiz pripraveno 117
revolvert. 14 pistoli a 100 kust naboji dokonce prodal organizaci v Dobrusce. Déle se
Sedlacek spojil s Josefem Vitkem, zaméstnancem gumarny v Nachod¢, ktery mél moZnost
ziskat pro n¢j ruéni granaty. Vitek gestapu pfiznal, Ze od Sedlacka dostal 3000 K¢s na nakup
50 rucnich granati. Penize na ndkup téchto granati ziskal Sedlacek od Oldficha Jelinka,
ktery, jak jsme jiz zminili, byl gestapem také souzen za aktivitu pii shromazd’ovani zbrani.
Skute¢ného dodavatele, ktery mu mél granaty obstarat, Vitek zamlcel. Tvrdil, Ze mu je mél
Vv Praze obstarat jeho firemni nadfizeny Kroupa, ktery to vSak dementoval. Vitek také tvrdil,
7e netusil, k jaké organizaci npor. Sedlacek patii.”* Sedlacek se pred nacisty za zptisob svého
jednani kal, ale mnozstvi jim shromazdénych zbrani bylo tak velké, Zze za svou odbojovou

A4

¢innost obdrzel nejvyssi trest.

248 BRUNCLIK, J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové, 2001. ISBN/SSN

neni.

**® Moravské zemské muzeum v Brné, Sign. S10806. Koncept prednasky Petra Novaka.

Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Ri%i, Sign. 141-215-2. Zavére¢nd zprava gestapa ze dne 27.
8.1940.
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Ptipadi shromazd’ovani zbrani a trhavin jednotlivci pro podporu odboje je
v kralovéhradeckém kraji cela fada. Casto tak jednali piislusnici spojeneckych ,civilnich
skupin“ a organizaci, jako byl Sokol ¢i ,,odboratfi“ (PVVZ). Prikladem muize byt ucitel a
funkcionai Sokola Rudolf Zib. Ten byl evidentné nacistiim trnem v paté, nebot’, a¢ civilista,
shromazd’oval pro ON mnoho klicového vojenského materialu, zbrani, stieliva a pohonnych
hmot. Zibovi se podafilo pii zatykani utéct pied nacistickymi organy a byl dopaden az 1. 3.
1943. V Drazd’anech pak cekal na soudni proces, nicméné pii spojeneckém bombardovani
jeho materialy shofely.252 Miuzeme snadno spekulovat, ze vzhledem k nemalé mife jeho
provinéni (shromazd’'oval koneckoncli vojensky materidl a zbrang, coz byl pro represivni
orgéany casto klicovy argument pro absolutni trest) mél R. Zib obrovské Stésti. Brunclik ve své

>3 uvadi, Ze podle gestapa mél Zib jako funkcionat Sokola na starosti odevzdani pusek

praci’
z arzenalu této organizace. Zib vybral zbrané od vSech ¢lend Sokola nejen v Hradci, ale i
vV Opocné. Nacistim pak odevzdal zbrané¢ vybrané jen v Hradci, nicméné ty opocenské si

ponechal, na coz gestapo pozdéji piislo.

Nyni bych se rad zaméfil na spolupraci kralovéhradecké ON s dal§$imi slozkami
domaciho odboje. Jak jsem jiZ naznacil, sepéti ON a téchto dalSich skupin, jako byl napf.
PVVZ (gestapem i obZalovanymi zasadné¢ oznafovany jako ,,odborafi“®*), vydavatelé
Zasopisu V boj a jeho vychododeskych mutaci, Ceskoslovenské obec sokolska ¢i predstavitelé
KSC, bylo na Hradecku podstatné vétsi nez na Pardubicku. Dokonce miizeme fict, Ze slozka
,vojenskd™ a slozka ,,civilni* domdaciho odboje Casto prortistaly a hranice mezi nimi byla
t&7ko odlisitelna. Slozky tzv. demokratického odboje v severovychodnich Cechach skuteéné

uzce spolupracovaly, ¢ehoz si bylo védomo 1 gestapo na zaklad€ ptiznani obZalovanych, kteti

poukazovali na &etné schiizky ,, vojaki“ s ,, civilisty* v prib&hu druhé poloviny r. 1939.%%°

Nejuzsi kontakty méla ON nepochybné s PVVZ a se Sokolem. Kontakty ON a PVVZ
na Kréalovéhradecku byly vyvolany tajemnikem Svazu dievodélnikii V. Housarem, ktery na

pocatku 1éta 1939 upozornil plk. Novéka v Praze na zdjem odboraiskych skupin o spolupraci

2 BRUNCLIK, Jan. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici ¢asopisu V Boj ve vychodnich Cechdch. Zémrsk, 2006.
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sON. #° Odkazal jej na sekretafe Sdruzeni soukromych zaméstnancti v Hradci Kralové
Rudolfa Pytlika. Ten uzce spolupracoval s viid¢i osobnosti krajského vedeni PVVZ v Hradci,
pravnikem a vedoucim ptestupkového oddéleni mistniho finan¢niho ufadu JUDr. Jaroslavem
Profousem. Trojici klicovych muzi hradeckého vedeni PVVZ doplitoval inspektor CSD
Vladimir Hruby. Role téchto tfi byly rozd€lené. Zatimco pravnik Profous se podilel na
propagandé¢ spiSe u vrstev inteligence a byl hlavou skupiny, Rudolf Pytlik (po valce krajsky
tajemnik ROH v Hradci Kralové) zajistoval spojeni s délnictvem a Vladimir Hruby zase
vyuzival svych zndmosti na Zeleznici a navazoval kontakty se zaméstnanci post (Jaroslav
Otava). Organizace si také tiskla své vlastni letéky.257 Vedoucim tiskového uiseku byl MUDr.

Karel Milostny.

Nutnost spoluprace s nevojenskymi skupinami a vyuziti jejich zdroji a moznosti byla
ziejma i vadcam ON, ktefi ji deklarovali na schiizce v Praze v cervenci 1939. Schizky se
ucastnil 1 P. Novék. Tyto zdroje a moznosti byly velice vyznamné a zahrnovaly pfedev§im
vyuziti telefonnich a telegrafnich linek, Zelezni¢nich trati a vozového parku. Proto také na
vySe zminéné schiizce veleni ON nabadalo regiony ke spolupraci s odborafi. Obdobna
schizka PVVZ se uskutecnila ziejmé vté samé domé v Narodnim domé v Praze. Byl
organizovana V. Housarem a za Hradec Kralové se ji ucastnili i dr. Profous a V. Hruby. Na
schiizce byla zdlraziiovana nutnost uz$i spoluprice s ON a také pfiprava pievratu
Vv soucinnosti s ON. Byl vytvofen Narodni revoluc¢ni vybor, ktery mél tyto pifipravy zastitit.
Velice zahy byly vysledky téchto internich schiizek obou odbojovych organizaci aplikovany i
na kralovéhradeck¢ pomeéry. ON pod Novakovym a PVVZ pod Profousovym vedenim
zahgjily okamzitou spolupraci a pravidelné schazeni. P. Novék se stal ¢lenem krajského
vedeni PVVZ jako piedstavitel vojenského odboje. To, Ze zminéni zastupci hradeckého
PVVZ (Profous, Pytlik a Hruby) od t¢ doby s Novakovou ON intenzivné spolupracovali a
byli prakticky brani jako jeji soucast, potvrzuje Novak ve svém povalecném Vystoupeni258 a
ostatn¢ 1 gestapo, kdyZ zminéné muze uvadi ve svém vyctu jako soucast Novéakovy

259

skupiny.” Vzajemné propojeni a ovlivnéni obou skupin se projevilo napt. v tom, ze R. Pytlik

zapocal v organizaci obdobné vytvareni tzv. pétek po vzoru ON. Ideové se ale PVVZ

?°® GEBHART, Jan. Prvd léta okupace. K problematice ¢innosti burZoazné demokraticky orientovaného odboje ve

vychodnich a severovychodnich Cechdch v letech 1939- 41/42 . 1976. Nepublikovano. Ulozeno v Narodnim
archivu. .
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Moravské zemské muzeum v Brné. Sign. S10806. Koncept prednasky Petra Novaka.
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nachazela na opacné stran¢ nez ON. Zatimco ON si piala fakticky obnoveni systému prvni
republiky (byt’ se obzalovani distojnici Casto prezentovali jako odptrci ,,predmnichovskych®
politikll), PVVZ se projevovala jistou opatrnosti k restauraci prvni republiky, a jeji ¢lenové
byli orientovani spiSe doleva politického spektra. Je to vcelku logické, nebot ON jako
,»podzemni arméada‘“ neuznavala fakticky zanik staré vlasti a bojovala za jeji zajmy, byla tudiz
spiSe konzervativni organizaci. PVVZ sdruzoval zastupce odborti, postovni ufedniky,
zeleznicare a d€lnické profese, touzici po znovuvytvoreni republiky na jiné bazi, liSici se od
piredmnichovského systému.260 Nazorové tfenice ovSem nebyly podstatné, jelikoz obé skupiny

mély spole¢né zajmy.

Zatykani se v prvni fazi PVVZ vyhnulo, nicméné J. Profous a R. Pytlik byli zatéeni
v ervenci, respektive v srpnu 1939. Podle zpravy gestapa?®‘doplatil dr. Profous na jistou
prostofekost J. Hosta, ktery odptisahl, ze mu Novak nafidil zac¢lenit Profouse do organizace.
Host také Profouse oznacil jako ,,hlavu civilni organizace a propagandistického odd&leni«.?%?
Profous se zase proti takovymto obvinénim branil a oznacil HoSta za lhate, ktery s nim ma
jisté nevytizené Uty a chce jej znicit. Profous, Pytlik a Hruby byli ale spise vyjimkami
z hradeckého vedeni PVVZ, kteti byli zatCeni v souvislosti s jejich spolupraci s ON. PVVZ
fakticky fungovala déale az do podzimu 1941, kdy byla fada odbojart pfi zasahu gestapa
Vv iijnu 1941 zatéena. Mezi zat€¢enymi byli 1 zminéni J. Otava a dr. K. Milostny. Ti, na rozdil

od kolegti zatCenych v 1ét€ 1939 a vrativ§ich se doml po osvobozeni republiky, takové Stésti

neméli a byli r. 1943 v berlinském Plstzensee popraveni.”®®

Dal§i organizaci, jez méla s ON velice tésné styky, byla Ceskoslovenska obec
sokolska. Jak jsme jiz uvedli, vedoucim ptredstavitelem Sokola pti ON byl ucitel Rudolf Zib.
Celkem 18 osob uvedenych v zavérecné zpravé gestapa ze srpna 1940 bylo pfislusniky
Sokola. Rada znich (jako Zib) byli jen ,zaloznimi“ vojaky &eskoslovenské armady, ale
nekteti z nich byli 1 soucasné aktivnimi distojniky. Jak vime z Pardubic, ptislusnost k armadé
a Sokolu se vzijemné nevylucoval, konec konct Skpt. Karel Zadina byl soucasn¢ i aktivnim

Sokolem. Sokolska organizace v severovychodnich Cechach se nazyvala Jitfenka. Jejimi
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dalezitymi cili byla mj. podpora rodin zatcenych odbojaiti a zajiStovani tkrytu hledanych
osob.

Rada ¢lenti ON se podilela na kolportazi ¢asopisu V boj. Na Kralovéhradecku byli
mezi nejaktivn&j§imi kolportéry Frantiek Holicky a Véclav Skalda. Ten zastaval funkci
Spojky s Prahou, nebot’ jeho bratr Josef byl jednim z hlavnich vydavateld V boj. Gestapo si
pravé na zakladé spojeni skupiny s prazskym ustfedim na ni posvitilo jest¢ pred zatykanim
ON. Skalda byl zatéen uz vlednu 1940. Casopis V boj ale nebyl jedinou tiskovinou
protinacistického razeni vydavanou v kraji. Specifikem OVV ve Dvoie bylo vydavani mutaci
¢asopisu V boj, oznacovanych jako Boj pod Zvicinou a Boj v Podkrkonosi. Podle gestapa se na
jejich vydéavani podilel ucitel Jaromir Krob. Ten nechal tyto ,Stvavé tiskoviny* jak zni
oznaleni gestapa, psat na voskovy arch a rozmnoZovat pfes kolegyni u¢itelku Toharovou.?*!

Krob pfiznal, Ze osobné distribuoval minimélné 150 ks. téchto letadkt. Krob byl zatfen 8. 3.

1940.2%

Cilem téchto ,,Stvavych tiskovin® bylo podle gestapa popuzovani ¢eského obyvatelstva
Vv protektoratu proti Némcim a pfiprava zZivné pidy pro ozbrojeny odpor. Gestapo hovoii
kromé& vySe zminéného V boj a jeho vychodoceskych mutacich o dal§ich protektoratnich
protinacistickych tiskovinach, jako byly Seznam nasich knih, Vanoce 1939 ¢ Viastni darky
pro vanocni still 1939. 266 Zajimavosti je, ze se KVV v Hradci Kralové se podilelo 1 na
distribuci komunistického ilegalniho ¢asopisu Cin. Zde se dostavame k provazanosti pisobeni
ON a PVVZ na strané jedné a KSC na strané druhé. Piedevsim J. Profous mél kontakty
S piedstavitelem komunistického odboje profesorem Hejdukem.267 V praxi se spoluprace obou
slozek domaciho odboje projevila tésnym sepjetim kolportazni skupiny ¢asopisu Cin (kolem
prof. Purkyného) a kolportazni skupiny casopisu V boj a dalSich ilegalnich tiskovin
nekomunistické provenience. Vydavatelé Cin se podileli na distribuci ¢asopisu V boj a dalsich
tiskovin a na oplatku poskytovala kolportazni sit’ V boj ekvivalentni sluzby komunistickym
tiskovinam. Vyznamnym pfispévatelem komunistického Gasopisu Cin byl primaf oéniho

oddéleni hradecké nemocnice doc. MUDr. J. Franta. Ten se snaZil udrzovat moralku a odpor
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obyvatelstva vic¢i okupantiim podilem na psani mnoha dalSich letakti. Zatcen byl v fijnu 1941

a konce valky se nedozil, nebot’ zemfel v brandenburgské kaznici pted v unoru 1945.%®

Krom& této spoluprace burzoazn&-demokratického odboje®® a kolportérské sité
komunistického ¢asopisu Cin bych rad je§té zminil spolupraci se skupinou tzv.
,.Ceskoslovenského revolu¢niho hnuti socialistického®. Jednalo se levicové hnuti spjaté
s predvalecnou socialni demokracii. Prazské ustfedi organizace urcilo hlavnim piedstavitelem
organizace pro severovychodni Cechy F. Klabana. V kraji se vytvofila Gstiedni pétka ve
slozeni: Klaban, F. Kopecky, S. Mlatecek, V. Schejbal a F. Valouch. Jadrem skupiny byli
predstavitelé Dé&lnické télovychovné jednoty (DTN.2"° Co se ty¢e stranické prislusnosti
obzalovanych z Novakovy odbojové skupiny, uvedenych v zavérecné zpravé®™, tak nas jisté
nepiekvapi, ze ze 133 uvedenych muzi bylo 130 ¢leny Narodniho sourucenstvi. To bylo, jak
znamo, jakymsi znakem autonomie okupovaného uzemi a jeho fiktivniho politického systému
a kvazistranou, ktera sdruzovala 97 % muzskych obyvatel protektoratu. Rada zatéenych byla
ale pfed okupaci pfisluSniky politickych stran a najdeme mezi nimi socidlni demokraty,

. . . (272
narodni socialisty, komunisty a agrarniky.

Skupina ,,Cukrafii, na které nenechali nacisticti vySetfovatelé v zavére¢nych zpravach
svych vyslechovych protokolti nit suchou, pochopitelné existovala i pti KVV v Hradci
Kralové. Jeji hlavou byl Skpt. Stanislav Sembdner. Byvaly legionai Sembdner byl do funkce
jmenovan na podzim 1939. Gestapem byl zatcen 8. 2. 1940. Mezi tkoly jeho skupiny patfilo
provadéni sabotdzi, a také zajisténi a eliminace ,,nepohodlnych osob*. Osudové pro néj a jeho
skupinu bylo vytvareni systematické kartotéky téchto ,,nepohodinych* osob. Mezi materialy
na Bernardové pile tak byl nalezen seznam, na kterém figurovalo 357 jmen osob vesmeés
némeckého plivodu, nachdzejicich se na klicovych postech v protektoratni spravé a uradech.
Kartotéka také obsahovala seznam 29 ceskych spolupracovnikli gestapa a 17 osob ze

spoluprace obVinén}’/ch.273 Gestapo postupovalo ve svych vyslesich vaci Sembdnerovi velice
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tvrd¢ (z davodu zavaznosti €inli, z nichz byl obvinén), nicméné z vySetiovacich spist je
ziejmé, ze 1 Stabni kapitan byl velmi netstupny. V Hardtkeho zpraveé se tvrdi, ze ,,obzalovany

se choval jako fanaticky Cech a neustale zapiral“.?™

Ve svych vypovédich se pry casto
dostaval do riiznych protikladnych tvrzeni a vySetfovatelim tak dlouho trvalo, nez od n¢j
zjistili relevantni informace. Zjistili, Ze Skpt. Sembdner byl povéien KVV, aby vedl tzv.
,o¢istovaci prapor“.?”> Tento prapor m&l za kol zajmout viechny osoby jmenované
Vv eviden¢nich materidlech. Sembdnerovi lidé méli také najit prostory vhodné pro zadrzeni
téchto osob. Skupina ,,Cukrafi® meéla byt tvofena silnymi a bezskrupuléznimi muzi, jenz
byli ochotni pouzit vSech prostfedki K eliminaci potencionalnich nepfatel, ktefi by mohli
branit postupu ON pii pievratu. Sembdnerovi lidé méli také najit prostory vhodné pro
zadrzeni Pro gestapo bylo nejvice pobufujici Sembdnerovo pfiznani, ze povéfil zakladajiciho
¢lena Legionaiského spolku v Hradci Kralové FrantiS8ka Vejvodu vytvorenim ,,popravei Cety®,
kterd méla v ptipadé potieby kolaborujici osoby a ¢leny gestapa stiflet.?’® K popravam nemé¢lo
dochazet spontanné bez soudu, naopak mél byt z fad ,, Cukraii” vytvoren 3¢lenny ,, tribunal®,
ktery mél zajaté osoby soudit.?’’ Vejvoda tato obvinéni odmitl, nicmén& byl nakonec
v prosinci 1942 ve Stuttgartu odsouzen k 5 letim odnéti svobody. Domu se vratil v kvétnu
1945, na rozdil od Skpt. Sembdnera, ktery byl nacisty za své ¢iny 23. 2. 1943 popraven. 2’8 Na
zavér bych jeSté poznamenal, Ze ,,Cukrafi“ na Kralovéhradecku se v cilech a pfistupu
k sabotazni ¢innosti ponékud odliSovali od dalSich cukrafskych skupin v protektoratu.
Neplanovali totiz provadéni systematickych sabotaznich akci v del§im ¢asovém méfitku, ale
jejich cilem mélo byt provadeéni diléich teroristickych ¢inii kratce pted a béhem avizovaného

vojenského vystoupeni proti Némecku.?"
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V./3 Osobnosti Krajského vojenského velitelstvi v oblasti Kralovéhradecka a jejich cinnost

Brigadni general Petr Novak (1891-1976) je jednou z kli¢ovych postav této prace,
dalo by se fici jednim z jejich ,, hlavnich hrdini“. Rodadk z moravskych Menhartic mé¢l na
rozdil od mnoha svych podfizenych, napi. majori Matohliny a Petery, to Stésti, Ze zatykani
unikl a od dubna r. 1940 se po utéku do zahrani¢i zapojil do zahrani¢niho odboje, konkrétné u
&s. délostieleckych jednotek v Anglii, coZ byl ziejmé fakt, ktery se po Unoru 1948 piilis
nezamlouval komunistické moci®®. Petr Novak je také jednim z mala odbojafii zkoumané
skupiny, ktery se po valce o své zazitky podé€lil a zanechal dulezité, v ramci naseho tématu
jedinecné svédectvi. Novak ziejmé& po ndvratu do vlasti se svymi vzpominkami vystoupil na
vetejnosti. Datace a konkrétni piileZitost, pii které se pfedndska odehrala, stejné jako jeji
posluchacska zakladna, neni bohuzel znama. Mlzeme jen fici, ze ve fondech Moravského

4281 - , L , , R
&8 se nachazi cenny pramen ke studiu pisobeni ON ve vychodnich Cechach.

muzea v Brn
Jedna se o koncept prednasky gen. Novaka, zvefejnény r. 1988 dr. FrantiSkem Vaskem
(1923-2008), byvalym prokuratorem, ktery se tématikou protinacistického odboje
dlouhodob¢ zabyval. V ivodni ¢asti predstavuje osobnost gen. Novaka a osvétluje, ze
nasledujici stranky jsou ,,zfejmé néjaké vystoupeni, pirednaska po vélce*,® dr. Vasek tedy
také neveédél, zjakého zdroje a data text je. Zminuje také svij rozhovor s adoptivni
Novakovou dcerou, praktickou lékatkou MUDr. Martou Jiiovou. Ta podle n€j neméla o
otcov€ odbojové Cinnosti Zadné informace, nezanechal po sobé Zadné vzpominky ani
dokumenty a ani se k dané problematice doma pfili§ nevyjadfoval pii neformalni konverzaci
s rodinou. Musim podotknout, Zze tato neochota ucastnikii odboje (¢i jejich blizkych, kteti
odbojovou ¢innost napf. rodi¢li pamatovali) neni piekvapujici. Koneckonct ani syn plk.
Tacla, jiz zesnuly Alexander Tacl, se k otcové Cinnosti a jeho smutnému osudu (v dobé
plukovnikovy smrti mu bylo 10 let, vzpominky tedy na tuto dobu mél) nepfili§ rad vracel,
jelikoZ to bylo neskutené bolestivé misto. A tak se ani nedivme tomu, ze ptezivsi odbojari
(obzvlast na tak vysokych pozicich a s takovymi zkuSenostmi jako byl Novék) o téchto
traumatizujicich zazitcich neradi vypravéli v kruhu rodinném. Koneckoncii byli to distojnici
ceskoslovenské armady, svou praci brali nejen jako povolani, ale i jako nesmirn¢ dulezité

poslani (jehoz vyznam byl jeSté znasoben v Case, kdy v rdmci odbojové Cinnosti doslova
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bojovali o zachranu vlasti, jiz piisahali chranit), a své profesiondlni odbojové zazitky

nepovazovali za néco, s ¢im by se méli svéfovat svym blizkym a rodinam.

Je tieba zminit, ze Vasek v kratkém uvodnim slovu zminuje Novakiv Zivotopis, jeho
kariéru v ¢s. armadé, podil na protifasSistickém odboji domacim a posléze zahrani¢nim, poté
jeho sluzebni postup a odchod do dichodu (po penzionovani ke dni 1.4. 1948 mu 24.5.
prezident republiky E. Bene§ a ministr narodni obrany gen. L. Svoboda dokonce udélili
pochvalny dekret). Co vSak mezi vSemi dilezitymi Zivotopisnymi realiemi nezmifuje, je
vyznamny (a hotky) okamzik jeho kariéry v dobé po odchodu do vysluzby — tim je dekret
MNO ¢. 90218-HKS-1950, kterym mu byla roku 1950 odiata jeho hodnost a s ni spojené

vyhody, coz byl nepochybné dilezity tidaj v jeho profesnim Zivotopise™®.

Ale vratme se na zacatek Novakovy distojnické kariéry. Jeho vojenské posudky
z obdobi od 30. let pfes pusobeni v zahrani¢nich ¢eskoslovenskych jednotkach po uteéku
z protektoratu vr. 1940 az po odchod do vysluzby r. 1948 se piedhanéji v superlativec a
vSichni posuzujici v nich d¢lostfeleckého specialistu Novadka oznacuji za vyborného
distojnika se Spickovymi velitelskymi schopnostmi.”®  Armadnimu pésobeni vénoval
prakticky témeér 40 let Zivota a vojakem z povolani byl jiZz od r. 1909, kdy absolvoval Skolu
pevnostniho délostfelectva ve Vidni. Délostfelectvo bylo jeho velkou vasni po cely zbytek
kariéry. Jak odkazuji v dalsi Casti textu, Novak si proSel sibifskou anabazi mezi lety 1915 a
1920 a v ¢eskoslovenskych legiich v Rusku navazal ptatelstvi s pozd€j$im velitelem ZVV ON
gen. Vojtou. Po navratu do vlasti r. 1920 odeSel zdhy z ¢inné sluzby, nicméné r. 1927 se vratil
k profesionalni kariéfe distojnika Ceskoslovenské armady. Ta byla skutecné piikladna. Na
prelomu 20. a 30. let byl Novadk podplukovnikem d¢lostieleckého tutvaru v centru
Podkarpatské Rusi Uzhorod€. U piilezitosti jeho pieloZeni k délostieleckym jednotkdm na
Slovensku r. 1933 mu dokonce jeho nadfizeni vyslovili obrovské uznani za jeho ptikladnou
sluzbu. Vrcholem jeho ptfedvalecné sluzebni kariéry byl vykon velitelské funkce u 109.
délostieleckého pluku v Bratislavé. Novak byl povySen do hodnosti plukovnika r. 1937.2%°
V dobé vykonu této funkce byl Novak nadiizenymi cenén pro svoji bystrost, rychlé
rozhodovani a logické uvazovani. Plk. Novak byl klidné a rozvazné povahy. Svoji autoritu

mezi svymi podfizenymi nezakladal na ,hlu¢né raznosti, nybrz na vécné odivodnéném,
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promysleném a metodickém postupu a na diasledném odborn€ spravném uplatnéni

teoretickych predpisi v praxic.?%®

Co brigadni general Novak sdélil ve své prednaSce po navratu do osvobozené zemég?
Predevsim jeho vystoupeni plisobi na ¢tenare jako komplexni celek, pfesné strukturovany, ze
kterého €i$i neobycejny piehled o souvislostech a vazbach celého odboje na urovni regionalni
1 celozemské. PfednasSka neni jen rozborem kralovéhradecké ON a jeji hierarchie a Cinnosti, ta
je tu zasazena do ramce celé ilegalni organizace ON a hodnoti i jeji vztah s dal$imi
spolupracujicimi odbojovymi skupinami. Novak byl i podle svych spolupracovniki a

w7 ’ v v r ’ 287
nadiizenych zftad ceskoslovenské armady

dastojnikem nadmiru inteligentnim a
zpusobilym, znalym dané problematiky. Pokud hleddme néjaké hodnoceni vztahu obou
vychodoceskych KVV a jejich veliteld Novaka a Tacla, v pramenech vyli¢enych jako velmi
napjatych, tak musime byt zklamani. General totiz zmifuje rozdéleni ZVV Cechy na 5 KVV,
Taclovo KVV Pardubice a Novdkovo KVV Hradec Krdlové mezi nimi jako naprosto
rovnocenné, Novak zde vibec nehovoii o oné pozd¢jSimi autory zdlraziiované formdlni
podfizenosti Hradce Pardubicim a pozdg&jsimu rozmélnéni této vazby®®. KVV v Hradci

Kralové se dle Novaka vytvofilo po jeho prichodu do Hradce z Bratislavy v kvétnu 1939 a

postupné osamostatnéni se Novakova $tabu z Taclova veleni zde neni viibec zminéno.

Gen. Novak se pifi svém vystoupeni pomérné obsirné zaobiral jak svou vlastni
krajskou organizaci, tak 1 obecnou historii ON na celoprotektoratni Grovni. Zminuje klicové
generaly, jako byli gen. Ingr, Bily, Neumann a Vojta. Co nas mozna piekvapi, je vyliceni
Novékova osobniho vztahu k popravenému gen. Hugo Vojtovizsg, 0 6 let starSimu neZ Novak.
Novak zmifnuje tohoto generdla, vyznamnou obét’ nacistickych represalii, jako ,, vzor vojaka a
obcana®, ba co vic, jako ,,svého nejlepsiho kamarada a pfitele, cloveka zlatého srdce*.?° Oba
distojnici totiz spolecné prosli legionarskou zkusenosti a sibifskou anabdzi a spole¢né se také
vratili do nové vzniklé republiky r. 1920. Jejich vztahy tedy vydrzely prakticky dvé dekady a
byly jest€¢ utuzeny spolecnym vlasteneckym citénim 1 profesiondlnim odhodlanim slouzit
tézce zkousené vlasti. Dovolim si citovat to, co fekl Vojta Novakovi: ,,My Cesi abychom 3li

vSichni do jedné kupy a tahli za jeden provaz, potfebujeme nejdiive dostati pofadnou ranu do

286 ;v
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hlavy, no a tu jsme dostali«.?* Vojta pry Novakovi také fekl. ,,To co se stalo, neznamena pro
nas konec, nybrz je to pocatek udalosti, které¢ diive ¢i pozd€ji musi prertst ve valecny
konflikt. Pravdépodobné bude po nas na fad¢é Polsko, které po opakovani mnichovského
manévru ma témet tytéz podminky jako my. Tak jako my jsme byli pfipojenim Rakouska
k Némecku®®? obklieni, tak je dnes Polsko rozbitim CSR obkli¢eno. Tu roli vydéraéskou,

293¢

jakou hraly Sudety u nés, sehraje v Polsku ziejmé koridor™>*, prohlasil pry Vojta, ,, Je jen

otazkou, zustane-li pti tomto vydéracském pokusu svét opét tak necinny jako to bylo v nasem
ptipade* 294,

Vojta se skutecné obaval politiky appeasementu zépadoevropskych stati a
nevyzpytatelnosti jejich jednani, obaval se, Ze v ptipadé¢ Polska se odehraje jakysi druhy
Mnichov, coz se nakonec nestalo. Opét, coz bylo ostatné pro ¢leny ON typické, general Vojta
kalkuloval se slabosti a pasivitou Zapadu a piedpovidal konflikt mezi SSSR a Némeckem.
Ten mél nastat v brzké dobé€, podle Vojty mozna uz na podzim r. 1939, nejpozdéji pak na jare
1940 (zdtraziioval, Ze se Némecko na tizemi protektoratu vyzbrojilo 40 ¢s. divizemi®® ). Oba
tyto odhady dalSiho jednani evropskych mocnosti se ukazaly byt jako naprosto chybné,
zépadni mocnosti a SSSR se zachovaly opa¢nym zpﬁsobemZ%. Velice kladné se Novak
vyjadiuje o dal$i vyznamné osobnosti ON, legendarnim piedsedovi protektoratni vlady gen.
A. EliaSovi. Ten odboji pomahal, a aCkoliv mé&l moZnost v€as emigrovat do bezpeci, neucinil

tak, ,, zistal na svém misté a padl jako pravy vojak "’

Sit’, kterou si odbojova organizace, k niz se gen. Novék tak hrd¢ hlésil, byla ohromna.
Ptfesahovala dalece vojenské struktury budované na zdkladech rozpusSténé ¢s. armady a
vojenskd sloZka tzce spolupracovala a misty i1 splyvala se sloZzkou civilni. Ptikladem budiz
napojeni na nejvyssi trovni, kdy podle Novéka predstaviteli politické, civilni slozky odboje

spolupracujici s vojaky, byli tieba prazsky primator Otakar Klapka, popraveny nacisty r.

! Moravské zemské muzeum v Brné, Sign. S10806. Koncept piednasky Petra Novaka.

Jednd se o anslus Rakouska 12. 3. 1938.

?% Koridorem je minéna oblast spojujici Polsko s Gdyni, jedinym polskym p¥istavem a pFistupem k Baltskému
mofi.
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1941, ¢i syn prvorepublikového ministra financi Aloise Rasina Ladislav Ragin®®, My dnes
vime, Zze Rasin 1 Klapka byli soucasti politické odbojové organizace zvané Politické ustredi
(PU), byt ji generdl takto nenazyva. S ON tzce spolupracoval i Peti¢ni vybor Vérni
zustaneme ( PVVZ), na Kralovéhradecku se od 1éta 1939 s ON natolik sblizoval, ze byl (pod
vedenim JUDr. J. Profouse) povazovan za jeji civilni slozku. Novak zminuje ¢etné piiklady
spoluprace na celoprotektoratni i regionalni urovni s jinymi organizacemi. Ceskoslovenska
obec sokolskd byla napojena na gen. Vojtu a zachovéavala si tak urcité prvky militaristického
usporadani, stejn¢ jako ON uzivala systém tzv. pétek. Sokol také Casto vyuzival samaritanské
oddily sloZené z Zen. Novak vzpomind, ze vyznamné byly kontakty ON s dalS$imi profesemi,
konkrétné napi. se zelezni¢aii. Konkrétné v Hradci Kralové s Novakovym Stabem
spolupracoval prednosta Kleandr, ktery rozvijel bohatou zpravodajskou a sabotazni ¢innost a
informoval napt. o némeckych transportech na Zeleznici, uvadél stavy surovin, kovi, oleji
atd. Novék si ve své prednasce 2*° pomérng vychvaluje ¢innost Zelezni¢atl ve svém regionu a
predevsim oceniuje jejich sabotaze. Provadéli je sami, bez pomoci vojakl, a mezi priklady
téchto sabotazi patfilo napt. znehodnocovani benzinu cukrem, likvidace potravin jdoucich do

Neémecka ¢i kradeze zbrani.

Dtlezitd byla i poStovni sloZka napojend na ON, mezi nejvétsi zasluhy téchto
zfizovani odposlouchavacich stanic. Mezi zpravodajci spjatymi s vojenskym odbojem vynikal
bratr Novéakova §éfa Stdbu mjr. Petery Emanuel, ktery jako obchodni cestujici jezdil ptes
Svycarsko do Francie a predaval dilezité informace 2. oddéleni francouzského hlavniho
Stabu. ON se pokouSela pro své ukoly ziskat i napf. délniky a femeslniky. Novak uvadi
ptiklad jednoho délnika, ktery byl totdln¢ nasazen do Kielu, kde se mél podilet na vystavbé
benzinovych nadrzi. Pfed odjezdem byl pfemluven ke spolupraci a po névratu na dovolenou
podal ON strategické informace®®. ON se pokousela ziskat vliv 1 v fadach vladniho vojska a
Cetnictva. Novak vzpomind na velitele hradeckych cetnikii mjr. Jindru, ktery poskytoval
odboji zbrané. Cetnictvo pak ON vydatné pomahalo napf. v evidenci zradet z fad domaciho
obyvatelstva (v okrese Hradec Kralové jich bylo asi 350). Mezi spolupracujicimi pfislusniky

vladniho vojska pak Novak ocenoval piedev§im osobu plk. Josefa Péanka®"?, ktery se na

2% JUDr. Ladislav Ragin ( 1900-1945) zemfrel ve véznici ve Frankfurtu n. M. kratce pred ptrichodem americké

armady.

% Moravské zemské muzeum v Brné. Sign. S10806. Koncept predndasky Petra Novaka.
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Novakiv popud stal velitelem praporu vladniho vojska v Josefové a pozdé€ji byl bohuzel
vV ramci heydrichiady r. 1942 nacisty popraven. V Hradci samotném existovala jen mensi
skupinka loajalnich muzi, ktefi organizaci poskytli zbran€. Do agendy kralovéhradecké ON
pak také patfil 1 boj proti domacim kolaborantliim a sympatizantim hitlerovci, napf. i proti

302

znamému nacionalistickému hnuti Vlajka™. Novak znal jistého alkoholika, kapitdna v zaloze

Semiinka, ktery mél konexe a do redakce Vlajky propasoval divérnika odboje Freiberka, dle

, . ;. . . 303
Novaéka ,, divné individuum*

. Ten se stal roznaSecCem cCasopisu, ale odbojati zapracovali na
jeho chamtivosti a zaplatili mu 100 K/den (dvojnasobek jeho bézného platového ohodnoceni),

aby jim Casopisy vydal a oni je pak mohli spalit.

Obdobné spojeni existovalo 1 V primyslovych podnicich. Tyto zavody, napft.
Skodovka a Ippenka, si mély podle piikladu ON a Sokola vytvofit pétky, které mély
Vv piipadé prevratu pievzit nad nimi kontrolu a obsadit je. Ippenka méla zakazku na strojni
zafizeni pro tovarnu na vyrobu syntetick¢ho benzinu v Mosté; diky sabotdzi ziskanych
zamé&stnancl nebyla v€as dodrzena lhita. Generdl Novéak na rliznych mistech takto oceiuje

vydatnou pomoc civilistd a ,,oby&ejnych lidi” ochotnych pomoci.®**

KVV ON dbalo o disledny systém konspiraci. Dle Novaka®® bylo jeho heslem ,.Cim
méné vis, tim méné z tebe mohou dostat”, coz byla v podstaté¢ zakladni teze konspiracni
¢innosti, spocivajici v kumulaci co nejmensiho mnoZstvi informaci a znalosti napf. jmen,
adres a hesel u jedné osoby. Pod Novdkovym velenim neexistovalo misto pro jesitnost, osobni
ctizadost ¢i kariérismus306( tézko lze z dneSniho pohledu uvéfit, Ze by v ptipad¢ tak uslechtilé
zélezitosti, jakou odbojova ¢innost predstavovala, ambice hraly né&jakou roli), mezi ¢leny ON
panovala rovnost a svornost bez ohledu na hodnosti, ob&tavost byla na 1. misté. Vedouci
funkce byly zdvojovany a ¢asto i ztrojovany. Vychazelo se totiz z predpokladu, ze kazdy ¢len
ON je nahraditelny a miize fady organizace z jakychkoliv diivodii opustit, v tom ptipadé je
tteba jej ihned nahradit. Novak vzpominal, ze zazil fadku ptipadd, kdy doty¢ny ¢len odboje

(9307

zjistil, Ze ,,na to nema” "', to ovSem vubec nevadilo — ba naopak, doty¢ny prokazal odvahu a

smysl pro dobrou véc, nicméné pokud se rozhodl skoncit, musel se zavazat mlcenlivosti.

*9y/1ajka bylo Zeskoslovenské fasistické a nacionalistické hnuti. Casopis se stejnym jménem byl zaloZen roku

1928 a jeho prvnim redaktorem byl Milo§ Maixner. Hnuti samotné zahdjilo svoji politickou ¢innost ve 30. letech,
jeho predsedou byl Jan Rys-Rozsévac. Strana byla roku 1943 rozpusténa.
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Pravidla konspirace méla byt zachovana i v piipadé ziskavani a drzeni zbrani — ty
predstavovaly velice ozehavy bod celé ilegalni Cinnosti a v pripade€, Ze by gestapo zjistilo, ze
doty¢ny zatéeny se v tomto angazoval, mohl se pak obavat nejhorSiho. Pravé proto bylo
ukolem c¢lena kazdé pétky v piipadé mobilizace opatfit si zbrail a nahlésit veliteli pétky jeji
drzeni, nikoliv vSak misto ukrytu. Z hlediska bezpecnosti bylo lepsi, Ze byly lovecké pusky a
dalsi zbran¢ schovavany jednotlivé na tajnych mistech jejich majiteli, nikoli hromadné.
Clentim ON jejich velitelé doporuéili, Ze v piipadé zatéeni Némci méli za kazdou cenu popirat
drzeni zbrani, aby jim nemohlo byt pfitizeno. V ramci zpravodajské Cinnosti méli ¢lenové
organizace plnit jen ,.drobngjsi” tkoly, jako bylo Sifeni ilegalniho tisku, propaganda,
monitorovani daného prostredi, upozoriiovani na mistni kolaboranty a zradce apod. Za zadnou
cenu se neméli zapojovat do vétSich celkill a pracovat ve vétsich skupinach, kde by mohlo byt

utajeni celé ¢innosti ohrozeno.

Novékovo KVV bylo rozélenéno do 12 OVV, odpovidajicich prvorepublikovym
politickym okrestim. Jednalo se o tyto okresy: Hradec Kralové, Nova Paka, Dvir Kralové,
Hofice, Jaromé&f, Ceska Skalice, Novy Bydzov, Upice, Nachod, Nové Mésto nad Metuji,
Rychnov nad Knéznou a Zamberk. Pfi porovnani s materialy gestapa308 vime, Ze se toto
Novakovo roz€lenéni KVV v Hradci Kralové ziejmé nezaklddalo na pravdé, respektive se
jednéd z jeho strany o nedorozumeéni €i dezinterpretaci. V kapitole o ¢lenéni KVV ON v
Hradci Kralové (viz dale) rozebiram, ze podle zaznamti na Bernardové pile i vyslecht gestapa
byla ON na Kralovéhradecku rozvinuta pouze v deviti okresech. Stejné jako ve zbytku
organizace 1 na Kréalovéhradecku fungoval systém pétek jako zakladnich organizac¢nich
jednotek. Princip utajeni v tomto ¢lenéni spocival v tom, Ze z bezpec¢nostnich divodl bylo
pteruSeno spojeni mezi velitelem OVV (vojensky odpovidal praporu) a jeho podifizenym
velitelem okrsku nebo méstské ¢asti (odpovidal rote), kterého jeho nadiizeny neznal osobné,
ale jen krycim jménem a &islem a byli v kontaktu jen skrze prostiedniky>®. Tim bylo déle

zmens$eno riziko ptipadného prozrazeni.

Zajimavosti je , ze brig. gen. Novak zmiﬁujem, ze v srpnu 1939 vesel na popud gen.

311

Vojty ve styk s generdlem FrantiSkem Blahou™". Novak znal Bldhu osobn¢ uz z legii v Rusku

3% Archiv bezpecnostnich slozek. Sign. 141-215-2. Zavérecna zprava gestapa ze dne 27.8. 1940.
%% Moravské zemské muzeum v Brng. Sign. S10806. Koncept predndasky Petra Novaka.
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a veédel, ze je ¢inny v okrese Jaroméf. Pokousel se jej zaClenit do ON, nicméné Vojta mu dal
svoleni k navazéani kontaktii az v srpnu. Vojta pies Novaka Bldhovi vzkézal, Ze je s nim *
pocitano do budoucna”. Blaha z doslechu v&dgl, Ze generalové Vojta a Bedfich Neumann®*?
se ucastni odbojové Cinnosti, ale neznal vSak konkrétni detaily. Bldha nakonec do piimé
spoluprace s ON nevstoupil, nicméné presel do ilegality a Novak mu na Opocensku zajistil
tikryt. Jeho skupinu viak do sit¢ KVV integroval®'®. Bléha se v regionu pohyboval az do r.
1944 a je zminovan v souvislosti s pokusem znovuozivit ¢innost ON na urovni
Kralovéhradeckého kraje. Byl zatCen Vv r. 1944 gestapem a v dusledku véznéni zemiel tésné

pied osvobozenim v kvétnu 194531

Stejné jako jeho kolegové na vysSich stupnich organizace i plk. Novak pocital s
povstanim proti Némecku v ptipadé vypuknuti vojenského konfliktu mezi evropskymi
mocnostmi. Nastinnoval 2 moznosti, jak se bude situace vyvijet. Bud'to vyjde Némecko z
konfliktu natolik oslabeno, Ze se bude opakovat situace z r. 1918 a némecka armada bude
natolik zdecimovana a zaneprazdéna boji na vlastnim némeckém tzemi, Ze je odbojové
jednotky ,.zdolaji samy”**®. Dalsi moznosti bylo, ze Némci budou bojovat az do posledniho
dechu a drzet pozice v protektoratu; takovato situace znamenala pak ztizeni situace celého
odboje. ON by méla sily jen na provedeni lokélnich akci a nutné by byla odkézana na pomoc
zahrani¢i. Novak také zdlraznil, Ze poCatkem r. 1940, tedy kratce pfed zasahem nacistickych
represivnich sloZek proti organizaci, ¢inila vojenskd sila plukovnikova KVV ve 12
politickych okresech 20 p&sich praporti o primérnych normalnich poétech cca 600 muzi. Stab
vyhodnotil poéty téchto sil na zakladé ekvivalentnich sil nepfitele na tizemi kraje, tedy nejen

vojenskych slozek, ale 1 napt. gestapa a Schutzpolizeigm.

V zavéru své prednasky®’ gen. Novak uvedl, Ze vina zatykani v protektoratu v zimg r.
1939 zapocala v Brn¢ a rozsifila se do Prahy, kde byli v prosinci zat¢eni néktefi pfedstavitelé

ZVV ON. Novak byl poté varovan pied rozsifenim zasahu na vychod. Uvadi, Ze 6.tnora byl

v . P , r X 1 iy Lo v v v . 7
zatéen ,,velitel kraje jihovychodnich Cech“*!®, zajimavé je, Ze se neobtdZoval ani uvést

*2 Gen. Bedfich Neumann ( 1891- 1964 ) byl v obdobi od biezna 1939 a# do svého odchodu do emigrace pot. .

1940 velitelem politického oddéleni ON.

1 Moravské zemské muzeum v Brné. Sign. S10806. Koncept piednasky Petra Novaka.
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Schutzpolizei fungovaly jako méstské policejni sily Némecka s Ukolem dohlizet na dodrZovani zakon( a
natizeni v némeckych méstech.
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Taclovo jméno. O svém odchodu do emigrace a pisobeni v zahrani¢nim odboji se general
dale nerozvadi. Smutna jsou ¢isla jeho padlych spolupracovnikli z ON na celém okupovaném
uzemi, o kterych byl general informovan. Jednalo se o 700 osob nizsich vojenskych Sarzi, tzn.
nejvyse majort, 22 generall, 125 plukovniki a podplukovniki. Pozoruhodné je generalovo
sdéleni o tom, kolik ¢inily naklady za celou odbojovou ¢innost. Za opatieni zbrani a vybusnin
bylo zaplaceno 35 mil Kcs., za ilegalni tisk 5 mil.,, za cesty do zahrani¢i a zachranu
konkrétnich osob v ilegalité 15 mil. Kés a na podporu rodin odbojait bylo vynalozeno 75 mil.
K¢&s. Celkové naklady vojenského odboje tedy Cinily vysokou sumu 130 mil. K¢s. Ty byly
hrazeny ze zdroji MNO, prostfedki gen. A. ElidSe, penéz nckterych Ustavli (napf.

Legiobanky) ¢ ze 40 mil. K&s shozenych za heydrichiady na jihu Cech pro generaly ON*".,

Jak jiz z predchazejicich tadkd vyplynulo, P. Novak sehral v osvobozeneckém boji
naseho naroda proti nacistické agresi vice nez aktivni roli. Spolecné s F. Zastérou byl jednim
ze dvou vrcholnych pfedstaviteldl KVV v Hradei Kralové, kterému se podatfilo vyhnout
zatCeni a vzapéti se dostat za hranice. Do ¢eskoslovenského zahrani¢niho odboje se zapojil
v Marseille v dubnu 1940. Jak jiz bylo feceno, Novak byl vice neZ nadmiru kvalifikovanym
délostteleckym velitelem a tak nalezl v Cervnu 1940 uplatnéni jako velitel Nahradniho
délostieleckého télesa v Anglii. V zavéru valky se stal poradcem MNO pro délostfelectvo u
velitelstvi Ceskoslovenského vojska v zahrani¢i. Domu se vratil v ¢ervnu 1945 v hodnosti
brigadniho generdla. Jeho manzelka Lydie (byla ruského plivodu) vSak pted jejich $tastnym
znovu shleddnim zakusila v interna¢nim tabote ve Svatoboficich, kam byly umistovany Zeny
a rodiny uprchlych odbojati. Po kratkém vykonévani funkce velitele divize byl gen. Novak,
jak jsem jiZ zminil, odvolan do vysluzby. Nepatiil k pfivrZzencim nového ,lidové-
demokratického* zfizeni a jeho vytky vii¢i tomuto reZimu byly zfejmé natolik zavazné, Ze se
stal obéti jeho represi a ve vysluzbé byl r. 1950 degradovan a zbaven svych vysad vale¢né¢ho
hrdiny. Petr Novak zemfiel ve Strakonicich 4. 8. 1976 a ndleZité satisfakce se mu dostalo
bohuzel az posmrtné. Po sametové revoluci byl totiz posmrtné rehabilitovan a v r. 1991 mu

byla in memoriam vracena jeho generéalska hodnost i ocenéni za zélsluhy.320

Major Jan Petera vykonaval od kvétna 1939 do zasahu gestapa v unoru 1940 funkci
nacelnika $tabu a zpravodajského distojnika KVV v Hradci Kralové. Petera byl nejstarSim

¢lenem nejuzs§iho vedeni Novéakovy skupiny (nar. r. 1881) a jiz r. 1937 odeSel do vysluzby
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(byt’ byl kratce nasazen béhem mobilizaci v kvétnu a v zaii 1938). Narodil se jako syn
postdka Antonina Petery a jeho manzelky Jany v Bil¢ Tremesné. Nedokoncil gymnazialni
studia a vystiidal fadu rGznych civilnich povolani. Z vojny byl pfedcasné propustén kvili
zdravotnim problémim, nicméné posléze narukoval na bojisté 1. svétové valky v Italii, kde
padl do zajeti a stal se piislusnikem legii. Po vzniku republiky byl az do r. 1937 vojakem
Z povolani. Do penze odesel s hodnosti majora. Mjr. Petera byl aktivnim clenem Sokola,

Legionatského spolku a také Narodn& demokratické strany. ¥

Jako nacelnik Novakova Stabu a jeho zpravodajsky diistojnik mél mjr. Petera na
starosti podobné ukoly, jaké vykondval jeho pardubicky protéjsek skpt. Tvrz. Podilel se na
ziskdvani rozmanitych zprav hospodaiského, politického a vojenského charakteru, a taktéz
udrzoval styky velenim ON v Praze a dal§imi partnerskymi KVV v protektoratu, nejblizsi
pochopiteln¢ s Pardubicemi. Komunikace s OVV a MVV podiizenymi hradeckému §tabu
vykonaval spiSe plk. Novak osobné& za asistence O. Jelinka jakoZto ,kuryra®“. S pardubickym
velenim mél, jak jiz bylo zminéno v pojednani o Taclovi a jeho skupiné, velice intenzivni
styky. Nejcastéji byl v kontaktu se Skpt. Tvrzem, ale znal prakticky cely $tab, vcetné
,cukraru“ Skutila a Pulpana. %22 Ve znamosti byl také s predstaviteli OVV ve Vysokém Myte,

plk. Zavadou a mjr. Kohoutem.

Pres Skpt. Tvrze byl mjr. Petera napojen na ZVV ON v Praze, konkrétn€ na Séfa
zpravodajstvi mjr. Hynka Némce. Po dohod¢ s Tvrzem navstivil Petera 4krat Prahu a setkal se
zde s Némcem. Tvrz se totiz pravé béhem kratké doby fijna a listopadu zicastnil kurzu ke
svému civilnimu povolani. Podle navzajem si korespondujicich svédectvi jak Petery323, tak
Tvrze®® vykonaval Petera v tomto kratkém obdobi zpravodajskou ¢innost nejen pro svou
oblast, ale i pro Pardubicko. Pfedaval Némcovi obalky s informacemi od pardubického Stabu

a naopak Taclovi nebo Tvrzovi pieddval obéalky s pokyny prazského veleni.

J. Petera byl jednou ze 14 uprchnuvsich osob ze seznamu 133 jmen uvedenych

I - . 2
V zavéreCné zpraveé podepsané A. Hardtkem®®

Ve své Cinnosti ale rozhodné nepolevil, ba
naopak. Spole¢né s bratrem Emanuelem se napojil na obnovujici se druhou garnituru ON

V Praze. Bratfi Peterovi nalezli Gtocisté v Praze—Nuslich. Jan posléze vystupoval pod Krycim

321 Archiv bezpednostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-252-18, Spis J. Petery.
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Tamtéz. Sign. 141-241-9. Spis Tvrz(v.

Tamtéz. Sign. 141-215-2. Zavérecna zprava gestapa ze dne 27.8. 1940.
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jménem Alois Vacek, jeho bratr zase jako Josef Téma.**® Petera vyuzil svych cetnych
kontaktii s prazskym velenim a da se fict, ze pronikl do nejvyssich pater téZce ponicené, ale
ﬁ66327, pplk.

J. Balabanem. 32SSpoleéné se podileli na navazovani styki s jednotlivymi kraji, ziskavani

obnovujici se organizace. Navazal pracovni vztah s jednim z legendarnich ,,tii kral

vhodnych vudcich osobnosti a rekonstrukce rozbité sit¢ ON. Balabanova skupina tuzce
spolupracovala se zelezni¢afi, jmenovité s privodéim firmy Wagon Lits J. Karlem. Karel byl
Vv pravidelném kontaktu s Balabanem a ptevazel citlivé informace hospodarského, vojenského
a politického charakteru, které nemohly byt vzhledem k jejich charakteru predavany

radiotelegrafickou cestou. **°

Balabanovy rozkazy vii¢i Peterovi byly jasné: mél navstivit regiony, v nichZ se
nachazela diivéjsi ilegalni organizace, zjistit, jaké struktury a osoby z doby pfed unorem zde
zbyly, pfipadné zda je mozno organizaci vybudovat na novych zdkladech. Petera se
Pardubicko. Petera zde mél dceru BoZenu, jejiz manzel Véclav Vik byl seznamen s ¢innosti
organizace. Vik slouzil pfed okupaci u jednoho pluku s A. Pulpdnem. Petera v Cervenci
zkontaktoval svého zeté prostiednictvim loajalniho Ceského policejniho diistojnika DolejSe a
ziskal spojeni s Pulpanem. Petera se stimto pardubickym ,,Cukrafem® setkal v restauraci
Havranek v Praze. Vyznam schlizky spocival v tom, Ze se prostiednictvim Petery ZVV
v Praze od Pulpana dozvédélo z ,,prvni ruky*“ o aktualni situaci v kraji. Petera do t¢ doby
nevédél o ut€ku J. Skutila do zahrani¢i. Byl také prekvapen, Ze Pulpan na schizku pfivedl
bratra uprchnuvsiho, prazského strojviidce Ladislava Skutila. Petera ptiznal, ze byl velice
opatrny, a zpoc¢atku odmitl zac¢lenit Skutila do organizace, nebot’ mu nevefil. 330 Mjr. Petera
nicméné povefil por. Pulpana znovuobnovenim krajské organizace na Pardubicku, o ¢emz
jsme hovotili v kapitole Epilog v prvni ¢asti. Balaban Peteru v Praze—VrSovicich seznamil se
Skpt. Zahradnikem, svym zastupcem. Ten po Peterovi poZadoval informaci, zda ptes své
kontakty v Pardubicich (Pulpan) neni schopen zjistit néco o vybusninach, které byly do Prahy
z Pardubic pfivezeny J. Skutilem pied zasahem gestapa na jafe 1940. Nikdo z ¢lenti prazské

organizace nevéd¢l, kde jsou tyto trhaviny ukryté. Petera, ktery v listopadu ztratil kontakt

328 Tamtéz. Sign. 141-252-17. Spis Petery.

Tri krdlové byl kryci nazev dany Némci zpravodajsko-sabotdzni skupiné ON tvorené plk. Josefem
Balabanem, plk. Josefem Masinem a Skpt.. Vaclavem Moravkem.

328\ té dobé vystupoval pod krycim jménem Fanta.

Gebhart, Jan- KOUTEK, Jaroslav- KUKLIK, Jan., Na frontdch tajné vdlky, Praha 1989, s. 106, ISBN/ISSN neni.
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S Pulpanem, zapojil svou dceru Bozenu Vikovou, aby pfedala Pulpanovi listek se vzkazem.
Odpovédi se mu vsak nedostalo. Pulpan byl dopaden v listopadu 1940 jesté pied zatéenim
Petery a Cinnost pardubické ON tak v podstaté skoncila. Dal$i oblasti Peterova zajmu bylo
pochopitelné ,,jeho* Kralovéhradecko. Zde byl Petera napojen na své byvalé kolegy J.
Matohlinu a A. Sladka, o cemz budeme hovoftit dale. Mjr. Petera byl ale napojen i na dalsi
regiony, kde ziskaval piehled o stavu tamni sit¢€ ON. V Plzni byl podle své vypovédi
v kontaktu s jistym Sigrem, v Taboie zase se jistym Kmotkem a v Mladé Boleslavi se pfes
prap. Blazka, ktery s odbojem spolupracoval jiz delsi dobu, seznamil sJ. Kotérou. Na
cestovni ndklady dostal Petera od pplk. Balabdna 6000 K¢s.

Mjr. Petera ve své intenzivni odbojové ¢innosti nepolevoval az do svého zatéeni 1. 12.
1940. Nastavajici heydrichiada **! znamenala bohuzel rozsudek smrti i pro hrdinu odboje mijr.

J. Peteru. 1. 10. 1941 byl v Praze—Ruzyni zasttelen, pouhé 2 dny pied pplk. Balabanem. **?

Troufam si  fici, ze maloktery z pfislusniki protinacistického odboje
v severovychodnich Cechach vynikal takovym entuziasmem, obétavosti a houZevnatosti jako
clen ON myjr. Josef Matohlina. Tato slova ziejmé& ospravedliiuje 1 fakt, Ze Matohlina,
popraveny nacisty 8. 10. 1943 v Drazd’anech, byl po osvobozeni prezidentem republiky dr. E.
Benesem vyznamenan Ceskoslovenskym valeénym kiizem 1939 a povysen dokonce
nadvakrat — r. 1946 do hodnosti podplukovnika a r. 1947 do hodnosti plukovnika in

memoriam.3*

Matohlinova odbojova aktivita a nasazeni byly skutecné obdivuhodné a budou
hrat vyznamnou roli i v zavérecné kapitole této Casti s ptiznaénym nazvem Epilog, kdy si

povime o jeho pokusech o znovuvytvofeni ON v severovychodnich Cechach.

Matohlina se narodil ¢eskym rodi¢im 8. 3. 1897 v malé osad¢ Zdolbunov u Rovna ve
dnesni severozapadni Ukrajin€. Toto uzemi se po trojim déleni Polska stalo soucésti Ruského
impéria, Josef se tedy narodil jako poddany ruského cara MikulaSe II. Po studiu na
primyslové $kole v Odése se Matohlina zapsal na vojenskou kadetni $kolu v Zitomiru. R.
1918 byl, stejné jako fada jeho souputnikli z ON, zajat Rudou armédou a stal se ptislusnikem
legii. R. 1919 se ozenil se svoji dlouholetou laskou Marii Nagornicevskou. Ze Stastného

manzelstvi vzesli 4 potomci, dcery Ludmila (zemfela jako dit€) a Olga a synové Jiii a

31 Heydrichidda je souhrnny nazev obdobi represi a drakonickych opatteni uplatnénych nacistickymi okupanty

na celém tzemi protektoratu Cechy a Morava po piichodu Reinharda Heydricha jako zastupuijiciho fi$ského
protektora do Prahy 27. zafi 1941.

32 BRUNCLIK, Jan. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici ¢asopisu V Boj ve vychodnich Cechdch. 2006.319 s.
Statni oblastni archiv v Zamrsku 2006, s. 205. ISSSN 231-6307.
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Vladimir.*** R. 1920 se Matohlinovi vratili do CSR, kde Josef pokracoval ve vojenské kariéte.
Rodina zila v Hradci, nicméné vzhledem k otcové vojenskému poslani se ¢asto sté¢hovala.
Matohlina piisobil ve slovenském Komarn€, kde se ze svého pivodniho zaméteni pésaka
pieorientoval na zenijni ukoly. R. 1932 byl pak pielozen k pluku v Bratislavé. Z této doby se
vaze jeho znamost s pozd¢jsim plk. Novakem, ktery zde také slouzil. Jako schopny a
nadfizenymi cenény dustojnik si Matohlina proklestil cestu hodnostmi az k Sarzi majora. Byla
mu vy&itdna jen ob&asnd impulzivnost a zbrklost v jednani**® V dob& pred 14. bfeznem
1939%% velel major Matohlina 2 praportim 4. zenijniho pluku v PreSové. Vznik Slovenského
Stditu znamenal pro Matohlinu névrat do okupované vlasti, byt mu bylo nabidnuto

413

pokra¢ovani angazma na Slovensku (divody byly zejména ty, ze ,, oficialné* nebyl rodily

Cech a nepochybné také jeho vysoka odbornost). Po navratu do Hradce se Matohlinovi i

S détmi usadili v byté na PospiSilove tiide. >’

V Hradci Kralové pak zacal pod velenim plk. Novéka budovat ilegdlni odbojovou
skupinu. Zajimavé je, Ze Novak jej nejprve v Cervenci povéfil piipravou evidence tzv.

nespolehlivych nebo-1i kolaborujicich Cechi®*®

, coz byl ukol, ktery pozadovalo ZVV po
regiondlnich organizacich v Praze prostfednictvim D-rozkazli. AZ teprve Matohlina také
odmitl moznost stat se piislusnikem vladniho vojska a stal se zaméstnancem Zivnostenského
inspektoratu ve méste. Jako clen KVV ON a jeho materidlni a zbraiiovy distojnik mél major
Matohlina na starosti shromazd’ovani zbrani, stfeliva, trhavin a ostatniho materialu. Jak jsme
zminili, postaral se o ukryti 900 | benzinu a 15 sudi@i v Naftovych motorech (dnesni CKD
v Hradci Kralové) a 30 sudl v gardzi Petra Novaka. V 1ét¢ 1939 se seznamil sJanem
Bernhardem a podilel se na spoleénych akcich. Ugastnil se viech vyznamnych akci na jeho
pile. Na pile byly uloZeny jednak pohonné hmoty, tak i jiz vySe asto zmifiované kazety. Poté,
co byla na pocatku r. 1940 ON v Hradci varovana, piedev§im od Dr. Vandury>>®, rozhodl se
Josef Matohlina pro takticky plan, kterym se chtél vyhnout zat¢eni. Pozadal tedy pocatkem

bfezna o dovolenou. To mu umoznilo vyhnout se nacistické razii ze dne 6. 2. 1940. Zatimco

nékteti klicovi ¢lenové KVV jako P. Novéak a FrantiSek Zastéra se zachranili utckem a jini,

¥ BRUNCLIK, Jan. Major Josef Matohlina: Vojék a viastenec. Hradec Kralové, 1983. Nepublikovano, ulozeno

v Narodnim archivu.

333 VUA. Kvalifikaéni listiny distojniké, kvalifikaéni listiny J. Matohliny.

14. brezna 1939 vznikl loutkovy Slovensky Stat.

BRUNCLIK, Jan. Major Josef Matohlina: Vojdk a viastenec. Hradec Kralové, 1983. Nepublikovano, ulozeno
v Ndrodnim archivu.

8 Archiv bezpecnostnich slozek. Sign. 141-214-9. Spis Matohliny a Hr{si.

Sympatizant odboje, MUDr. Vancura, byl osetfujicim lékafem $éfa hradeckého gestapa A. Hardtkeho.
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jako Novéakem povéteny vykonny velitel L. Mikolasek, byli zatCeni pozdéji340, J. Matohlina

zatykani pieckal a pustil se do obnovovani prakticky zdecimované organizace.

Da se fict, ze od zatahu gestapa az do svého 1. zatCeni byl Matohlina novou vidci
osobnosti 2. garnitury ON v Hradci. V tésném kontaktu se svym blizkym spolupracovnikem
npor. Sladkem pokracoval Matohlina v odbojové ¢innosti a s pomoci starosty vesnice Rosnice
J. Machacka a faraie Vaclava Slavicka si zménil identitu. Byl mu vystaven novy domovsky a
ktestni list na jméno Jaroslav Felger. Matohlina a Sladek komunikovali v té dob¢ i prazskym
vedenim a byli také v kontaktu s byvalym kolegou a ¢lenem Novakova S§tabu majorem

341 . . ,
Ten také ze své nové

Peterou. Doslo k nékolika schiizkam Sladka a Matohliny s Peterou.
pozice zplnomocnénce ZVV ON v srpnu 1940 oficialné povéril Josefa Matohlinu velenim
KVV Hradec Kralové. Nova garnitura pod Matohlinovym velenim nikdy nedosahla plného
obnoveni z doby pfed 6. unorem. Matohlina se zaméfoval pievazné na zpravodajskou ¢innost,
kladl diraz na ptipravu kadrl pro spravu v ptipadé pfevrat, obnovoval sit¢ ON na Novopacku,

Néachodsku a ziskaval kontakty napf. ve Vysokém Myté apod.** O konkrétnich projevech

tohoto opétovného budovani ON budeme mluvit samostatné v kapitole Epilog této Casti.

Matohlina nalezl tkryt u rodiny Slavikovych v Novém Hradku. Cely ptibéh jeho

ukryvani je pomérné zajimavy. Roli v ném sehral 1 mistni policista, straZnik Josef Hriisa
Z Nového Hradku. Ten totiz 17. 2. 1941 obdrzel informace, ze se gestapo chysta Slavika
s Matohlinou zatknout a varoval je. Oba muzi nalezli do¢asné uto€isté v Rosnicich, ale poté se
pon¢kud nesmysIné vratili zpét do Nového Hradku. Gestapo obZalované opét vystopovalo a
poslalo do domu Slavikovych své lidi. I tentokrat je straznik Hri$a varoval, nicméné gestapu
se podafilo zachytit obvinéné pii utéku. HriSa byl obvinén ze zneuZiti svého postaveni
protektoratniho policisty k pomoci odbojaitm a byl dokonce souzen spolu s Matohlinou

Vv Berlin€ a v Drdzd’anech, nicméné byl zprostén obvinéni.*® Tentokrat byl Matohlina vSak

dopaden (Slavikovi se podaiilo utéct oknem***

). J. Matohlina byl bezpe¢né identifikovan
gestapakem Janem Friedlem, ktery jej znal jiz z vojenské sluzby ze Slovenska. Nasledovalo

kruté obdobi tézkého zalafovani a muceni, které distojnika dohnalo az k dvojimu pokusu o

%9 BRUNCLIK, Jan. Major Josef Matohlina: Vojék a viastenec. Hradec Kralové, 1983. Nepublikovano, ulozeno

v Narodnim archivu.

> Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-214-9. Spis Matohliny a Hrsi.

%2 BRUNCLIK, Jan. Major Josef Matohlina: Vojdk a vlastenec. Hradec Kralové, 1983. Nepublikovano, uloZzeno
v Narodnim archivu.

>3 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi, Sign. 141-214-9. Spis Matohliny a Hrasi.
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sebevrazdu, snahou o obéSeni a spolknutim kovového pfedmétu.345 Poté byl pfevezen do
hradecké nemocnice, kde byl operovan. Vzhledem k nizkym bezpecnostnim opatfenim a
navstévam spolupracovniki a pratel se Matohlinovi podafilo zinscenovat uték, ktery byl 10. 7.
uspésné proveden. Pti pfelézani mistniho plotu se mu ale oteviela osklivad pooperacni jizva a
musel se nekolik tydnt 1éCit u manzellh Vaclavikovych ve vesni¢ce Bfiza. Na jeho 1éceni se
podilel nam jiz zndmy MUDr. Milostny, jedna =z ustfednich postav. PVVZ na

Kralovéhradecku.34

Matohlina se v nasledujicich mésicich ukryval na mnoha mistech kraje. Jan Brunclik

347 r 1~ . - ’ v . v
uvadi, ze si mjr. Matohlina pocinal velmi laxné a

ve své publikaci o mjr. Matohlinovi
nezodpovédné, kdyz se jako hledany psanec bez omezeni pohyboval na vefejnosti a dokonce
navstévoval 1 mistni biograf. Druhému zatceni 10. prosince 1941v Litomysli se v§ak nevyhnul
a podruhé a naposled skoncil ve sparech gestapa. Matohlina byl opét kruté vyslychan a také se
znovu neuspésné pokusil o sebevrazdu. Pod ohromnym tlakem byl také gestapem pfinucen
vypovidat. Po mnoha piikofich transportu do Drazd’an byl 29. 7. 1943 odsouzen k trestu smrti

a 8. 10. 1943 byl v Drazd’anech popraven.

Vedle plk. P. Novdaka, mjr. J. Matohliny a mjr. J. Petery byl bezesporu dalsi vyraznou
a aktivni postavou kralovéhradecké ON npor. Albin Sladek. Sladek se narodil r. 1889
Vv Hotfeckém Dvore u Hradce Kralové. R. 1915 se oZenil s Annou Kofinkovou, s niz mél 2
déti. Sladek se 1. svétové valky, stejné jako fada jeho kolegii z pozd&jsi ON, ucastnil nejprve
jako vojéak c.-k. armady, nicmén¢ piebehl na opacnou stranu a stal se legionafem. Po vzniku
samostatného Ceskoslovenska ptisobil u mnoha posadek na tizemi celé republiky a r. 1936 byl
ptidélen ke sborovému velitelstvi v Hradci Kralové. Po okupaci vlasti se stal Sladek jednim
Z prvnich a nejhouzevnatéjSich spolupracovnikli plk. Novéaka. Civilni povolani vykonaval na

. VI o1 s 348
Cejchovnim utade v Hradci Kralové.

Hlavni naplni Sladkovy ¢innosti bylo zajisténi radiového spojeni s dal§imi sloZkami
odboje. Nicméng¢, jak jsem zminil, Sladek byl velmi aktivni a jeho ¢innost zahrnovala 1 dalsi

ukoly. Dohlizel na kolportaci ¢asopisu V boj pod vedenim FrantiSka Holického a predevsim

> Tamtéz. Sign. 141-214-9. Spis Matohliny a Hrigi.

Tamtéz.
BRUNCLIK, Jan. Major Josef Matohlina: Vojdk a viastenec. Hradec Kralové, 1983. Nepublikovano, ulozeno
v Narodnim archivu.
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organizoval transporty osob do zahranici. navazal kontakty s Janem Bernardem a spole¢né¢ s J.
Matohlinou a R. Zibem mu pomahali vybudovat jeho ilegalni ukryt v Bélecku. Zatykani
v unoru 1940 unikl a piesel do ilegality. Stejné jako mjr. Matohlina, i npor. Sladek se plné
odevzdal snaze o obnoveni ON v jejich piredinorovych konturdch. Nutno podotknout, Ze
Sladek stravil v ilegalité plné tfi roky (od tnora 1940 az do jeho smrti unoru 1943). Stejné
jako v ptipadé Matohliny je obdivuhodna i Sladkova mobilita, béhem téchto 3 let prakticky
nezistal na misté a pohyboval se jak na riiznych mistech vychodnich Cech (Chrudim,
Dobruska, Nachod atd.), tak v Praze, kde byl v kontaktu s mjr. Peterou. O jeho rodinu se
postaral ¢len ON v Praze plk. Dédi¢, jehoZz ukolem byla prav€ ochrana a materidlni zajiSténi
rodin perzekuovanych. Dédi¢ vyplatil jak Sladkove, tak Matohlinové manzelce 1000 K¢s jako
nahradu za usly manzeliiv plat.**® Jeho manZelka byla poté internovana ve Svatoboficich, coz
byl normalni postup gestapa jak potrestat uprchnuvsi odbojafe, ¢i je eventuelné primét
K navratu vyménou za propusténi jejich rodin. Sladkovy déti, vté dobé dospivajici, byly
s otcem v kontaktu a setkaly se s nim na 3 schizkach v Praze a v Chrudimi. Sladek pry tehdy

své dcefi Jaroslavé odhodlané fekl: ,, Zivého mé nedostanou>>°

Sladek se jistou dobu spolu s Matohlinou ukryval na Novém Hradku. Po jeho zatéeni
V kvétnu 1941 se ale pfesunul do Vamberku, kde dokonce pod krycim jménem Josef Sokol
ziskal praci u hutni firmy. Sladek v této dobé& spolupracoval i s piislusniky ilegalni KSC
kolem Josefa Formanka. Okruh Sladkovych kontaktl byl natolik velky, Ze se kolem jeho krku
zaCala nendvratné stahovat smycka. Gestapem byl nakonec tento velice nendvidény
protinacisticky bojovnik vypatran 26. 2. 1943 u Anny Ctvrte¢kové. v Dolech u Bystrého
Vv Orlickych horach. Pfi pfestfelce byl npor. Sladek zastfelen. Verze, jakym piesnym
zpisobem se jeho smrt odehrala, se mirné€ 1i$i. Podle vypovédi svédkl byl zkuseny odbojaf,
zieyjm¢e v dusledku celkového vycCerpani a unavy zpisobené triletym skryvanim, zasahem
gestapa zaskocCen a zrovna v té€ dobé leZel na své posteli. Jeho reakce tedy byla pomald. Neni
také jisté, zda Sladek ze své zbrané, kterou mél u sebe, na prislusniky gestapa vibec

vysttelil.*! Po osvobozeni byl A. Sladek in memoriam povysen na tabniho kapitana.
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V./4 Clenéni Krajského vojenského velitelstvi Obrany ndaroda na Kralovéhradecku

V nasledujici kapitole se zaméfime na strukturu sit¢ okresnich a mistnich velitelstvi
ON na Kralovéhradecku. Kapitola bude obsahlejsi nez jeji pardubicky protéjsek. Divodem je,
ze na rozdil od Taclova KVV, ¢lenéného prakticky na 3 OVV (Pardubice, Chrudim, Vysoké
Myto), bylo KVV pod Novakovym velenim rozdéleno na mnohem vice okresti. Té¢zko
muzeme spekulovat, co bylo divodem, ze se KVV ON na Kréalovéhradecku skladalo z 9
OVV, kdezto rozsahem uzemi piiblizné¢ stejné velky celek Pardubicka byl délen jen na 3
takové podoblasti. Prameny se ale 1i§i v po¢tu OVV na Kréalovéhradecku. Jelikoz hlavnim
zdrojem informaci pro nas je zprava gestapa352 , budeme v nasledujicim vykladu kalkulovat
z 9 okresy KVV se sidly OVV v téchto méstech: Hradec Kralové, Jaroméet, Nové Mésto nad
Metuji, Nova Paka, Ceska Skalice, Dvar Kralové, Rychnov nad Knéznou, Nachod, Hofice.
Gestapo na zaklad& vypovédi 133 zatéenych a pisemného materialu na pile J. Bernarda®?
zrekonstruovalo strukturu a persondlni obsazeni téchto okresti. Gen. Novak nicméné po valce
ve své prednasce® pridal k témto 9 okrestim dali 3 okresy: Zamberk, Novy Bydzov a Upice.
Na zéklad¢ prament neni dohledatelné, zda v téchto lokalitdich byla pied unorem 1940
vybudovana struktura ON. Pokud zde ON piisobila, jednalo se spiSe o ¢innost jednotlivci, ne
o aktivity skupiny napojené na KVV v Hradci Kralové.*® Je pochopitelné, Ze vzhledem
k velikosti tizemi kraje, vzdalenosti od Novakova $tabu v Hradci Kralové a odlisnému stupni

nasazeni jednotlivcl se jednotlivé okresy lisily ve stupni vyvoje svého zorganizovani, poctu

vojenskych jednotek a mnozstvi nashromazdéné munice a materialu.

Jelikoz byl Hradec Kralové sidlem KVV a §tabu plk. P. Novaka, je pochopitelné, Ze
kralovéhradecky okres byl pred zasahem gestapa organizacné nejlépe rozvinut a cile vystavby
zde byly splnény. Mistni stfediska OVV se nachéazela v Nechanicich, Libanech, VSestarech,
Cernikové a Tiebechovicich.**® Za velitele okresu Hradec Kralové je povazovan materialni
dastojnik Novakova §tabu, mjr. J. Matohlina.*'Ten také odpovidal za ¢ast okresu na pravém

biehu Labe az k Nechanicim. Levy bieh feky az k Ttebechovicim mél na starosti npor. Sladek

*2 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-215-2. Zdvére&na zprava gestapa ze dne
27.8.1940.

3 VUA, Shirka dokumentd UstFednich nacistickych organt politické policie. Fond 74., Sign. 74-717-776,
Materialy nalezené na Bernardové pile.

** Moravské zemské muzeum v Brng, Sign. S10806. Koncept prednasky Petra Novaka.

BRUNCLIK,J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové, 2001. ISBN/SSN
neni.

8 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-215-2. Zavére¢na zprava gestapa ze dne 27.
8.1940.

7 BRUNCLIK,J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové, 2001. ISBN/SSN
neni.
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358

a za samotny Hradec Kralové odpovidal Karel Masinda.”™ Kralovéhradecky okres byl

nejpocetnéj$i, co se tyce muzl i1 nashromazdéného vojenského materidlu. Bylo zde
zorganizovéano 343 tzv. pétek, tedy o celkové sile 2058 muzi. Podle prislugnych materialii®>®
méla organizace v okrese k dispozici 620 stielnych zbrani (zahrnujici rizné typy zbrani,
véetné pistoli, loveckych zbrani a kulovnic). Z toho vyplyva, Ze by se v piipadé ozbrojené
akce dostavalo zbran¢ kazdému 3.-4. muzi. Pfipomindm, ze v krajském priméru piipadala
zbran na kazdého 4.-5. muze, z ¢ehoz vyplyva, ze okres Hradec Kralové na tom byl v poméru

ke krajskému praméru Iépe.

Gestapu se behem jeho tadéni podatilo zabavit 8 pistoli riznych kalibrl, 4 lovecké
zbran€, 1 pusku, 410 rGznych nabojl, 5 sudi benzinu, 4 letecké pfistroje a 1 nakladni viiz
ukryty v garazi ,, Palast“*®® Pravdépodobné se jedna o auto, na jehoZ obstarani se podilel dle
jeho vlastni vypovédi FrantiSek Drasner, kterého timto ukolem povéfil pplk. Kolar.®*
Organizace nedisponovala jen zbranémi, ale ukryvala 1 dal$i cenny materidl vyuzitelny
V piipad¢ povstani, gestapo se v tomto piipadé€ zajimalo pfedev§im o uskladiiovani pohonnych
hmot. Mjr. J. Matohlina byl v tomto sméru tak aktivni, Ze jej o pomoc pii ziskavani benzinu

pozadalo 1 prazskeé tustiedi ON.3%?

Matohlina ukryval 900 1 benzinu v garazi plk. Novéka a ve
skladech firmy Naftové motory 15 sudi. Pomoc v podobé dalSich 30 sudl benzinu, taktéz
uskladnénych u Novéka, poskytlo i protektoratni Cetnictvo. Na Slezském predmésti v Hradci
Kralové se také nachéazelo velké mnoZzstvi pisemného materidlu v podobé kazet na pile J.
Bernarda. O obsahu téchto kazet budeme mluvit v kapitole o zatykani hradecké ON. Jan
Bernard byl plk. Novakem a skpt. MikolaSkem cenén jako vysoce divéryhodna osoba, a proto
u néj byly ve sklepé€ pod jeho pilou na sklonku let 1939/40 uskladnény ony diilezité materidly,
predtim ukryvané na zahradé¢ u domku mjr. Petery 363 Matohlina, Sladek a ucitel Zib také

pomahali Bernardovi pfi stavbé chaty v obci B&lecko nedaleko Hradce Kralové.*® Ta méla

358 sy
Tamtéz.

VUA, Shirka dokumentd ustiednich nacistickych organ( politické policie. Fond 74. Materialy nalezené na
Bernardové pile

9 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Ri%i, Sign. 141-215-2. Zavéretna zprava gestapa ze dne 27.
8.1940.

1 Tamtés.

BRUNCLIK, Jan. Major Josef Matohlina: Vojdk-viastenec. Hradec Kralové, 1983. Nepublikovano, ulozeno

v Narodnim archivu.

363 VUA, Shirka dokumentd ustiednich nacistickych organt politické policie. Fond 74, Sign. 74-717-776
Materidly nalezené na Bernardové pile.

% SOA v Hradci Kralové. Vzpominka Jana Bernarda, 1947.
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poskytovat utoc¢isté pronasledovanym ¢lentim organizace, ale konaly se zde i nékteré schuzky

&lent KVV a byly zde ukryty i zbrang.*®

V okrese Jaromét bylo pfipraveno mnohem mens$i mnozstvi vojakil nez
Vv kralovéhradeckém okresu, coz je dano i velikostni disproporci obou okresii. Nachdzelo se
zde 42 pétek zahrnujicich celkem 252 muzti. Organizace méla k dispozici 129 palnych zbrani
a 2250 kusii nabojt. Strediskovymi obcemi byly Smifice a Dolany. Na rozdil od Hradce se
zde gestapu nepodafilo zabavit 74dné zbrang ani vojensky material.**®® Tviircem OVV byl
zaslouzily vojak a po okupaci zaméstnanec Méstské elektrarny v Hradci Kralové por.
Stanislav Subrt. Toho si pro tuto funkci vyhlédli plk. Novak, mjr. Petera a J. Frank, s nimz byl
poté Subrt v tizkém kontaktu. Subrt vybudoval okres, nicméné v zaii 1939 jeho veleni predal
zaslouzilému legionafi, podplukovniku Antoninu Tlamichovi. Miizeme spekulovat, ze se tak
stalo z divodu dodrzeni jisté vojenské organizace, kdy se KVV mozna zdalo vhodnéjsi, aby
na misté okresniho velitele stal nékdo s vyssi Sarzi nez ,,pouhého* poru(:ika.367 Plk. Novak
nicméné tvrdil, ze v dobé okupace nezalezi nikoliv na byvalych vojenskych hodnostech, ale
na dovednostech a nasazeni.**® Praxe byla takova, 7¢ i po tomto formalnim preobsazeni
funkce okresniho velitele si Subrt zachoval rozhodujici vliv, o ¢emz bylo piesvédéeno i
gestapo a pozdgji i Lidovy soud v Berling, ktery jej r. 1942 odsoudil k trestu smrti (popraven
6. 4. 1943).%%° Stanislav Subrt byl podle zaznamt r. 1917 pomé&rné vazné ranén a v dobé
zatCeni trpél natolik silnym revmatem, Ze musel pouzivat hole. Gestapo si neodpustilo na
adresu téZce vyslychaného odbojate utrousit poznamku, zZe ,,je zajimave, Ze obZalovany, nyni
ze sebe délajici nemocného a podpirany holemi, byl jesté¢ v 1ét€ vidén pii hrani tenisu. 3"

Tlamicha byl odsouzen k 6 letim vézeni a dockal se osvobozeni.

Gestapo &inilo Subrta odpovédnym za ziskavani dalsich Glenti organizace, véetné
zubniho lékafe a vyznamného kolportéra V boj MUDr. Jana Louzila. Ten je povazovan za
jednoho z hlavnich organizatora akci k 28. fijnu 1939 v Jarométi . Jednalo se o akci
organizovanou HVV po celém tzemi protektoratu. KVV v Hradci Kralové dalo okrestim

instrukce, podle nichz méli piisluSnici ON u pfilezitosti vyro¢i vzniku samostatného

365 sy
Tamtéz.

¢ Archiv bezpeénostnich slozek. Sign. 141-215-2. Zavére&nd zprava gestapa ze dne 27. 8. 1940.

%7 BRUNCLIK,J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové, 2001. ISBN/SSN
neni.

*%% Moravské zemské muzeum v Brng. Sign. S10806. Koncept predndasky Petra Novaka.

BRUNCLIK,J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové, 2001. ISBN/SSN
neni.

% Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi, Sign. 141-215-2. Zavérecna zprava gestapa ze dne 27.
8.1940.
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ceskoslovenského statu vyburcovat co nejveétsi mnozstvi k organizovanému projevu
odporu.*™* V Jaroméfi byl podle prament ohlas této vyzvy mimoradny a nejvetsi v celém kraji
a jak nacisti¢ti vySettovatelé, tak vypovidajici obzalovani, se shodli, Ze na uspéchu této akce
mél Ivi podil pravé dr. Louzil. Usp&snost akce spoéivala ve veiejné pokojné manifestaci
odporu ceského naroda proti okupantiim, zdiraznéni narodni hrdosti a péstovani odkazu
Masarykovy prvni republiky. Cely den nosili lidé na ulicich na svém obleceni trikolory a
odznaky se statni vlajkou v ¢eskych narodnich barvéch, plakaty a letdky odkazujici na statni a
narodni vyroc¢i byly vylepovany i po ulicich apod. O ohlasu této akce svéd¢i i to, ze den poté

372

vyhlasili nacisté zdkaz pouzivani téchto narodnich symbold.” “ Zajimava je také poznamka

KVV s varovanim adresovand niz§im instancim, ze se ,.komunisté pokousi ukrast tento
vyznamny den pro sebe.*”® ON méla indicie, Ze se komunisté pokusi vyuZit statniho vyroci
k vlastnim manifestacim, na kterych bude prezentovat své ideje a stranické zajmy. Ze zpravy
k pripravam 28. 10. 1939 *" je ale zajimavé vyjadieni, ze stejné tak ,krajné pravé (tedy
pravicové) strany vyuziji manifestace ke svym stranickym ciltim a straSeni komunismem jako
veétsim zlem, nez je fasSismus®, zprava dale pokracuje, ,, zadny z téchto sméru (tedy agitace
KSC i stran na pravé strané politického spektra) neni spravny a pro narod zdravy“. A na zavér
veleni ON zduraznuje: ,, Je tfeba si uvédomit, Ze je pro nas hlavnim nepfitelem Némecko**"™.
Veleni ON se timto snazilo varovat pied stranickou agitaci obou poli politického spektra a
zduraznilo ( poukazanim na to, co je a neni pro narod ,,zdravé®), ze je tfeba odstranit nazorové
tienice a rozdily a za kazdou cenu tdhnout za jeden provaz. Manifestace odporu proti
Némctim ze 28. fijna mély dat najevo jednotu celého naroda a jeho spole¢nych cilii. Veleni
ON zdiiraziiovalo, ze samostatnych akci KSC se spolupracovnici ON nemaji aktivné idastnit,
ale na druhou stranu je tfeba sledovat projevy funkcionati strany a jejich postoje. Se skepsi se
také divalo na néktera prohlaseni predstavitelit KSC, podle nichZ osoby, které se do uréitého
data stanou ¢leny komunistické strany, obdrzi ruské statni obcCanstvi, a budou tak chranéni

pred nacistickymi represemi. ON varovala pted timto prithlednym trikem ze strany KSC a

nabédala lidi k opatrnosti. 3’ Jak jsem jiz zminil v predchézejicich kapitolach, KSC se ideové

*LVUA, Shirka dokumentd UstFednich nacistickych organ politické policie. Fond 74, Sign. 74-717-776.

Materialy nalezené na Bernardové pile.
372 sy
Tamtéz.
Tamtéz.
Tamtéz.
Tamtéz.
Jelikoz se nachazime v obdobi fijna 1939, jednd se ziejmé o referenci paktu sovétsko- némeckého z 23.8.
1939. Je logické, Ze v zdjmu spojenectvi by jedna zemé neperzekuovala nositele obc¢anstvi té druhé a naopak.
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nachazela zcela jinde nez ON, nicmén¢ spoluprace ilegalni komunistické strany a organizaci

reprezentujicich nekomunisticky odboj byla mozn4 a Gasto také efektivni. 3/

Okresni velitelstvi v Novém Mésté¢ nad Metuji se vyvijelo specifickym zplsobem.
Aktivitu zde totiz vyvijel pplk. Theodor Hartman, byvaly rusky legionaf a v té¢ dobé
zaméstnanec Okresniho ufadu v Novém M¢ésté nad Metuji. Hartman se jiz po zahdjeni
okupace pustil do odbojové Cinnosti a ziskavani odbojovych spolupracovnikli. Nejblizsiho
spolupracovnika nasel v mjr. Arnostovi Krcovi, taktéz bojujiciho v ruskych legiich za 1.
svétové valky. Hartmanova a Kréova skupina byla prakticky nezavisla na prazském veleni.
V 1ét¢ 1939 se Hartman pfi ndhodné cest¢ do Prahy setkal zjednim z videh ON gen.
Bedfichem Neumannem.®® Ten jej nasméroval KVV v Hradci Kralové a Hartmanova skupina
se tak pfes Jana Peteru stala soucasti kralovéhradecké krajské organizace. Stiediskovymi
obcemi MVV byly Dobruska, Opoc¢no a Ceské Mezitici. V Opoéné gestapo poukazovalo na
&innost Josefa Pancife.*”® Pancif byl velice aktivni osobnosti odboje, podilel se na obstardvani
zbrani pro organizaci, vylepovani protirezimnich letak(i, ndboru novych spolehlivych ¢lent a
OVYV poskytoval na schiizky i1 sviij byt. Gestapo nejvice zajimaly kontakty Josefa Pancite,
dlouholetého Sokola a také ¢lena Narodné demokratické strany, s ilegalni KSC. Vysetiovatelé
dokonce tvrdili, ze Pancit byl dokonce ¢lenem KSC, coz je oviem tvrzeni, které mohlo byt
vynuceno pod tlakem nebo se jedna o dezinterpretaci ze strany gestapa, nebot’ jiné prameny
tomu nenasvédcuji a Pancit byl prokazatelné ¢lenem Narodné demokratické strany.380 Pancit
ve vyslechu pfiznal, ze mél tmysl vyuzit svych kontakt s komunisty k jejich integraci do
organizace. Dokonce se podilel, podle svého doznani, na kolportdzi komunistickych tiskovin.
D¢lo se tak s pozehnanim jeho nadtizenych pplk. Hartmana a mjr. Krée. Gestapo povazovalo
tyto izké styky novoméstské ON za ditkaz propojeni KSC a ON a vyvraceni vypovédi

nékterych obzalovanych, ktefi tvrdili, e ON byla vii¢i komunistim opatrna a kriticka.

OVV v Novém M¢ésté nad Metuji mélo k dispozici 82 pétek, tedy 410 muzi, 240
ruznych stielnych zbrani a 14000 ks r1é1boj1°1.382 gestapo zajistilo 136 stielnych zbrani, 700

"7 \11Z kapitola Piisobeni Obrany naroda v oblasti Kralovéhradecka do zasahu gestapa.

*”% Divizni general BedFich Neumann (3. dubna 1891 T¥ebechovice — 15. ervence 1964 Londyn) byl &esky
general, prislusnik cs. legii v Rusku, velitel Obrany naroda a po roce 1948 emigrant z komunistického
Ceskoslovenska.

37 Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Risi, Sign. 141-215-2. Zavére¢na zprava gestapa ze dne
27.8.1940.

%0 Tamtés.

Tamtéz.

BRUNCLIK, Jan — HLUSICKOVA, RiiZena. Lidé z obrany ndroda a spolupracovnici asopisu V Boj ve vychodnich
Cechdch. Zémrsk, 2006. ISSN 231-6307.
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ruznych nabojt, 20 kg dynamitu, 70 kg chloru, 8 beden sanitarniho materialu a 2700 Kcs,
uréenych ON na koupi ru¢nich granati. I kdyz Hartman nevykondval v okrese propagacni
¢innost, byl ucasten dulezitych schiizek s KVV 1 s Novakem osobné. V fijnu 1939 odesel
Hartman do Prahy, kde absolvoval kurz a ztekl se ilegalni &innosti.>® Gestapo jej vSak 9.5.
1940 zatklo a 6.4.1943 byl ve Stuttgartu popraven. Kratkodobé byl nahrazen mjr. Kréem,
ktery se specializoval na ziskdvani dalSich clenii organizace, ziskdvani zbrani a
shromazd’ovani materialu. I Kr¢ od odbojové ¢innosti odstoupil a byl nahrazen plk. J.
Petfikem. Ten zatykani zpocatku unikal, pozdéji byl ale také dopaden a v bfeznu 1943

v Berliné popraven.384

O OVV v Nové¢ Pace toho vime poskrovnu. Je to ddno i tragickym osudem jeho
velitele Bedticha Hlouska. Ten totiz den po svém zatCeni gestapem 16. 2. 1940 spachal v cele
sebevrazdu.®® Jeho vyznamny spolupracovnik, uéitel Vlastimil Polagek, zase pied zasahem
nacistll utekl. Gestapo tedy Cerpalo ptevazné z vypovédi Hlouskova zéstupce, Skpt. Stanislava
Richtera. Ten dosvédcil své napojeni na mjr. Peteru v Hradci Kréalové. 388 yeleni ON v Nové
Pace poté casto navstévovalo Hradec Kralové, kde se ucastnilo schlizek s predstaviteli
krajského §tabu v byt& obchodnika J. Franka.®®” OVV mélo k dispozici 82 pétek, 234 ruénich
palnych zbrani a 4000 ks. nabojii. MVV se nachazela v Laznich Bélohrad a Studenci.

Velitelem okresni organizace ve Dvoie Kralové byl kapitan Véaclav Stryhal388. Jeho
vedeni skupiny bylo specifické a rozdilné od dalsich OVV v kraji. To uznalo i gestapo ve
svych vyslechovych zdznamech®®, kde hodnoti Stryhala jako ,,mimofadn& nebezpe¢ného,
fanatického Cecha. Byl ziejmé i velice se state¢ny pii vyslesich, nebot’ gestapo mu pfiznalo,
e ,,své spolupracovniky pokud mozno spie chranil, nez aby jim ublizoval“.*® Stryhal se
podle gestapa zachoval velice takticky, kdyz do své agendy nezaclenil jen vojenskou slozku
odboje v okrese, ale i slozku politickou. Politickou slozkou je v tomto pfipadé¢ minéna skupina

v

rozSifovateld ilegalnich letak kolem J. Kroba. O Krobovi a jeho Sifeni tiskovin Boj pod
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Zvicinou, Boj vV Podkrkonosi, Vanoce 1939, Viastni darky na vanocni stul 1939 apod. jsme jiz
mluvili. Stryhal povazoval §ifeni téchto letadki mezi obyvatelstvo jako formu agitace za velmi
dilezité a vehementné jej podporoval. Da se fici, ze na Kralovédvorsku byla vzajemna
sepjatost ON a mistni variace vydavatelstvi casopisu V boj mnohem silnéjsi nez ve zbytku
oblasti, nebot’ kpt. Stryhal povazoval Cifeni téchto letdki za zivotn¢ dilezité pro Cinnost
organizace a podfidil jej svému veleni. S kolportéry téchto tiskovin se pravidelné schazel
v byté jednoho ze spolupracovniki Karla Nepokoje.**' Od fijna 1939 do ledna 1940 vysla 3
¢isla Boje pod Zvicinou ve slusném nakladu 350-400 vytiskd, které byly Sifeny v okolnich
vesni¢kach. Vlednu 1940 dokonce Stryhallv S§tdb uvazoval o vybudovéani vlastniho
technického aparatu, ktery by umoznoval vydavani Boje pod Zvicinou Vv nakladu 160-180
vytisk. 3%

Na stejnou uroven agitacni formé boje proti nacistim tadil kpt. Stryhal i materialni
zabezpeleni a vyzbrojeni své organizace. Po dohodé¢ s KVV se pustil do intenzivniho
vyzbrojovani své skupiny. Vysledky v podobé 76 ru¢nich zbrani, 800 naboji a 235 muza (
v 47 pétkach) pripravenych k provedeni prevratu®® oslnivé nebyly, coz pripustil pred
gestapem 1 kpt. Stryhal, kdyZz vypovédél, ze KVV od né&j pozadovalo 600 muzii pfipravenych
v pétkach do zacatku r. 1940.%% Gestapaci pifi unorovém zasahu zabavili 14 stfelnych, 15

secnych zbrani, 100 rozbusek a 2000 ks. munice.

Stryhal se opiral o né€kolik nejbliz§ich spolupracovnikii, €asto napojenych i na
odbojové skupiny ¢i organizace. Na prvnim misté to byl jeho zéastupce kpt. A. Machek (
nahradil A. BurSika ), v jeho blizkosti se pohybovali Sokol K. Kleichwart, legionat B. Dité¢
&i Cetnik J. Inermann. Stiediskovymi obcemi byly Bilé Poli¢any a Bila Tremesna®® Zatykani
VvV unoru a bfeznu 1940 pak prakticky zlikvidovala veskerou ¢innost ON na Kralovédvorsku.
K jejimu obnoveni pak doSlo ¢astecné az na podzim 1940 v ramci tzv. druhé garnitury ON,
kterd se vSak organizovanosti nepfiblizovala té ptfedchédzejici ani v nejmenSim. V cele
kralovédvorského okresu pak stdl dr. Dané€k, afednik nemocenské pojistovny, ktery byl
znovuvybudovdnim okresu povéfen ziejmé mjr. Matohlinou v ramci jeho pokusu obnovit

zdecimovanou ON na severovychodé Cech. Dan&k byl zatéen na pocatku r. 1942.

! Tamtés, Sign. 325-156-19 . Podkladovy material ON Dvir Kralové.
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Vratme se ale ke kpt. Stryhalovi. Tomu byla gestapem pfedhazovana odpovédnost za
vSechny projevy odporu ze strany ceského obyvatelstva v oblasti, vCetné organizovani
nendsilnych protestnich akci ve Dvote Kralové u ptilezitosti narodniho vyroc¢i 28. fijna. Podle
vysetifovatelil si obzalovany Stryhal nebral zadné servitky ani vii¢i svym nepfatelim ani ve
véznici. Svému spoluvézni pry fekl tésné pred Velikonocemi 1940, ze to budou ,krvavé
Velikonoce®, ¢imz naznacoval pro ¢leny ON typicky pfehnany optimismus ohledné¢ brzkého
konce valky a porazky nacismu. Prohlasil také viaci neblaze proslulému gestapakovi

Fibingerovi, 7 bude ,,mezi prvnimi, jenz budou viset, a to ve své uniformg“**

OVV v Ceské Skalici mélo pfed Vanocemi 1939 postavit pétky o celkové sile 800
muzil. Tento ukol se vSak jeho veliteli, por. v zaloze Josefu Hamzovi nepodafil. Hamza byl
napojen na rtm. O. Jelinka v Hradci Kralové. Hamzovym zéastupcem byl Zelezni¢ar FrantiSek
Zeman. Ten byl — podobné¢ jako pplk. Kolaf v Hradci Kralové- zatéen jiz nékolik mésict pied
zasahem gestapa proti ON, a to pii akci Gitter v zati 1939 a véznén v Buchenwaldu. Zeman se
od odbojové Cinnosti v ramci ON distancoval a spolu s Hamzou si navzdjem piehazovali

odpovédnost.>”’

V okrese Rychnov nad Knéznou byla vytvofena okresni organizace pod velenim
majora FrantiSka Kynycha. Kynychovym zastupcem byl jmenovan Jan Zeleny. Stiediskovymi
obcemi byly: Solnice, Tynist¢ nad Orlici, Kostelec, Borohradek a Vamberk. Plk. Novak
pozadoval po Kynychovi pfipravit k dispozici organizace 1500 muZz{, coz major splnil, nebot’
mél pfipraveno 1570 muzi ve 314 pétkach. Kynych byl zaten v unoru 1940, ale pocinal si
velmi obratné, a proto byl z vé€zeni propustén jiz v kvétnu. Gestapo proti nému nemélo zadné

dukazy a dalsi ¢leny jeho skupiny nezatklo.>*

Pod KVV spadal i okres Nachod. Zde byla vystavba organizace nedostate¢na, mj.
vzhledem Kk nedostatku vhodnych profesionalnich dustojnikd. Plk. Novak a rtm. Jelinek si
proto vyhlédli pro veleni okresu civilistu — ucitele Josefa Manka. Manek byl zat¢en gestapem,
nicméné¢ pro nedostatek dikazii pomémé brzy propustén. Do jist¢ miry ho zachranila
souhlasnost jeho vlastni vypovédi s vypovédi Jelinkovou, kdy oba tvrdili, Ze Mének byl

k odbojové Cinnosti Novakem piemluven, aniz by si uvédomoval, v ¢em tato prace spociva.

3% Archiv bezpecnostnich slozek, . Sign. 141-215-2. Zavérecna zprdva gestapa ze dne 27.8. 1940.
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Manek pak Jelinka pii dalSich jeho navstévach odbyl a nechtél mit s odbojovou Cinnosti nic

a1 399
spole¢ného.

Poslednim okresem uvedenym v pramenech nacistické provenience i v materidlech na
Bernardové pile byly Hofice. I zde byla sit’ ON nedostatecné¢ vybudovana. Plk. Novak mél
problém najit diveéryhodné osoby a az v Cervenci npor. Sladkovi se podafilo ziskat pro
spolupraci zeleznicaie Josefa Bucka. Ten potvrdil zajem spolupracovat, nicmén¢ sitt ON se
mu na Hoficku nepodafilo vybudovat. Gestapo mluvi jen o 2 pétkach, které zde byly

. 400
vytvoreny.

V./5 Epilog

Pokusme se nyni uzavfit povidani o ON na severovychodé Cech vyli¢enim jeji
likvidace na zaklad¢ dobovych pramenti. Zde samoziejmé plati stejné predpoklady jako ve
vychodnich Cechach. Postupné zatykani $pi¢ek ON v Praze a jejich vzajemna propojenost s
regiony byla pfi¢inou celoprotektoratniho zasahu nacistii proti krajskym velitelstvim v tinoru
1940. Zatykani v Hradci Kralové propuklo stejné jako v Pardubicich 6.2. 1940. Plk. Novak a
jeho lidé si byli nadchazejiciho uderu védomi s predstihem. Novak ziskal indicie z Prahy o0
tomto planovaném zasahu jiz v lednu. Navic, jak jsem jiz zminil, ON méla spolehlivy zdroj
informaci v podob& lékare ¢lenti hradeckého gestapa MUDr. Ladislava Vanéury.401 VlIna
zatykani nebyla zpocatku pfili§ velkd. Na rozdil od S§tdbu KVV pardubické ON, ktery byl
prakticky cely pozatykan b&hem prvnich dni, byla v Hradci Krélové situace opacna.
Mnohokrat citovand zprava gestapa ze dne 27. 8. 1940°%? uvadi, ze ze 133 ve zpravé
uvedenych osob je od 6. 2. 1940 14 osob na utéku, a to: Petr Novak, Jan Petera, Josef
Matohlina, Josef Hodek, FrantiSek Zastéra, FrantiSek Munzar, Albin Sladek, Rudolf Zib, Josef
Cemy, Ferdinand Secky, Vaclav Martinek, Ladislav Voldnek, Vlastimir Polacek a Alois
Bursik.

3% Archiv bezpecnostnich slozek. Sign. 141-215-2. Zavérecna zprava gestapa ze dne 27. 8. 1940.
%% BRUNCLIK, Jan. Lidé z Obrany ndroda a spolupracovnici asopisu V Boj ve vychodnich Cechdch. Zamrsk,
2006. ISSN 231-6307.
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Pro ilustraci bych si dovolil citovat dceru A. Sladka, dr. Jaroslavu Koutnou, ktera
celkem vystizné¢ popsala pokus gestapa o zatceni svého otce a jeho kolegu: ,,0d Vanoc 1939
otec nespal doma. Do prace sice chodil, ale bydlel u Marinki a Novak u Zastért. Nékdy
pocatkem tnora, brzo rano, piislo k nam gestapo otce zatknout, ale protoze nebyl doma, zase
odesli. M¢éli jsme domluveno, Ze pokud pro otce pfijdou, a bude to mozné, ptijdu k Zastérim
varovat Novaka. Gestapo provedlo prohlidku bytu, sebralo otcovu fotografii, uniformu a
néjaké knihy. Jakmile odesli, bézela jsem k Zastérim varovat, na zvonek od domovskych
dvefi jsem zazvonila smluveny signal a Sla jsem hned pry¢. Novak se Zastérou se rychle
oblékli a pfi odchodu potkali gestapadky, kteii je Sli zatknout. Nastésti je vSak zpozorovali
diiv. Vbéhli do pradelny a zde se ukryli pod neckami. Matka mezitim bézela do trafiky pani
Mérinkové a varovala tatu“.*”® Tento citdt myslim obsazng ilustruje, jakym zptsobem
fungovala ¢innost ilegalni skupiny a vzijemna soundlezitost a ohleduplnost jejich ¢lent a
jejich blizkych. Ne vzdy ale tomu tak platilo, jak si ukdZeme na dalSich fadcich. Prakticky
celym oddilem této prace pojednavajicim o ON na Hradecku se tdhnou dva neustale citované
prameny: sbirka dokumentéi ON nalezenych na pile v Hradci Kralové*® a souhrnné zprava
gestapa k ¢innosti ON ze srpna 1940.4% Pojd'me se nyni zblizka podivat na pozadi téchto
dvou stéZejnich dokumentli. V piipadé¢ dokumentl nalezenych na Bernardové pile je tfeba
piiblizit jejich obsah, a také si povédet néco o uschovateli téchto pisemnych materiall, ktery
nam (jako jeden z mala pfimych ucastnikd téchto udélosti) po sobé dokonce zanechal
nesmirné zajimavy a cenny pramen v podobé vlastnich vzpominek.*”® Bez souboru t&chto

inkriminovanych dokumentti by tak ¢asto citovana zprava gestapa nevznikla.

J. Bernard byl majitelem pily na Slezském pfedmésti, kterd sehrala vyznamnou roli
jako tlozisté materialit ON, které pak gestapo pouzilo proti ni. Bernard byl v uzkém kontaktu
s velitelem KVV plk. Novakem, mjr. Matohlinou, npor. Sladkem a také Skpt. MikolaSkem,
ktery mél na starosti vypracovani mobilizacnich pland. Co vlastné obsahovaly ony tolikrat
zminované materialy ulozené na pile pana Bernarda? Jednalo se o tii kazety s dokumenty
uschované ve sklepé pod pilou. Prvni kazeta obsahovala sérii dokumenti od ZVV v Praze
(kryci jméno tohoto velitelstvi bylo Perun). Tyto dokumenty zahrnovaly mj. i kopie i tzv. D-

rozkaz{, jimiz ZVV komunikovalo s podfizenymi stupni organizace. Mezi témito dokumenty

%93 BRUNCLIK, Jan. Stdbni kapitdn Albin Slddek — Zivot a boj. Hradec Kralové, 1982. Nepublikovano. UloZeno

v Narodnim archivu.

% vUA, Sbirka dokumentd Ustfednich nacistickych organa politické policie, Fond 74, Sign. 74-717-776,
Materidly nalezené na Bernardové pile
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nalezenymi v 1. kazeté najdeme i zajimavé zpravy z protektoratu, zahrani¢ni novinky nebo
tieba vyzvy k manifestacim odporu proti rezimu (napt. 28. 10. 1939). Druha kazeta
obsahovala mobiliza¢ni plany. Obsah kazety tieti byl v této praci jiz také zminén. Jednalo se o
gestapem tolik nendvidéné a propirané seznamy ,, zradci* a ,, nepohodInych osob®. Seznamy
obsahovaly jména téch pfisluSnikii gestapa, ktefi meéli byt v pfipad¢ ptevratu fyzicky
odstranéni, a ti byli oznageni &ervenou teckou.*”” Mezi témito materialy vztahujicimi se ke
kolaborantiim se nachézel také servilni dopis jednoho z ¢eskych kolaborantii, byvalého skpt.
Balaska, ktery nabizel své sluzby uifadim Oberlandratu, coz brali ¢lenové ON jako jasny
projev zrady. Nutno podotknout, Ze ¢ast kompromitujicich materidli se do rukou nacisti
nedostala diky proziravosti J. Bernarda. Pod prkny stropu v jeho pile byly totiz ulozeny dalsi
mobiliza¢ni plany a pfedev§im seznamy clenit ON. Gestapo je pii Bernardové zatleni
neziskalo, nicméné ten se po zateni obaval toho, Ze by piece jen mohly padnout do
nepovolanych rukou. Proto dopisem z vézeni poprosil syna, aby ,,provedl opravu stropu ve

<408

strojovné, ale neposkodil pfi tom prkna“"™™, coz byl zaSifrovany vzkaz, podle né&jz mél

Bernardtv syn prozkoumat, co se nachdzi pod trdmy stropu. Tak se stalo a Bernardliv syn a
jeho matka tento dalsi pritéZujici material spalili.*®

Nez se plynule dostaneme k analyze zavérecné zpravy vyslechi vedenych proti
Novakovi a jeho skupiné, podivejme se na zat€eni J. Bernarda a ziskdni materidlu na jeho
pile, které vedlo k rozsdhlym represim. Dovolim si citovat obsahlejsi ¢ast Bernardovych
vzpominek, které jsou dilezité pro pochopeni skute¢nosti: ,, Byl 12. 2. 1940. Rano jsem méfil
prkna, ktera jsme nakladali, kdyz asi v 9.15 vjizdi ke mn¢ gestapacké auto. Zistal jsem docela
klidny, i kdyz jsem vidé¢l, jak ke mné z auta vystoupilo 6-7 gestapak, ktefi se rozbéhli po
dvote a jeden mifil pfimo ke mné. Zeptal se, jestli jsem pan Bernard a jestli umim némecky.
KdyzZ jsem piesvédcil, musel jsem dati ruce vzhiru a prohledal mé, zda-li nemam u sebe
zbran. A hned na to se mne zeptal, kde mam uloZeny véci vojenské organizace. V tom jsem
spatfil, Ze gestapaci ssebou piivezli Skpt. Mikolaska, kterého jeden znich hlidal.
Vyslychajicimu gestapakovi — byl to Schiffer — jsem fekl, ze to bude asi omyl, Ze o zadné
vojenské organizaci nevim. Ale hned mé& vedl do sklepa v podpili, kde mne pfitiskl ke zdi,
vytahl na mne pistoli a povida: ,,Vis, co to je?** ,,Ano*, odpovidam mu. To mne chytnul za krk
a rozkazovacim hlasem na mne tve: ,, Thned nam vydej kazety, co jsou zde ulozeny, ned¢lej si

Z nas blazny, neb my vime vSechno a nemame dlouhého ¢asu se s tebou bavit.“ Se mnou

407 v
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zéaroven piivedli do sklepa MikolaSka, u néhoz z kazdé strany stal jeden gestapak s pistoli
v ruce. Dal jsem tudiz Schiferovi jednu kazetu, kterou jsem musel ze zdi vykopat, tka, ,,
prosim, zde je to*. On ale hned fekl: ,,Kde jsou dal§i?*“. Dal jsem mu tudiz druhou kazetu,
avSak zadal jesté treti, tak, Ze musi se predpokladat, ze védél, ze jsou u mne vlozeny tfi
kazety. Musel jsem dat zastavit stroje, protoze 3. kazeta byla ukryta u femenice okruzni pily,
kamz pti provozu nebyl vibec pfistup. Na to mne dal hlidat jinym gestapdkem a ostatni
vykonali u mne prohlidku bytu. Tim byla situace ztracend, neb dostali do rukou dulezité
dokumenty. A¢ plk. Novak ujistoval, jezto o mné vi pouze n¢kolik malo vysokych a

spolehlivych dustojniki, ptece jsem byl z prvnich, ktefi byli zat¢eni a uvéznéni. <4

Predchazejici fadky velice ptesné vyjadrily, jakym zpiisobem probihal zatah gestapa
proti ON. Pfedevsim poukazaly na to, s jakou naivitou byla ON vytvafena. Bernard byl sice
plk. Novakem ujistén, Ze jeho zivot nebude v ohrozeni, protoze o ném vi jen ,,par
spolehlivych® muzi, nicméné opak byl pravdou. Znovu se zde ukazalo, ze ¢innost skupiny
byla vedena za poruSeni zékladnich konspiracnich pravidel. Vytvatfeni slozitych Stabnich
struktur, ¢lenéni vojenskych velitelstvi na mensi celky a zapojovani vét§iho mnozstvi osob,
¢asto 1 z odliSnych odbojovych skupin, do tajemstvi organizace, nemohlo mit samoziejme za
nasledek nic jiného neZz snadné prozrazeni. Lidské selhdni jednotlivel bylo velice
pravdépodobné a nejhors$i pro organizaci bylo, pokud takovéto selhdni nastalo u osob
s velkym mnozstvim vazeb. To je bohuzel ptipad Skpt. L. Mikolaska. Ten byl zaten 9.

, 411
unora.

Dle vyslechovych zdznamt se Mikolasek snazil o to, aby o organizaci fekl Némctim
co nejmeéné, nicméné zahy povolil tlaku. Bernard ve svych vzpominkach uvadi, ze si nedé€lal
zadné iluze o brutdlnich natlakovych metodach vysetfovatelli. Béhem vyslechu v hradecké
véznici mu jeho vyslychajici porucil se otocit hlavou ke zdi, aby tak Bernard nevidél a
neslysel brutdlni mlaceni vézn& v daldi ¢asti mistnosti.**? Mikolaskovo selhani je tedy
naprosto pochopitelné a lidské. Bernard také vzpomina na to, ze se Mikolasek ,,tak stydél, ze
se mu pied gestapem nebyl schopen podivat do o&i“.*** Ctenat vzpominek majitele hradecké
pily si jist¢ vSimne, Ze autor si pfi hodnoceni chovani lidi nebral vibec servitky. O
spoluobzalovaném J. Erbanovi, kolportérovi V boj, prohlasil, Ze to byl ¢élovek ,,skvély,

nebojacny, zaptisahly nepftitel vSeho germémstva“.414 Naopak negativné hodnotil dalSiho

410 ;v
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spoluvézné a €lena Stdbu KVV ON J. Hosté. Bernard nemél Hosté rad, protoze to byl podle
n¢j slaboch. Kupodivu se snim v tomto hodnoceni shoduje gestapo, kdyz ve své zprave tvrdi,

e obzalovany Host ,,vie vypovédél, nebot je mekké povahy«.*®

Pravé trojice ¢lent stabu KVV Host — Mikolasek — Jelinek je podle vyslechovych
protokoll gestapa odpovédna za vyzrazeni dilezitych informaci a kontakti Némcum.
Studium souhrnné zpravy gestapa jako klicového pramene nacistické provenience k naSemu
tématu ndm pomahda rozkryt mnoho dalSich detailii. PfedevSim se jedna o zdroj bohatych a
vétsinou presnych fakti o vSech 133 ¢lenech ,, Novakovy skupiny*, jak je KVV ON v Hradci
gestapem nazyvano. Dozviddme se tak o0sobni udaje obzalovanych, jejich politické
presvédcenti, €lenstvi v organizacich rizného typu, dobu jejich zapojeni v ON a jejich zasluhy
atd. Jak jiz bylo uvedeno na konkrétnich piikladech, gestapo uzivalo ¢asto otfepané fraze,
takze pokud se nekdo napt. podilel na shromazd’ovani zbrani, byl automaticky povazovan za
,fanatického Cecha“. Ten, kdo distribuoval ilegélni tisk, byl povazovéan za Sifitele ,,Stvavych a
zradnych letdka*. Neéktetfi z vyslychanych naopak ptiznali svou vinu prakticky hned, coz jim
bylo v zavéreéném hodnoceni pfif¢eno k dobru. Zprava se také zaméfuje na puvod
obzalovanych. Najdeme mezi nimi totiz i etnické Némce nebo polovicni Némce (jako napft.
L. Mikolasek). Jejich podil na piipravé ozbrojené¢ho boje proti Némciim byl gestapem

klasifikovan jako obzvlast’ t€Zky a neodpustitelny hiich.*°

Stejné jako v ptipadé zasahu gestapa na Pardubicku, neznamenalo ani jarni zatykéni na
Kralovéhradecku konec ON v severovychodnich Cechach. Zatykani viak pfineslo konec tzv.
1. garnitury, resp. konec diimyslné propracované struktury a sit¢ KVV, OVV a MVV. Jak jiz
bylo feceno, mjr. Petera povéfil znovuvybudovanim Kralovéhradecka mjr. Matohlinu. Ten
byl pomérné uspésny v ziskavani ochotnych lidi v okresech, ale podobné jako na Pardubicku,
1 zde tzv. druhd garnitura ON dosahovala jen hrubych kontur ptfedchazejici organizace.
Matohlinovi se podafilo napojit Novou Paku (ucitel Zemanek), ve Dvotfe Kralové jiz
zminéného ufednika pojiStovny F. Dailka ¢i v Jilemnici Zelezni¢ate HanuSe. To, Ze se ve
Vysokém Myté Matohlina pokusil piimét k prevzeti velitelské funkce profesora Rehounka,
ukazuje na uplnou rozpadlost piedchézejici sité (Vysokomytsko spadalo pfed tinorem 1940
pod KVV Pardubice). 1 obsazovani velitelskych postl v jednotlivych okresech civilisty

svéd¢i o nedostateném mnozstvi kvalifikovanych diistojniki. Nesmime zapomenout, Ze na

> Archiv bezpeénostnich slozek, Némecké soudy v Rigi, Sign. 141-215-2. Zavérecna zprava gestapa ze dne 27.

8. 1940.
16 Tamtéz.
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urovni okrest chybélo dostatecné mnozstvi profesionalnich distojnikl s vysSimi hodnostmi
uz pred zdsahem gestapa a tento pocet byl po zasahu jest¢ mensi. Proto se znovuvystavby
okresti museli Casto ujimat civilisté. Po Matohlinové zatleni v prosinci 1941 pak byla
samostatna ¢innost této 2. garnitury ON, omezené jen na mensi skupinky, jesté vice oslabena.
ON jiZ poté neobnovila své postaveni nejvyznamnéjsi slozky domaciho odboje v prvnim roce

okupace a stala se soucasti UVODu.
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VI. Zavér

Pfizndm se, Ze nejsem piiznivcem obsahlych zavérenych ¢asti, obzvlasté pokud jsem
se snazil o splnéni vytyCenych cili prace a vyvozovani dil¢ich zavéri v pribehu prace
samotné. V uvodni ¢asti jsem jiz zminil, Ze smyslem prace byla snaha o rekonstrukci
pusobeni ON na Pardubicku a Kralovéhradecku na zaklad¢ pramenti a také porovnani ¢innosti
obou KVV. Do jaké miry se mi to povedlo, ponecham na Ctenaii. Mezi zakladni teze, které
bych rad vyzdvihl, patii pfedev§im zdiraznéni toho, Ze jsem se, myslim, pokusil ukazat to, ze
ON byla v obou vychodoceskych oblastech v preferovaném obdobi (pocatek okupace — zasah
gestapa) skute¢né nejrozvinutéjsi, nejlépe strukturovanou, nejpocetnéjsi a nejvlivnéjsi slozkou
tzv. demokratického odboje. V souvislosti s rozdélovanim domaciho odboje na
,demokraticky — nedemokraticky*, , komunisticky — nekomunisticky* apod. jsem se dale
pokusil poukézat na to, ze ideologické a politické rozdily mezi obéma proti sob¢ stavénymi
skupinami tu pochopitelné¢ byly, nicméné tyto tfeci plochy se v zajmu spole¢ného cile
zjemnily a obé€ skupiny intenzivné spolupracovaly, coz jsem se také dokazal na konkrétnich

ptipadech.

Napada mé¢ jedna vytka, kterd by mi jako autorovi mohla byt pfedhozena, a to je nazev
a vymezeni prace. Nazev prace je Cinnost Obrany ndroda ve vychodnich Cechdch v dobé
nacistické okupace. Poohlédnu-li od geografického vymezeni (v n€kterych pracich jsou
disledné  odlisovany Cechy vychodni- Pardubicko / Cechy severovychodni-
Kralovéhradecko™’; v piipadé této prace viak oznaGeni ,,vychodni Cechy“ zahrnuje oba
kraje), problémem by mohlo byt vymezeni ¢asové. Uznavam totiZ, Ze prace by se mohla
klidn& jmenovat Cinnost Obrany ndroda ve vychodnich Cechdch v letech 1939 /1940 nebo
mozna jesté piesn&ji Cinnost Obrany naroda v jejim ,, zlatém* ¢i ,, strukturovaném* obdobi
ve vychodnich Cechdch. Jak jsem totiz vysvétlil, obdobi od jara 1939 az do tinora 1940 bylo
jedinou dobou, kdy byla ON na daném uzemi skute¢né hierarchicky strukturovdna a obdobi
zminované druhé garnitury se jiz vyznacovalo jen aktivitou jedincii, navazujicich na sebe
dalsi jednotlivce, nebot" V pfedchazejicim obdobi peclivé vybudovand sit' byla rozbita.
Faktem je, ze po zasahu gestapa a rozbiti ON organizace skutecné ztratila svlij monopol
v domacim odboji a sviij vyznam pak prokézala pouze v ramci Ustiedniho vedeni odboje
domadciho. Nechci vSak snizovat vyznam jednotliveid z ,,druhé garnitury® ON ve vychodnich

Cechéch (A. Pulpan, J. Matohlina, A. Sladek), naopak, respekt a uznani jejich Einnosti jsem

7 \Iz BRU NCLIK,J. Vojenskd ilegdini organizace ON v severovychodnich Cechdch. Hradec Kralové, 2001.

ISBN/SSN neni.
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zduraznil jiz v pribéhu prace. Nicméné, jakkoli mé mrzi pouze letmé zminéni o ¢innosti
téchto muzl a jejich snaze obnovit ON 1 po tnoru 1940 , nic nezménime na faktu, ze jejich
pusobeni a nasazeni ( jakkoli odvdzné a houzevnaté), se ¢innosti jejich predchidcii z prvni
generace ON nemohlo ani pfiblizit a pramenny material k jejich aktivité proto neni tak
bohaty. To je také moje omluva pro to, pro¢ jsem se zaméfil prakticky vyhradné na obdobi
prvni garnitury do unora 1940 a nasledujici udalosti tak ziskaly bohuzel jen letmé zminéni v

»epilogovych® kapitolach.

Jiz zminény autor praci 0 ON v severovychodnich Cechach, J. Brunclik se ve svych
pracich zminuje, Ze ,,mnohdy se vyskytovaly a stdle vyskytuji nazory, ze odbojova Cinnost
neméla zadny vyznam, Ze prakticky neovlivnila vyvoj a nepomohla k pordZce nacistického
Némecka a jeho spojenci.**® Krom& zmin&nych cilii této mé prace — rekonstrukce sits ON
v danych lokalitach, komparace jejich ,,stylu prace” a jejich odbojové Cinnosti — vEéfim, ze
dal§im jejim skromnym cilem mohlo byt pravé vyvraceni téchto ndzorti, o nichZz se pan
Brunclik zminuje. Z podkladového materidlu, vzniklého v 70. letech ku ptilezitosti uznani ¢i
neuznani statusu piislusnikii odboje konkrétnim osobam, se dozvidame, ze podle rozhodnuti
komise MNO pro vydavani osvédceni o odbojové Cinnosti podle zdkona 255/46 Sb. nebyla
ON jako celek pokladana za odbojovou skupinu.419 Prava pfislusnika odboje mohla byt
pfiznana pouze konkrétnim osobam, pokud svoji ¢innost dokézaly. MiZeme spekulovat, jaké
byly divody tohoto odmitnuti vlady CSSR neuznat ON za plnohodnotnou odbojovou
organizaci. Mohly to byt divody ideologické a politické? Jak jsem jiz zminil, ON nebyla
z mnoha rtiznych diivodd v obdobi minulého rezimu stavéna na roven preferovanému odboji
,komunistickému*. Mohly to byt diivody ekonomické, finan¢ni ¢i administrativni (neochota
statu odskodnovat velké skupiny ucastnikl a pozistalych)? Na zavér si jen dovolim zminit, ze
bych byl rad, kdyby malym pozitivem této prace bylo uznani jejiho jakéhokoliv ¢tenate., ze
ON byla skutecné organizaci vyvijejici odbojovou Cinnost a Ze tato ¢innost rozhodné nebyla
zbyte¢na. Toto uznani je, myslim, dalezité jako projev respektu, pochopeni a vdécnosti vici

muzim, o nichz tato prace pojednavala.

418 v
Tamtéz.

2 Archiv bezpecnostnich slozek, Sign. 325-156-20. Podkladovy material k ON.
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X. Resumé

The time of Nazi occupation in countries of western, northern, middle and eastern
Europe was very difficult time for their inhibitants. Among the public of our time we can find
poinions, that resistence of inhabitants against a violent regime was useless. This diploma

work has ambition to prove that these opinions are incorrect.

Organisation called Defense of the nation was one of the most powerful and effective
resistance groups at our territory in time of the Nazi occupation. The organisation consisted
from former soldiers and officers of Czech Army.These people were very brave and real
patriots who have one primary goal- to return the freedom for Czechoslovakia and get rid of
occupants. It was uneasy goal because after the occupation in March of 1939 was Nazi
government at country very strong and international situation didn’'t seem to be very

favourable.

In Eastern Bohemia were created two regional commands of Defense of the nation in
Pardubice and Hradec Kralové. In Pardubice was in command former Czechoslovakia army
Colonel Josef Tacl. Among his closest colleages were captains Zden¢k Tvrz, FrantiSek
Ptibyla and Karel Zadina. Especially Tvrz was veolving very strong actvity against occupants
and was in direct contact with other important resistance groups. Organisatin evolved
extensive actvity in the area of giving important news, preparation of sabotages against
germans and mobilisation for potential revolution. Leaders of Defense of the nation also
prepares a special unit of terrorists, called ,,confectioners® who’s primary goal was the
punisment of collaborants. This extensive actvity of course couldn’t evade to Germans who in
february of 1940 destroyed the net of organisation and arrested many of their people.Many
officers were interrogated and tortured by gestapo. Colonel Tacl and Captain Tvrz were

executed in 1942.

In Hradec Kralové was commanding officer of Defense of the nation very skiled
Colonel Petr Novak. Among his colseset subordinated were majors of former czechoslovakia
army Jan petera, Josef matohlina and Captain Albin Sladek. the strike of gestapo was also in
this region terrible and gestapo interrogated more than 100 people. Colonel Novak and few
others escape abroad and after war he left information about ilegal activity of his organisation.
But many people wree arrested, tortured and executed. This work has tried to prove that their

sacrfice in resistance movement wasn't useless.
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