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I. Formalni kritéria ano zcasti ne

1. Naplnéni celkového zaméru: X
- prace odpovida svému zadani a obsahu

- vymezeni tématu je primérené a neni prilis Siroké

2. Metodické a systematické zvladnuti prace X
- text je strukturné a logicky usporadan
- prace je adekvatné zpracovana

3. Uvod a zavér X
- Uvod rfadné seznamuije s cilem a postupem prace, s
dosavadnim badanim na dané téma a stézejni literaturou

- zavér nalezité shrnuje a hodnoti celou problematiku,

formuluje prinos k feSeni problému a vlastni stanoviska

4. Autor nalezZité vypracoval vsechny formalni pozadavky X
kladené na bakalarskou praci

- zadani, prohlaseni, obsah, Gvod, pojednani, zavér, resumé v
cestiné a cizim jazyce

- odpovidajici pocet stran

Slovni ohodnoceni

David Walter si ve své praci predsevzal prozkoumat vznik ,,vlastnich® ciltt um¢lé inteligence
a zamyslet se nad existen¢nimi riziky, ktera ze sledovani takovychto cili ptipadné plynou.

V praci samotné se pak skute¢n¢ vzniku takovychto cilti vénuje a ukazuje, ze Al fidici se
vlastnimi cili maze predstavit vdzné riziko pro lidstvo jako celek.

Téma prace je velmi aktualni a zaroven bohaté diskutované. Jelikoz se pak zkoumani AGI
rizik vyviji extrémné rychle, je obtizné obsahnout problematiku v celé jeji Sif1 a zaroven

s ohledem na nedavné empirické vysledky i jejich teoreticka zhodnoceni.



D. Walter se navzdory naro¢né povaze zkoumaného problému ujal tématu zodpovédné a pies
nékteré problémy napsal kvalitni text vénujici se pal¢ivému problému soucasného svéta.

I1. Obsahova kritéria ano zcasti ne
1. Prace prokazuje porozumeéni autora dané problematice. X
2. Myslenkova soudrznost a souvislost textu: X

- je vyhovuijici
- srozumitelnost argumentace a podlozenost argument( Ci
myslenek je adekvatni

3. Prace se opira o relevantni prameny a literaturu. X

4. Prace s literaturou: X
- v praci je zretelné predvedeno, ze student pracoval

s odbornou literaturou a s myslenkami jednotlivych autorli

- autory uvadél (nejen odkazem na poznamku), srovnaval,

parafrazoval a citoval

- zretelné rozliSoval své myslenky od myslenek jednotlivych
autord

5. Bakalarska prace je filosofickym textem: X
- autor prokazal fundovanou a analytickou praci s pojmy a
myslenkami

- autorova prace nespocivala jen v prevypravéni daného téma
nebo pouhém poskladani hesel, parafrazi ¢i myslenek

- prace nebyla zatizena nepfimérenou mirou historickych,
Zivotopisnych nebo jinych nefilosofickych udajl

Slovni ohodnoceni

Prace D. Waltera se vyporadava s nelehkym a velmi aktualnim tématem zdarné, byt

k opravdu vybornému zpracovani n¢kolik aspekti chybi.

Ptedné by bylo dobré na zacatku 1épe predstavit myslenkovy terén, na némz se prace
pohybuje. D. Walter se vénuje specifické podskuping cilli umélé inteligence, tzv. vlastnim
cilim. Bylo by tak dobré nejprve piedstavit rizné moznosti piivodu cili Al. V tomto duchu
jsou velmi dobré prace D. Kokotajla, které uvadéji Sest moznych zdroja pro cile umélé
inteligence. Jejich shrnuti by vhodnym zptsobem zaramovalo vlastni tvahy D. Waltera. D.
Walter pracuje s jednim ze ¢lanki Kokotajla, ale nevyuziva dostate¢né jeho potencial

pro zptehlednéni diskuse. Pro¢ se D. Walter nékterym moznostem z piehledu kandidati na
puvod cili Al (téméf) nevénuje a na jiné naopak klade diraz?

Autor bakalarské prace se z pochopitelnych diivodi soustiedi na pojem mesa-optimizéra. Zda
se mi vSak, ze pro Ctenare, ktery sam nezna detailni diskuse ohledné této velmi specifické
prace musel ptipomenout, na co asi D. Walter v originalnim textu E. Hubingera narazi, abych
pochopil smysl vykladu. Zaroven se mi zd4, ze vyklad misty preskakuje klicové ¢asti
argumentd. Jakym zplisobem se mliZe z cile mesa-optimizéru stat cil nepodiizeny hlavnimu
optimizéru? Odpoveéd’ na tuto otdzku je pro argument D. Waltera kli¢ovy, ale neni bohuzel

V praci vypracovany.



Postieh D. Waltera o odlisném zptisobu vzniku moralky u Al a ¢lovéka je zésadni a v debaté
nepiili§ zdiraziovany. Je tak velkou piednosti prace, Ze na tento problém upozorfiuje. Zda se
mi vsak, Ze ve filosofické praci by mél D. Walter své uvahy o puvodu moralky u ¢lovéka
formulovat nuancovanéji. Pieci jen tvrzeni, ze ,,lidské hodnoty jsou vysledkem evoluce®,
pusobi tvari v tvar nékolika tisicim let debat v moralni filosofii dosti hrub¢. Jakkoli jsem
presvédcen, Ze jadro tvrzeni D. Waltera je nosné — ¢loveék zastava fadu hodnot i diky
komplexnimu biologickému, kulturnimu a filosofickému vyvoji, a tento komplexni proces je
nemozné simulovat pfi tréninku Al —, bylo by potieba ukazat tuto tezi jemnéji a s vét§im
porozuménim pro ruzné filosofické ptistupy ke vzniku hodnot. Zvlasté u prace v oboru
filosofie.

Jakkoli se domnivam, ze vyse uvedené kritické piipominky poukazuji na skutec¢né slabiny
prace, zaroven dokladaji, Ze prace se smyslupln¢ vénuje klicovému problému dnesni doby.
Navic tak ¢ini zpiisobem, ktery ukazuje kompetenci D. Waltera do diskuse skute¢né vstoupit,
klast v ni relevantni otazky a upozoriiovat na konceptudlni problémy, na néz soucasny vyvoj
bohuzel (zatim) nemd odpovédi. Takovato kvalifikovana ucast ve velmi zivé debaté je velkym
pozitivem piedkladané prace.

III. Jazykova a graficka kritéria ano zcéasti ne
1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo X

jinych nedostatkd (preklepy, nedokoncené véty atd.)

2. Prace je psana kultivovanym a odbornym jazykem X

3. Terminologické zpracovani textu X

- fundované porozuméni terminologie v oboru a daném tématu
- vhodné pouzivani terminologie a vysvétlovani pojm{

4. Odkazy, citace a poznamkovy aparat X
- vyhovuijici prace s odkazy

- dodrzeni a jednotnost citacnich norem

- nalezity poznamkovy aparat

5. Citovani X
- mira citovani je vyvazena

- vhodna volba a vystiznost citaci

6. Graficka kritéria X

- graficka Uprava (pismo, obsah, nazvy kapitol, odstavce,

radkovani atd.) je vyhovuijici

Slovni ohodnoceni

Prace je z jazykového hlediska na uspokojivé trovni.

Misty je jazyk D. Waltera trochu moc poplatny odbornému zargonu v Al debatach. Préaci by
prospélo, kdyby se dokéazala jazykove vice odpoutat od jednotlivych referovanych texti a
vykrocit blize ke ¢tenaiim, ktefi v téchto debatach nejsou kovani. Domnivam se, ze tento
krok by pomohl nejen z hlediska ¢itelnosti prace, ale umoznil by autorovi i Iépe sledovat
celkovou linku svého vykladu.



IV. Pouzita literatura ano zéasti ne
1. kriticky a vhodny vybér prvotni literatury a pramen( X

2. kriticky a vhodny vybér druhotné literatury X
3. prace s cizojazycnou literaturou X

Slovni ohodnoceni

Autor pracuje s n€kolika tituly sekundarni literatury a to na dobré trovni. K jesté lepSimu
hodnoceni prace by bylo tieba, aby autor explicitné pracoval s vice zdroji ukazujicimi
problematické fungovani soucasnych Al modelt.. Nanestésti existuje uz vétsi mnozstvi
empirickych dokladii napt. deceptive alignment v aktudlnich Al a D. Walter by na né¢ mél
odkazat na relevantnich mistech své prace.

Celkové hodnoceni:
Praci doporucuji k obhajobé: ano — re

Navrh hodnoceni: C

Naméty k rozpraveé:

Pro¢ se D. Walter n€kterym moZnostem vzniku cilti Al (téméf) nevénuje a na jiné naopak klade
diiraz?

Jakym zpusobem se milZe z cile mesa-optimizéru stat cil nadfazeny hlavnimu optimizéru?

V Praze dne 18. 5. 2025 Ondrej Krasa
(vedouci)



