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Kritéria hodnocení práce
Hodnocení

1. Výstižnost anotace A (1,0)

2. Úvod práce A (1,0)

Teoretická část

3. Kvalita, odborná úroveň, vztah k tématu A (1,0)

4. Členění a návaznost kapitol, provázanost s průzkumnou/praktickou částí (K) A (1,0)

5. Práce s odbornou literaturou, současný stav poznání  A (1,0)

Metodika

6. Cíle práce A (1,0)

7. Výzkumné/průzkumné otázky, event. hypotézy A (1,0)

8. Vhodnost a správnost použitých metod (K) A (1,0)

9. Popis, vysvětlení použitých metod B (1,5)

Prezentace a interpretace výsledků

10. Správnost, přesnost A (1,0)

11. Přehlednost, jasnost (K) B (1,5)

Diskuze

12. Kvalita, odborná úroveň A (1,0)

13. Práce s odbornou literaturou, srovnání s jinými výsledky (K) A (1,0)

Závěr

14. Shrnutí zjištěných skutečností A (1,0)

15. Dosažení stanovených cílů (K) A (1,0)

16. Význam pro praxi, další perspektiva zpracování A (1,0)

Formální stránka práce a spolupráce

17. Dodržení směrnice, šablony (K) B (1,5)

18. Stylistika B (1,5)

19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)

20. Kvalita obrázků, grafů, tabulek, příloh A (1,0)

21. Rozsah práce (K) A (1,0)

 

(K) … Pokud vedoucí práce vyhodnotí 4 a více kritérií označených příznakem (K) jako hraniční,
měla by být závěrečná práce celkově hodnocena F. 



Zachování anonymity respondentů a zařízení, kde probíhá výzkum/průzkum:  Ano

Výsledek kontroly plagiátorství:  Posouzen - není plagiát
Případný komentář:  

U závěrečné práce nebyly zjištěny známky plagiátorství.

 

Stručné slovní vyjádření k hodnocení závěrečné práce:
Zvolené téma bakalářské práce hodnotím jako zajímavé a pro obor přínosné. Stanovené cíle 
práce považuji za správně formulované, v průběhu práce byly naplněny. Studentka zvolila 
vhodnou a přiměřenou metodiku, která odpovídá stanoveným cílům práce. Oceňuji kombinaci
kvantitativního a kvalitativního výzkumu, která umožnila hlubší vhled do zkoumané 
problematiky. Studentka prokázala schopnost práce s odbornou literaturou, přičemž čerpá z 
rozsáhlého množství odborných zdrojů. Tato skutečnost se pozitivně odráží zejména v 
diskuzi, kde autorka výsledky vhodně interpretuje, porovnává je s výsledky jiných studií a 
kriticky se k nim vyjadřuje. Poměr teoretické a praktické části práce není zcela vyvážený, 
praktická část je oproti teoretické obsáhlejší. Obsah přílohy A by bylo vhodnější využít v 
teoretické části práce, zejména s ohledem na doplnění textu a možnosti odkazu na obrázky. 
Bakalářskou práci hodnotím jako velmi zdařilou, oceňuji její výstup - edukační materiál a 
doporučuji ji k obhajobě.

Doplňující otázky pro obhajobu závěrečné práce: 
1. Jak si vysvětlujete vyšší výskyt úrazů s frakturami u žen?
 2. Bude Váš edukační materiál využit v praxi? Pokud ano, jakým způsobem?

Výsledná klasifikace: A

Dne: 02.06.2025 Posudek vyhotovil/a:  Mgr. Martina Rabová


