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Předložená bakalářská práce se zabývá tématem zviditelněným ve společenských vědách a psychologii teprve v době nedávné, ačkoli je tento jev známý již z dob starověku a středověku. Značné rozšíření v dnešní západní společnosti ukazuje na kulturní podmíněnost a vázanost na estetickou symboliku. Jev přesahuje též do oblasti psychiatrie a lékařství, čímž se jeho společensko-vědní analýza stává metodologicky obtížnější a interpretace mnohoznačnější.

Cílem práce bylo přiblížení této nemoci, zmapování jejího průběhu a vlivů, které působí na rozvoj nemoci. Pro ozřejmení fenoménu byl zvolen rozhovor se čtyřmi respondentkami trpícími poruchami příjmu potravy. Autorka se též pokusila popsat vliv vybraného internetového portálu,  který respondentky navštěvují.  

Autorka práci rozdělila do dvou základních bloků. První blok je členěn do kapitol teoretického vymezení základních pojmů, historie reflexe tohoto jevu, sociálních, psychických a dalších faktorů vzniku poruch příjmu. Blok obsahuje popis následků nemoci, způsob léčby a internetovou podobu diskuse v ČR.  Druhý blok je věnován výzkumné části bakalářské práce: interpretaci rozhovorů se čtyřmi respondentkami rozdělené do tématických oblastí. Práce je zakončena shrnutím, seznamem použité literatury a doplněna přílohami.

Práce má celkově dobrou úroveň odpovídající nárokům na bakalářský stupeň. Je logicky členěna, vymezení a vysvětlení pojmů je dostatečné, autorka prokázala schopnost přemýšlet o tématu v interdisciplinárním kontextu a jako oporu si stanovila vhodnou literaturu. Jazyková úroveň práce je slušná, texty jsou čtivé.

Výzkumná část, rozhovory a jejich interpretace, jsou vcelku dobře zvládnuty, rozhovory  ilustrují zvolený fenomén. 

Moje výhrady k druhé části práce směřují k nedostatečnému objasnění použitých metodologických postupů. Autorka vytyčila  výzkumnou metodu polostrukturovaných rozhovorů, jejichž základem jsou 2 výzkumné otázky. Avšak nikde v práci nejsou uvedeny tazatelské otázky (očekávala bych je v příloze), které by sloužily jako  průkazná opora pro texty a interpretace rozhovorů.  Též postrádám  jasnější strukturu celé kapitoly, což je do jisté míry způsobenou již zmíněným deficitem metodologické rozvahy. V použité literatuře je uvedena publikace Hendla (kvalitativní výzkum), ale v předložené práci není na ni odkazováno a ani není patrný její vliv.    

I přes nedostatky považuji práci za vcelku vydařenou a navrhuji stupeň velmi dobrý.  

Otázky k obhajobě: 

1. Spatřujete nějaké rozdíly mezi antropologickým a sociologickým chápáním  výzkumu v oblasti poruch příjmu potravy?

2. Domníváte se, že pomoc osobám trpící ppp vyžaduje některé další intervence ze strany státu, resp. sociálních politik?   
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