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Naplnění zadání teoretické části práce


	Zdůvodnění: Student Ondřej Zikl naplnil zadání práce.


	□A    □B    □C    □D     □E     □F



	
Naplnění zadání praktické části práce


	Zdůvodnění: V rámci praktické práce student splnil zadání. Jednotlivé kroky restaurování jsou zpracované čistě a pečlivě. Mimo textový výstup z restaurování student v DP vypracoval restaurátorskou dokumentaci se všemi náležitostmi a doplnil ji o podrobnou fotodokumentaci. 
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Odborná úroveň teoretické části práce 


	Zdůvodnění: Práce je zpracovaná pečlivě. Je rozdělena do řady kapitol a podkapitol, které na sebe navazují. Práce s historickými prameny (muzejní sbírky, dobová reklama, archivní fondy atd.) je provedena systematicky a podrobně. Práce je doplněna o rozsáhlý obrazový doprovod. 
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Odborná úroveň praktické části práce


	Zdůvodnění: 
Restaurátorský zásah na zadaném objektu „Katalog návrhů AB“ je proveden velice precizně a čistě. V některých případech není jasné, co student svým záměrem sledoval. Například, proč došlo k odebrání vzorku pro vlákninové složení textilního potahu (výsledky analýzy: osnovní vlákna len nebo konopí, útková bavlna), když následně použil pro restaurování pouze čistě bavlněnou tkaninu pro doplněk. U čištění usňových částí vazby došlo k čištění pomocí vodných systémů, bohužel není možné vyčíst z DP a ani z restaurátorské dokumentace stav usně před zásahem (koherence vláken, teplota smrštění kolag. vláken atd.). 
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Metodická úroveň teoretické a praktické části práce, kvalita práce s literaturou a prameny


	Zdůvodnění: 
Vlastní text práce je zpracovaný, až na několik tvrzení, velice pečlivě a podrobně. Co v práci chybí jsou odkazy na obecnější tvrzení, např: Jejich slabina však nespočívá v nevkusném pojetí jejich výzdoby, jak jim dříve vyčítali odpůrci eklektismu (str. 21), text je bez citace nebo uvedení, kde a kdo tuto výčitku uvádí. V podobném duchu se nese i tvrzení o nekvalitě Lipských vazeb (též str. 21). 
V úvodu práce chybí rešerše vstupní literatury. Shrnuje to slovy: 
Tuzemské publikace se zaměřením na vývoj podoby knih, jejich výzdoby a zpracování vydané po roce 1948 novodobou knihvazačskou tvorbu 19. a začátku 20. století jako téma obvykle blíže nerozvíjejí. Pokud jí však autoři věnují nějakou pozornost, nezřídka bývá označována za dobu úpadku uměleckého řemesla, avšak bez uvedení širších souvislostí a konkrétních příkladů vybraných realizací. 
Např. BOHATCOVÁ, Mirjam a kol. Česká kniha v proměnách staletí téma sleduje, ale je zde použita pouze jednou, a to v seznamu zdrojů, nikoliv již v pozn. aparátu. V práci se mělo objevit, co Bohatcová o tomto tématu píše, které autory zmiňuje atp. Stať A. Fialové Česká moderní knižní vazba publikována v Studie Muzea Kroměřížska 81 není v práci vůbec zmíněna. 
V závěru práce se student několikrát opírá o nutnost péče a řešení problematiky novodobé knižní vazby a péče o novodobé knižní fondy, jak ze strany preventivní péče, tak výzkumu a také samotného restaurování. Tato problematika se již několik let řeší na úrovni vědeckovýzkumných projektů, úspěšně aplikovaných v praxi, a rozšiřuje svými poznatky obor restaurování novodobých materiálů spojených s knižní produkcí. Uvedu zde pouze několik veřejně dostupných zdrojů: 
- „Metodika průzkumu plastových knižních vazeb v novodobém knihovním fondu“ NK 2021
- PALÁNKOVÁ, L.; VÁVROVÁ, P.; SOUČKOVÁ, M. a kol. Nový přístup k ochraně novodobých fondů Národní knihovny ČR. Zborník príspevkov konferencie CSTI 2013 Conservation Science: Interdisciplinarita vo vedeckom výskume pri rozvoji ochrany kultúrneho dedičstva
-VÁVROVÁ P.; SOUČKOVÁ M.; KASŤÁKOVÁ T. a kol. Péče o novodobé knihovní fondy v Národní knihovně České republiky – průzkum fyzického stavu. 2016.
-VÁVROVÁ, P. ed.; SOUČKOVÁ, M. ed. Konzervace a restaurování novodobých knihovních fondů. 1. vydání. Praha: Národní knihovna České republiky, 2017
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Formální úprava diplomové práce a její jazyková úroveň


	Zdůvodnění: 
Jazyková úroveň práce je vysoká. V rámci formální úpravy DP (Směrnice č. 7/2019 ve znění dodatku č. 2, Pravidla pro odevzdávání, zveřejňování a formální úpravu závěrečných prací) autor neuvedl přesné znění „Prohlášení“ autora (př. 1 této směrnice). To samé platí u formátování DP dle formátování ZP (např. odsazení textů od okrajů).
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Další připomínky/dotazy 


	· Proč nedošlo k analýze vlákninového složení papíru? 
· Proč nebyla provedena neutralizace papírové podložky katalogu?
· Proč nebylo do práce zařazeno dílo Z. Braunerové a F. Bílka? 
· Jsou všechny publikované fotografie vazeb signované zmiňovaným knihvazačem?



	
Závěrečné hodnocení vedoucího práce


	Zdůvodnění: Práce Ondřeje Zikla, která se zabývá rukodělnou vazbou v zemích Koruny české je poutavá a pečlivě zpracovaná. Oceňuji studentův zájem k tématu práce a množství zpracované a „uspořádané“ literatury a pramenů. 
Práci i přes výše zmíněné připomínky doporučuji k obhajobě a hodnotím stupněm „B“ (výborně mínus).

V posudku jsou zapracované i připomínky odborného konzultanta. 


	□A    □B    □C    □D     □E     □F


Pro hodnocení použijte následující stupně 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	výborně
	výborně mínus
	velmi dobře
	velmi dobře mínus
	dobře
	Nevyhověl
(nelze doporučit k obhajobě)



V Litomyšli                  Datum: 6. 9. 2023                        Podpis vedoucího:…………………………..
