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ANOTACE

Cilem bakalaiské prace je vytvofeni reserse 0 textilni a odévni produkci. Casové vymezeni je
obdobi neolitu v Ceské republice. V absolutnich datech se jedna o obdobi pfiblizné 5 600 pi-.
n. I. -4 500 pt. n. 1. Prace se zabyva piedevsim kulturou s linearni keramikou a kulturou s
vypichanou keramikou. Prostorové je price vymezena regionem Cech. Primarnim cilem je

predstavit doklady textilni vyroby z oblasti artefakti ¢i ekofaktt.
KLICOVA SLOVA

Cechy, neolit, doklady textilni produkce, tkani, pravéky odév
TITLE

The Evidence of Textile Production During Neolithics in Bohemia
ANNOTATION

The aim of this bachelor thesis is to conduct research on textile and clothing production. The
time frame is the Neolithic period in the Bohemia. In absolute dates, this is the period from
approximately 5,600 BC to 4,500 BC. The thesis focuses primarily on the Linear Pottery
culture and the Stroked Pottery culture. Spatially, the thesis is limited to the region of
Bohemia. The primary objective is to present evidence of textile production from the field of

artifacts and ecofacts.
KEYWORDS

Bohemia, Neolithic period, evidence of textile production, weaving, prehistoric clothing
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0 UVOD

Cilem mé bakalarské prace bylo predstavit doklady artefakti, které mohly slouzit k textilni
vyrob& na uzemi Cech. Dil¢im cilem bylo predstavit problematiku pravékych odévii véetng
techniky zhotoveni odévii. A jaky ma dopad odév na spoleCnost. Snazila jsem se blize
predstavit jednotlivé kroky, pii vyrobé odévu, a to jak ty abstraktni, tak manualni. Bé&hem
sbéru informaci jsem pracovala s publikovanou literaturou. Prace se zaméfila na obdobi
neolitu, kdy se poprvé setkavame s doklady o tkacich technikach a dalSich spole¢enskych
zménach. Neolit je pro oblast Ceské republiky obdobim, které trvalo piiblizng 2 000 let v 6. a
5. tisicileti pf. n. 1.1 Obdobi neolitu se nasledné déli do tii hlavnich kultur, které jsou
identifikovany pomoci specifické vyzdoby keramiky. Setkdvame se zde s kulturou linearni
(5500-4950 pi. n. L), kulturou vypichanou (5100/5000-4500/4400 pi. n. 1.), kulturou

lengyelskou (objevuje se spiSe na izemi Moravy).?

1pAVLU, Ivan. ZAPOTOCKA, Marie. Archeologie pravékych Cech 3 Neolit. Praha, 2007. s9. ISBN 978-80-86124-
71-1.

2 JOSKOVA, Tereza. LANGOVA, Michaela. JILEK, Jan (eds.). Mikulovice Zivot na hrané. Pardubice, 2020. s58. ISBN
978-80-87151-52-5.



1 ODEV A SPOLECNOST

Z dnesniho pohledu je odév jednou z nejzékladngjSich komodit spole¢nosti. Samotny odév
svym materidlem, stithem a zplsobem noSeni muze ovlivnit, jak nositele vnima okoli.
Reprezentuje nase spolecenské postaveni a do zna¢né miry mize byt 1 vyjadienim nositele,
jak vnima sdm sebe. V dnesni dob¢ je snadnd dostupnost a mnozstvi divodem ztraty na
samotné hodnoté¢ odévu. Pokud se ohlédneme do minulosti, je odév vniman jako majetek.
Zpuisob jeho zhotoveni, material i samotna jeho barevna $kala uréuje jeho hodnotu. Cim
hloubéji se podivame do minulosti, je zplisob zpracovani kousku odévu zdlouhavejsi a t€zsi

proces.

Samotny odév vznikl pravdépodobné proto, aby ochranil télo pied neptizni pocasi. V zimnich
meésicich mél za ukol zahiat a chranit pfed chladem, v obdobi desté udrzet télo v suchu,
V teplém pocasi chranit pokozku pted slune¢nimi paprsky a také chranit télo pred nastrahami
pfirody v podobé hmyzu. Odév mél usnadnit a do znané miry zpiijemnit tehdej$im lidem
jejich zptsob zivota. Z dneSniho pohledu je velice t€zké si predstavit spolecnost, ve které se
odév (v jakékoliv form¢) nevyskytuje. Nahota byla ve vétsi ¢i mensi mife pro spolecnost
v minulosti pfirozend. Pii rekonstrukcich odévill z nejstarSich obdobi se musi pocitat s vétsi
otuzilosti a zvladnutim pifrodnich podminek.? | v dne$ni dobé& se na svété naleznou mista,
ktera vypadaji, ze se zde zastavil Cas. Etnografickym pozorovanim téchto spolecnosti si

muzeme ud¢lat lepsi predstavu o piistupu k odévu.

Odév se brzy stal i komunika¢nim prostiedkem. Piedstavoval ve spoleCnosti socialni
od&vy urcené pouze k ur¢itym udalostem, které nemusi byt vzdy pifjemné.> Paralelu pro
takto specificky odév nalézame uz od nejstarsi doby kamenné, a to v podob¢ odévli Samanek a

Samand.

Textilie se fadi do organickych artefaktii a jejich dochovani do dne$ni doby je velice obtizné.
Nalez praveékeé textilie mize byt piimy (samotny fragment textilie), nebo nepiimy (dochovani
formou otiskii na keramice, soucasti kovovych predméti). Za nepiimy doklad odévu se
mohou povazovat i nalezy naSivek, kordlki a dalSich ozdobnych prvki vcéetné spinadel

(knoflikti, jehlic, spon). Umisténi spinadel na lidskych pozlstatcich mize pomoct pii

3 URBANOVA, Kristyna. PULPAN, Jan. Oblékani pravéku. Litomysl, 2016. s14. ISBN 978-80-270-0809-4.

4 JAROSOVA, Helena. Odév, méda, tvorba. Praha, 2020. s142. ISBN 978-80-87989-53-1.
5 Tamtéz s11.



vytvoreni ptedstavy o podobé¢ obleceni. Ukazuji, kde byl odév k sobé ptichycen a umoznuji si

tedy piedstavit pravdépodobny stiih.

Dochovani do dne$ni doby ovliviiuje nejenom prostredi, ve kterém se latka nachazi, ale i
materidl na kterém je latka dochovana a samoziejmé zjakého druhu vldken je textilie
zhotovena. ,, Samotné textilni fragmenty se dochovavaji ve dvou typech piidniho prostiedi — Ve
vihkém a v suchém. “® Mezi konkrétni piiklady téchto lokalit mizeme zafadit poustni oblasti,
bazinaté prostiedi, jimky, studny, horské hiebeny a ledovce. Jako skvély konzervacéni
prostiedek pro organické produkty lidské ¢innosti slouzi také stl. Z tohoto divodu je oblast
solnych dolt v okoli Hal$tatu velice bohatym zdrojem organickych artefaktli (véetné odévi a

dalsi textilni produkce).

Jednou z moznosti, jak poodkryt vyrobu odévi v minulosti je vyuziti experimentalni
archeologie. Podle Heleny Biezinové se da vyuziti experimentu v ¢eském prostiedi rozdélit
na Ctyfi skupiny. Jednou skupinou je vyuziti experimentalni archeologie za ucelem poznat a
ptfedstavit jednotlivé kroky pfi vytvareni textilnich technik. Napiiklad mize jit o metody a
zpusoby spradani vlaken zivocisného i rostlinného pavodu, tkani na riznych druzich
tkalcovskych stavil (vertikalni, horizontalni), riiznych technik, ¢i postupy pii barveni tkanin.
Druhou skupinu tvofi snahy o vytvoteni celého pravékého ¢i stiedovékého odévu. Jedna se 0
pfesné rekonstrukce odévu podle archeologického néalezu. Mize také jit pouze o odévy

pravékého vzhledu, které dokresluji moznou podobu pravékych odévi. Do tieti skupiny

vvvvv

vvvvvv

Vyuzitim experimentli se postupné miZe spousta otdzek spojenych s textilni a odévni

produkci zodpovedét.

5 BREZINOVA, Helena. Stiedovéké textilni a barvii'ské technologie. Praha, 2016. s14. ISBN 978-80-87365-91-5.
7 BREZINOVA, Helena. Textilni vyroba v ¢eskych zemich ve 13.-15. stoleti. Brno, 2007.s16-17. ISBN 978-80-7308-
144-7.
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2 PREHLED ODEVU V PRAVEKU

Na nasleduyjicich strankach se pokusim pfiblizit problematiku odévni a textilni produkce
napii¢ pravékym obdobim. PouZiji zde archeologické nalezy jak z Ceské republiky, tak nalezy
uskute€néné v zahrani¢i. SnaZila jsem zachytit ty nejvyznamngj§i a pro meé osobné
nejzajimavejsi objevy jak samotnych kust odévi, tak jejich fragmenti, které pomaha;ji utvaret
pfedstavu o pravékych odévech a jejich zpracovéani. Znalosti o vyrob¢ textilii prochazely

svym vyvojem, ktery umoznil vnik odévi az do dnesni podoby.

2.1 Obdobi paleolitu

Nejstarsi obdobi doby kamenné je spojeno s,kofistnickym®™ zplisobem zivota a se
spolecnosti, ktera byla spjata s piirodou.® Pfedpokladam, Ze zahaleni téla do prvnich odévii
tehdejsich lidi mé&lo pomoci se vyporadat s klimatem doby. Odév mél nahradit srst a kozeSinu
zvifat, a tim si usnadnit pteziti. Nutno ale pocitat 1 s velkou otuzilosti a pfijimadnim nahoty ve

spolecnosti.’

Ulovky velkych stad zvéfe mohly poskytnout kromé potravy i svou kiizi a srst. Prvni odévy
na nasem Uzemi bylo mozné vyrobit z kize soba, vlki, lisek ¢i zajica, ale i dalSich lovenych
zvitat. O vnimani estetiky v oblasti oblékdni nam potvrzuji nalezy Sperkd. VIE¢i zub
s vyvrtanym otvorem se mohl navléknout na koZeny provazek a byt jednim z prvnich
Sperk.1® Spolecnost pravdépodobné neméla trvalé stanovisté. Migrovala spolu se svou
potravou a presouvala se tak po tehdejsi krajin€é. Vyroba odévl se tomuto zplsobu Zivota

musela podridit.

Pro vytvofeni predstavy 0 tehdejSich odévech se odbornici opiraji o nalezy predméti, které
mohly slouzit k jejich vyrobé. Jedna se o nalezy Skrabadel, $idel a jehel. (obr.1, obr.2)
Skrabadla byla vyrabéna ze $tipané industrie, §idla a jehly byly vyrabény z kosti a
mamutoviny. Nejstar§i ndlezy jehel nemaji v sobé vyvrtané ousko. Jehly s ouskem se zacinaji

objevovat az v dob& magdalenienu.! (obr.3)

Dilezitym bodem pfi lovu je, aby nedoslo k vyraznému poskozeni kize, které by ztizilo

budouci vyrobu odévu. Domnivam se, Ze za timto Ucelem byla zvéf lovend pomoci pasti.

8 VENCL, Slavomil. FRIDRICH, Jan. Archeologie pravékych Cech Paleolit a mezolit. Praha, 2007. s11,21. ISBN 978-
80-86124-76-6.

9 URBANOVA, Kristyna. PULPAN, Jan. Oblékdni pravéku. s14.

10 Tamtéz s9.

1 Tamté? s12.
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Kuze se posléze stdhla a musela ocistit od zbytkl krve, svaloviny ¢i podkozniho tuku. Tyto

¢innosti mohly byt provadény pomoci skrabadel.

Na naSem uzemi jsou udajné nejstarsi doklady textilni tvorby dolozeny nalezem z Pavlova.
Jedna se o otisky jemn¢ tkané latky na keramice. Je nutné zde zduraznit slovo ,,adajné*, nebot’
jde o spornou interpretaci nalezeného artefaktu. Pomoci experimentu se odbornici snazili

dolozit pravost tohoto nalezu.*?

2.2 Obdobi mezolitu

Toto obdobi piinasSi zmény klimatu. Vyskytuji se vice zalesnéné oblasti a mizi travnaté
plochy. Zvér (hlavni zdroj obZivy) se postupné aklimatizovala na nové prostiedi. Vyhynula
mohutn4 stdda byloZravci a zvéf se postupné rozptylila po lesni krajing.'® To pfinasi zménu i
do Zivota lovcii a sbéra¢i. Studie v zapadnich Cechach ukazuje existenci loveckych stanovist,
které byly vyuzivany k specifickym cinnostem. Jednim z nich mohlo byt stanovisté¢ urcené
pro lov zvéfe. Hlavnim ucelem tohoto lovu byla jejich srst a kiize. Lze tedy usoudit, Ze se
nadéle vyuzivala pro vyrobu odévl. Jako surovina pro odév mohla slouzit kozeSina liSek,

vlkd, ryst, kun, ¢i bobri.!

Hlavni rys odévl se ale v této dob¢é neméni. Jejich zplisob Zivota a otdzka pteziti kladla na
prvni misto spiSe praktické vlastnosti odévu nez jeho vzhled. Kromé kize se pfi vyrobé
mohlo pracovat s Iykem stromii a travinami.’® Ze §lach byly vyrabény prvni nité slouzici

k sesivani jednotlivych kust.

Zakladnim krokem ke vzniku tkané textilie je sptfadani vlakna. Nutno podotknou, Ze samotné
pfedeni za pomoci pieslenu lidé jesté v této dobé neovladali. Splétanim a uzlovanim mohou
vzniknout sité a rizné pasti pro potieby lovu. Vyrabény byly vaky a pletené kose, které se
pouzivali na pfenos a uskladnéni potiebnych predméta ¢i potravin. Kromé praktického vyuziti
se mohou 1 tyto nejjednodussi zptisoby upravy vlaken pouzit k vyrobé odévl. Pomoci pleteni
Z lyka stromd, rakosu ¢i dalSich rostlin miiZzou vzniknout sukné, pokryvky hlavy. Pletenim a

splétanim lze vyrobit ¢elenky, pasky, sitky, které 1ze poté nasit na hlavni ¢ast odévu.

12 SOSNA, Daniel. Experimentélni ovéFeni vyroby textilu v mlad3im paleolitu. In Archeologické rozhledy LI.
Praha, 1999. s95-102. ISSN 0323-1267.

13 VENCL, Slavomil. FRIDRICH, Jan. Archeologie pravékych Cech Paleolit a mezolit. s124.

14 URBANOVA, Kristyna. PULPAN, Jan. Oblékdni pravéku. s9.

15 Tamté? s10.
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Konkrétnim ptikladem mize byt nalez lana z jeskyn¢ Lascaux. Jedna se o nejstarsi fyzicky
nalez lana z rostlinného materialu. Je vyrobeno ze tii jednotlivych niti. Kazda nit je vytvofena
pomoci zékrutu Z. Dohromady jsou skany v zakrutu S. Tloustka vysledného lana se pohybuje
V rozmezi 6 az 8 milimetr. Artefakt neni dochovany v celku, ale ptesto seskladanim jeho péti

kusti dostavame délku okolo 30 centimetrti.18

O tom, jak mohl tehdejsi odév vypadat, poskytuji odpoveéd’ i sosky takzvanych Venus$i. Na
nasem uUzemi ta nejznaméjsi, Véstonickd VenuSe, na tuto otazku zrovna neodpovida.
Napriklad fragment sosky Venuse z Pavlova ma kolem svého pasu vymodelovany pas. Je
mozné, ze predstavuje odév vyrobeny z rostlinnych materiali (Iyko stromt, traviny), tvofen
spletenim do provazu.!” Sosky postav z oblasti Mal tinsko-buret’ské v Rusku jsou zhotoveny
Vv celotélovém odévu. Vypadaji jako celotélové overaly. Je zde zachycen 1 detail s kapuci.
Z nejvetsi pravdépodobnosti byly tyto odévy vyrobené z kozesin. Jejich noSeni mélo usnadnit

pieziti v chladnych mésicich roku.®

Vyznamnym hrobovym nalezem jsou kostry jedinct z Ruska, které byly objeveny nedaleko
Moskvy v oblasti potoka Sungir. Jeden pohibeny ¢lovék ma na své kostie dochovano velké
mnozstvi provrtanych koralkd. V tomto pfipadé¢ byl muz pohiben pravdépodobné v odévu
s 3 000 koralky. Jsou vyrobené z kosti a mamutoviny.!® Jejich dochované umisténi napovida o
dikladné usitém spodnim odévu. Koralky (pokud byly pfichycené na odévu je mozné je
oznacit za nasivky) se dochovaly i v oblasti okolo hlavy. Z tohoto divodu se odbornici
domnivaji 0 mozné existenci kapuce, ¢i samostatné ¢epice. Pokud by se jednalo o kapuci, Ize
uvazovat o celotélovém odévu (kombinéze). Pozlstatky naSivek se nalezly i okolo dolnich
koncetin. Odbornici se pokusili tyto nalezy prevést k zivotu a vytvofit rekonstrukci odévu
lovett ze Sungiru.?® Z mého pohledu jde o precizni praci sjehlou. K zhotoveni takto
propracované nasivky je potieba znalost techniky a zkuSenosti. Vyrobeni takto rozsahlého
poctu stejné velkych kosténych koralka je dokladem kvalitni prace s kostmi. Nejsirsi ¢ast
jehly musela byt mensi nez provrtany otvor v koralku, aby se koralek mohl nasit. Zminim zde

jesté jeden poznatek. Uspotadani této naSivky neni pravdépodobné ndhodné a podléha néjaké

16 GLORY, Abbé A. Débris de corde paléolithique & la Grotte de Lascaux, Mémoires de la Société Préhistorique
Frangaise 5, Pafiz, 1959. s137-150. ISSN 0081-1246.

17 URBANOVA, Kristyna. PULPAN, Jan. Oblékdni pravéku. s12.

18 Tamtéz s16.

19 TRINKAUS, Erik. BUZHILOVA, Alexandra, P. Diversity and differential disposal of the dead at Sunghir. In
Antiquity 92, 361. 2018. s9-10.

20 BALAK, Libor. CHRONC, Pavel. Odév muze ze Sungiru z pohledu rekonstrukéni paleoetnologie. R.E.A., 2001.
s183-18°5.
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predstavé. Pokud nasivku tvofila pouze jedna osoba, znamena to, Zze Si musela zvladnout
zapamatovat jeji finalni umisténi na odévu. Naopak pokud nasivku tvofilo vice osob, musel
zde byt n¢jaky systém nasivani. Je mozné, Ze existoval néjak zaznamenany postup jejiho

zhotoveni, ktery byl srozumitelny pro tehdejsi spolecnost.

V ptedstavé o mozném zdobeni odévi pravékych lovcl a sbéracil, se odbornici mohou opfit 1
o nalez z Ceské republiky. Pohibeny jedinec byl pozdgji interpretovan jako $aman. Jeho nalez
byl uskutecnén v Brné€ ve Francouzské ulici. Jeho odév se do dneSni doby nedochoval, ale na
jeho téle byly objeveny stovky ulit. PoCet téchto ulit kelnatek dosahuje pfes Sest set kusi.
Ulity byly urceny jako soucéast ozdob odévu v podobé nasivky. V jeho pohiebni vybavé se
dale objevuji kamenné artefakty kruhového tvaru. Ve svém stfedu maji vyvrtany otvor. Je

dost mozné, Ze byly zavé$ené na feminku, provazku, ¢i silné niti. 22

2.3 Obdobi neolitu

Obdobi neolitu je prvnim obdobim v historii, kdy se objevuji artefakty dokladajici znalost
tkani. Hlavnim pfedpokladem této dovednosti je pravdépodobné¢ zmeéna zpiisobu Zzivota.
Usedly zpiisob zivota dovoluje domestikaci rostlin a zivocichtl, ze kterych lze ziskat textilni
vlakno. Poskytuje také potfebné zazemi, které lze vyuzit na zdlouhavou a naro¢nou vyrobu
predmétii. Domestikaci rostlin se daji vylepsit jejich vlastnosti, které jsou posléze vhodné;jsi
k jejich zpracovani. Pfedpokladany demograficky narist populace nesl vétsi narok na vyrobu
latek ¢i dalSich predméti, které byly nezbytné ke kazdodenni ¢innosti. Mam na mysli rtizné
druhy pletenych vyrobki (kosikd, siti, provazll). Pti vyrobé produkti odévniho charakteru se

mohly vyuzivat i1 pfedtkalcovské techniky.

Nejstar§i nalez tkané textilni produkce byl uskute¢nén na Blizkém vychod¢, konkrétné
Vv lokalité Jarmo ve stat¢ Irak. Jedna se o otisky tkanin, které se dochovaly na dvou hlinénych
predmétech. Tyto artefakty jsou datovany do roku 7000 let pt. n. 1. Nalezy jsou tkané z velice

jemnych vlaken. Piedpoklada se tedy, Ze se jedna uz o zvladnutou techniku tkani.??

Ziejm¢ také doslo ke zméné ve spoleCenském vnimani lidského téla. Na odév zacind byt
kladen diiraz také po jeho mravni a estetické strance. Zacind byt nutnosti a miZze udavat
tehdejsi spolecensky status. Mezi rostlinu s nejvhodnéjsimi vlastnosti patii len sety. Znalosti

péstovani Inu a jeho nasledného zpracovani do prostfedi stfedni Evropy pfinasSeji prvni

21 URBANOVA, Kristyna. PULPAN, Jan. Oblékdni pravéku. s24.
22 BRAIDWOOD, R. J. HOWE, B. Prehistoric investigation in Iraqi Kurdistan. Chichago, 1960. s46. ISBN 978-
0226624044,
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zemédélské kultury. Prozatim nejstar§im dikazem v Ceské republice jsou §iiliry z rostlinnych
vlaken. Jejich nalez byl uskute¢nén v Mohelnici na neolitickém sidlisti.?? Mezi rostliny
vyuzivané Kk textilni produkci se v tomto obdobi fadi krom¢ Inu, kopfiva, lyka stromt a

traviny.

Dalsim krokem ke zrychleni celého procesu vyroby textilii bylo vyuziti vietena. (obr.4)
Spravna interpretace vietena je dost problematickd. Bylo vyrdbéno z pfirodnich materiald.
Pokud se nedochovd celé¢ vieteno (diik 1 snasazenym pieslenem) je interpretace
nejednoznacna. Pokud je archeologickym nalezen pouze keramicky pteslen bez diiku mtize se

jednat i o keramicky koralek ¢i zavazi.

24

zvladnout jeji sklizenl a zpracovani na vladkno. Znalost péstovani, sklizné, zpracovani na
vlakno, predeni nité, vyroba tkalcovského stavu, znalost tkacich technik, zhotoveni
samotného vysledného predmétu ¢i odévu je velice narocna. Je tedy pravdépodobné, ze se
jednalo o znalosti, které byly v tehdejsi spolecnosti rozsitené. Predpokladam vsak, ze bez
spole¢né prace béhem ziskavani surovin by bylo zhotoveni dané textilie velice narocné a
zdlouhavé. Dana spole¢nost méla tedy znalosti o zpracovani rostlin ve svém podvédomi a

vyroba odévi patiila mezi vSeobecné znalosti.

2.4 Obdobi eneolitu

Lidé nadale vyuzivali stejné znalosti jako v pfedeslém obdobi. Tkanina se tedy vyrabéla
pfedevS§im z dostupnych piirodnich surovin, jak divoce rostoucich, tak domestikovanych.
Postup zpracovani tkané latky se pravdépodobné také razantn¢ nepromeénil. Samotny odév se
tedy pravdépodobné nadale sklada jak zlatky vyrobené pomoci tkacich technik, tak ze

zpracovanych kiizi.

Mezi nejstarsi nalezy tkané produkce ve stfedni Evropé se fadi nalezy z lokality Kleiner
Hafner (mésto Curych). Jejich datace odpovida roku 4000 let pt. n. 1. Tyto tkaniny jsou
zhotoveny vyspélou technikou tkani. To tedy znamend, ze jejich vyroba se musela postupné
vyvijet, nez bylo mozné zhotovit takto dokonalou textilii. Nalezy, které jsou datované do
roku 3 000 pf. n. 1., pfedstavuji vysokou dosazenou troven tkacich technik. Tuto domnénku

doklada predev$sim nalezend keprova vazba. Keprova vazba pravdépodobné nebyla piimo

2 KOSTELNIKOVA, Marie. Nejstarsi doklady o Inafstvi v Cechach a na Moravé. In Lndf'sky priimys! 4. Trutnov,
1981. s47-51.
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vtkdvana do latky (nebyla soucasti tkaného vzoru), ale zhotovena samostatné a nasledné

vvvvv

tkalcovsky stav.

Zacinaji se objevovat doklady o domestikaci ovci. Rouno ovci se poté zac¢ina zpracovavat na
vlnu a nasledné slouZzi k vyrobé odévl. Prvni domestikace ovci nepfinasela kyZeny uzitek.
Srst byla ziejmé lamava, hruba a predevsim kratka. Naro¢na pro dalsi zpracovani. Slechténim

se zlepgily vlastnosti rouna.?

Za nejkomplexnéjsi nalez pravékého odévu z doby kamenné je povazovan nalez muze z ledu.
Svét ho zna pod jménem Otzi. Byl objeven v trvale zmrzlém prostiedi. Stalé klimatické
podminky umoznily dochovéni organickych materidlti. Dochoval se soubor odévl a dalSich
komponentti, které¢ mél tento praveéky clovek na sobé€, ¢i u sebe. Hlavnim materidlem na
vyrobu Otziho odévu byla kiize.? Odbornici nechali odév analyzovat a dosli k zavéru, Ze se
jedna o ktzi jak domestikovanych zvirat, tak Zijicich divokym zivotem. Jeho odév obsahoval
Casti vyrobené z pfirodnich materidli rostlinného piivodu, jako jsou traviny a lyko. MuZz
Z ledu mél na sob¢ nékolik vrstev oble¢eni. Kromé spodniho odévu se dochoval i plast’. P1ast’
byl vyroben tkanim (spiSe spletenim) z travin. Na spodni ¢asti t€la mél odév ptfipominajici
kalhotovy stfih. Nutno ale podoktnout, ze se nejednd o plnohodnotné kalhoty (dvé nohavice,
sedovy a rozkrokovy Sev, pasovy limec). Spodni ¢ast téla byla zahalena pomoci bederni
rousky. Dolni koncetiny byly obléknuté do tzkych nohavic. Chodidla byla obuta do kozenych
bot, které byly zaizolovany pomoci usuSenych travin. Pokryvku hlavy nasledné tvofila Cepice
vyhotovena z kozeSiny. Ta byla analyzou urena jako koZeSina z medvéda. V tomto souboru
chybi samotnd tkanina vyrobena na tkalcovském stavu. Tento poznatek je zajimavy
predevsim proto, Zze v dobé zivota ,,muze z ledu® byl tkalcovsky stav zndamym predmétem.
Jednim vysvétlenim této zvlastnosti mize byt cena tkané komodity. Cas, kterého je zapotiebi
Kk piipravé vSech surovin, vyrobeni potfebnych komponenti a vyhotoveni tkané textilie, je
naro¢ny. Tyto argumenty mohou byt divodem, ze tkané latky nevlastnili vSichni. Jejich
vlastnictvi a noSeni mohlo informovat o spolecenském statusu. Pti zodpovézeni této otazky se

musi také piihlédnout k danému prostiedi nalezu. Ptirodni podminky v misté nalezu (Alpské

24 BAZZANELLA, M. MAYR, A. RAST-EICHER, A. Textiles: intrecci e tessuti dalla preistoria europea, La capra e la
pecora in ltalia tra il Neolitico e I’eta del bronzo. Trento, 2003. s89. ISBN 88-86602-65-0.

25 GROMER, Krina. Prdhistorische Textilkunst in Mitteleuropa, Naturhistorisees Museum Wien, 2010. s62. ISBN
978-3-902421-50-0.

26 SANTONOVA, Kate. Archeologie odkrytd tajemstvi minulosti. Slovart, s. r. 0., 2008. s35. ISBN 978-80-7391-
144-7.
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pohoii) nevybizeji k noSeni tkané textilie. KozeSiny a klze jsou do této krajiny pieci jen
vhodnéjsi.?’

)

Na tzemi Ceské republiky se v obdobi pozdniho eneolitu vyskytovala kultura $iirovych
pohart. Své pojmenovani ziskala piedev§im podle zptisobu vyzdoby keramiky. Keramické
pfedméty tato kultura zdobila pomoci vyhotovenych jednoduchych, dvojitych €i trojitych
provazkii ($idry).?® Pokud se totiz piedpoklad4, Zze se keramika vyrabi v rozdélenych
domacnostech (domaci vyroba). Vyrobit provazek (Sitru) umél téméi kazdy. Ja povazuji
schopnost splést vlakna do podoby jednoduchého provazku za dikaz o predtkalcovskeé

technice.

2.5 Doba bronzova

Zodpovézeni otazek je mnohem snazsi predevsim diky unikdtnim naleziim odévi. Mam na
mysli pfedev§im nalezy zachovaného organického materidlu z oblasti Danska. Specifické
klimatické podminky a mistni krajina umoznily zachovani pochovanych jedinci ve velice
dobrém stavu. Taméj$i nalezy umozni vizualné si predstavit obleceni tehdejsi spole¢nosti. A
to jak u zen, tak i U muzi a v konkrétnim pfipade¢ i u déti. Prohlédnout si mizeme strukturu
samotného odévu, zpusob jeho zhotoveni, estetické zpracovani jednotlivych casti. Ujasnit si
funkci jednotlivych vrstev a soucasti, barevnou kombinaci, ¢i dikazy o opravach a udrzbé.
Analyzou lze zjistit pouzity materidl. Kromé samotného odévu podévaji takovéto jedinecné
nalezy také poznatky o samotném vzhledu jedince. Mdm na mysli napiiklad apravu vlasd,
podobu Sperkli, nebo dochované tetovani na kuzi. Mezi vyznamné lokality poskytujici

dochované nalezy pravékého obleceni se fadi Muldbjerg, Trindhoj, Borum Eshoj, ¢i Egtved.?®

Za konkrétni piiklad zde uvedu unikatni nalez mohyly Borum Eshoj v Dansku. Mohyla
ukryvala pohieb tii jedinct, ktefi byli pozd€jSim badanim interpretovani jako dva muzi a
jedna zena.*® Té&lesné pozistatky Zeny byly objeveny v odévu, ktery se sklddal z n&kolika
casti. Horni Cast t¢la byla oblecena do sesitého kusu tkané latky, ktery se da nazvat halenou.
Za pozornost zde stoji vyfesSeni jejiho oblékani. V oblasti piredniho prikréniku (vystiihu na
pfednim dile) se nalezl jakysi rozparek. Existence tohoto rozparku mohla usnadnit jeji

oblékani, ale je mozné, Ze se jednd pouze o Unavu materidlu (roztrzeni). Kazdopadné musel

27 URBANOVA, Kristyna. PULPAN, Jan. Oblékdni pravéku. s30.

28 DOBES, Miroslav. NEUSTUPNY, EvZen. TUREK, Jan. ZAPOTECKY, Milan. Archeologie pravékych Cech 4 Eneolit.
Praha, 2008. s134. ISBN 978-80-86124-77-3.

29 KYBALOVA, Ludmila. Déjiny odivdni starovék. Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. s172. ISBN 80-7106-145-X.
30 URBANOVA, Kristyna. PULPAN, Jan. Oblékdni pravéku. s54.
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byt prukrénik zhotoven tak, aby bylo mozné si halenu obléknout bez pomoci jakéhokoliv
zapinani. Halena je zhotovena se tfi¢tvrtecnimi rukavy. To znamend, Ze dolni okraje rukavi
sahaly na téle do oblasti lokte. Spodni ¢ast odévu tvoii jakasi suknice. Tento kus je sloZzeny
Z jednotlivych kust latky, které jsou k sobé pfiSity pomoci jednoduchého stehu. To by mohlo
naznacit, ze utkat takto rozmérné¢ velky kus jedné latky bylo naro¢né a nedé€lalo se Casto.
Utkat ne€kolik kust menSich rozmért textilie mohlo byt jednodussi. Z mého pohledu by mohlo
jit 1 o rychlejsi zplisob zhotoveni této suknice. Bylo by totizZ mozné si praci na jednotlivych
dilech rozdélit, a tak by mohly jednotlivé kusy vznikat souc¢asné. V oblasti pasu byla suknice

piepasana paskem vyrobenym z vinéného materialu. 3

Dal$im vyznamnym nélezem odévu z doby bronzové je odév ,divky z Egtvedu®. Jeji télo
bylo pohibeno v dubové rakvi. Uvniti rakve byla nalezla kravskda kuze slouzici
pravdépodobné jako lizko. Podrobny vyzkum odhalil, Ze divka zemiela mezi Sestnactym az
osmnactym rokem Zivota, a to vV obdobi léta roku 1370 pi. n. 1.2 Odév nalezeny na jejich
télesnych pozistatcich se sklddal ze dvou hlavnich kust. Prvni kus odévu je oblecen na horni
poloviné téla. Jedna se o halenu pomérné kratkého stiihu se Ctvrte¢nim rukavem. V oblasti
prikréniku se nenachdzi rozparek. To by naznacovalo, zZe velikost byla dostatecné velka pro
obléknuti pfes hlavu. Cely vzhled haleny je dost podobny néalezu horniho odévu pohibené
zeny z lokality Borum Eshoj. Dolni cast téla byla oblecend do suknice zhotovené z tfasni
(Snarek) ptrirodniho ptivodu. Tato suknice je opét pomérné malych rozmérti. Mam tim na
mysli jeji délku, ktera by v dnesni terminologii byla oznacena jako mini sukné. V oblasti pasu
se nalezl pasek, ktery byl zhotoven stejnym zplsobem jako halena. Na konci je opatien
trasnémi. Uprostfed predniho dilu se nachazi bronzovy predmét kulatého tvaru pfipominajici
maly teré. Ve stiedu se nachazi otvor, skrze ktery byl pasek protahnut.3® Na terci je vyzdoba
pomoci ryti. Cely vzhled divky doplnily dal3i $perky.3* Tento nélez je vyjimeény piedevsim
kviili véku pohibené. Tim, ze bylo mozné urcit stafi, vyvstava otazka, zda byl odév rozdélen i
podle véku. Ale pro zodpovézeni takovéto otazky by muselo byt u€inéno vice takovychto

objevi.

31 Tamtéz s54.
32 Tamté? s55.
33 KYBALOVA, Ludmila. Déjiny odivdni starovék. obrazek s173.
34 URBANOVA, Kristyna. PULPAN, Jan. Oblékdni pravéku. s55.
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Kromé nalezenych hrobt v Dénsku se organicky material textilniho charakteru dochoval také
v archeologické lokalité Halstat v Rakousku a Vv severnim Némecku Vv oblasti Slesvicko-

Holstynska.®

V nasem prostiedi bohuzel nedoslo k takovému objevu. Z oblasti Cech pochazi pouze otisky
tkané latky. Jednim z téchto nalezti je i fragment tkané textilie z lokality Tursko-TeSiny.
(obr.5) Tento otisk je dochovan do dne$ni doby, protoze je zkorodovany. Stal se soucasti
bronzového naramku. Datace tohoto artefaktu ho fadi do poziistatkii unétické kultury.®® Miize
se zdat, ze oproti naleziim z oblasti severni Evropy nemuze poskytnout zddné podstatné
informace. Pfizndvam, Ze se nejednd o tak unikatni nalez jako dochovéni celého odévu, ale

naslednou analyzou je mozné si tehdejsi odév pfiblizit.

V oblasti Stredomoii se objevuji iluminace a soSky znazoriujici tehdejsi odév. Ten je pro
dnesni spole¢nost zarazejici predevsim svou mirou odhalené kize. Jako ptiklad bych zde
uvedla vytvarné uméni zobrazujici zcela odhalené poprsi zen. Toto zobrazeni se nachazi
Vv oblasti starovéké Egyptské fiSe a u obyvatel starovéké Kréty.®” Tyto soSky a obrazova
znazornéni predstavuji podobu tehdejsiho odévu. Tim padem i pfijmuti nahého téla, ¢i jeho
Casti jako naprosto pfirozenou soucast spolec¢nosti. Ludmila Kybalova toto tvrzeni dopliiuje
poznatkem, zZe ,,...lidské télo bylo povazovano za krasné, zaslouZilo si péci a nebylo proti
dobrym mraviim vystavovat je na odiv. Casté odhalovani souviselo také s nabozenskymi kulty
a pohirebnimi obiady. “*® Bohuzel na naSem tzemi se ikonografické zndzornéni odévli v tomto
obdobi neobjevuje. Hlinéné soSky postav pochazejici z oblasti Karpatské kotliny jsou
k naSemu tUzemi nejblize. Nazyvaji se ,karpatské terakoty“.*® Sosky postav jsou
pravdépodobné oblecené do dlouhych suknic sahajicich az na zem. V oblasti trupu se nachézi
pravdépodobné vyobrazeni halen, ¢i plasti. V oblasti pasu jsou rytiny, které mohou
predstavovat pasek. Rytiny na povrchu soSek mohou byt interpretovany jako doklady vysivek,

nebo malby na odévu.

Zacinaji se objevovat nalezy odkazujici na zpracovani viny. Konkrétnim piikladem vInéného

odévu muze byt nalez plasté. Tento nalez byl uskute¢nén v Némecku na lokalité

35 KYBALOVA, Ludmila. Dé&jiny odivdni starovék. s172.

36 CUJANOVA-JILKOVA, Eva. HRALA, JiFi. a kol. Archeologie pravékych Cech Doba bronzovd. Praha, 2008. s63.
ISBN 978-80-86124-78-0.

37 KYBALOVA, Ludmila. Dé&jiny odivdni starovék. s17.

38 TamtéZ s18.

39 URBANOVA, Kristyna. PULPAN, Jan. Oblékdni pravéku. s59.
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Damerdorft.*° Zajimavosti miize byt, Zze se pravdépodobné nosil sepnuty na jednom rameni

pomoci spinadla. Nejpravdépodobnéji se spinal pomoci jehlice.

Pro obdobi doby bronzové se predpoklada chov ovci a zpracovani viny. Prvotni chov byl
pravdépodobné za ielem zpracovéani ovci na maso.** V prvni fadé se nejspiSe zacala vina
vyuzivat ve své pfirozené barevnosti. Pfirozené vinéné vladkno mohlo mit odstiny od bilé,
k riiznym odstinim hn&dé az po tmavou barvu bliZici se k ¢erné.*? Vyuzitim vinéného vlakna
k vyrobé odévu se mohly vice otevtit dvefe pro samotné barveni latek. VInény matrial je totiz
Iépe pfizplisobivy a je snadnéjsi jeho obarveni nez napiiklad u Inu. Mezi dalsi kladné
vlastnosti mluvici o vétsim vyuziti vilny pro vyrobu odévii udava Helena Bfezinova, ze
., Textilie zhotovené z ovci viny jsou velmi pruzné, dobre se barvi, maji velmi dobrou
nasdkavost a izolacni schopnost. ““® Predpoklad o v&tsi mife pouziti barviiskych znalosti
potvrzuji 1 nalezy obarvenych textilii. Z dostupnych pfirodnich materialti 1ze ziskat docela

velké spektrum barev.*

Konec obdobi doby bronzové (obdobi popelnicovych poli) piinasi dalsi krok ve vyvoji tkani.
Poprvé se nachézeji dikazy o tkani na karetkach (takzvaném karetkovani). Tento zptisob tkani
se vyznacuje pouzitim karetkovych destic¢ek. (0br.6) Ty mohou byt vyrobené z riznych druhi
materidlu napiiklad z kosti, dfeva, keramiky, parohoviny, ktze nebo zkovu (bronz).
Trojuhelnikové karetky nalezené v oblasti Rakouska byly vyrobeny z bronzu.*® Desti¢ky maji
nejcastéji piiblizné ¢tvercovy vzhled. Pro praci na konkrétnim tkaném vyrobku by mély byt
pouzity desticky stejnych rozmért. V jejich rozich se nachazi vytvofeny otvor, kterym se
protahne zhotovené vldkno. Nejstarsi nalez byl vyroben z kosténého materidlu do podoby
¢tvercového tvaru. Kromé otvorii se na karetce nachdzi zdobné prvky v podobé rytych
kruznic. Nalez pochazi z Némecka z lokality Abri v Miihltanu. Tento unikatni nélez byl dale

podroben bliz§imu zkoumani. Datace byla zkouméana pomoci rozpadu uhliky C. Jeji stafi

40 KYBALOVA, Ludmila. Dé&jiny odivdni starovék. s176.

41 URBANOVA, Kristyna a kolektiv. Po nitkdch do minulosti stuhy tkané rokem. Litomysl, 2017. s33. ISBN 978-80-
270-2920-4.

42 KYBALOVA, Ludmila. Dé&jiny odivdni starovék. s12

43 BREZINOVA, Helena. Doklady textilni vyroby v 6.-12. stoleti na Gzemi Cech, Moravy a Slovenska. In Pamdtky

archeologické LXXXVIII, 1997. number 2. s127. ISSN 0031-0506.

4“URBANOVA, Kristyna. PULPAN, Jan. Oblékdni pravéku. s64.
45 URBANOVA, Kristyna a kolektiv. Po nitkdch do minulosti stuhy tkané rokem. s79.
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bylo uréeno do mladsi doby bronzové. Dokladem o vyuziti pfi textilni produkci muize

poslouzit kontext nalezu. V blizkosti této karetky byla nalezena ¢ast pieslenu.*®

Diikaz o pouziti karetek poskytuji také vyhotovené vyrobky. Samotna tkanice vyhotovena za
pomoci karetkovani mohla slouzit jako ozdobny ¢i funk¢ni prvek. Ozdobné mohly byt nasité
na lemu odévl. Naopak funkéné mohly slouzit jako pasek, Celenka nebo tkanice. Ve svém
pocatku mohla byt takto vyrobena textilie vzdcnou komoditou. Jeji tvorba umoziuje pouziti
Siroké Skaly barev. Jeji barevnost mohla slouzit také jako insignie urcitého spolecenského

postaveni.

Z tohoto obdobi se také objevuji doklady o vyvoji samotné Sici techniky. Odévy jsou
odévu je nalez ze Svycarska. Byl uskuteénén na lokalité Pfiffikon-Irgenhausen. Nélez
vysivky byl datovan od obdobi mezi lety 1700 az 1440 pf. n. 1. Tato ozdoba odévu byla
zhotovena z velice tenkych niti v tloustce méné nez jeden milimetr.*” To miZe byt dikazem o
postupném zdokonalovanim samotné prace s jehlou a niti. Je nutné ptredpokladat postupny

vyvoj, takze prvni odévy zdobené vysivkou by mély pochézet ze starSich obdobi.

K ptedstavé odévu doby bronzové slouzi také nalezy pohibenych jedinct. Pro uchovani
organickych materiali na nasem tUzemi nejsou vhodné podminky. Nicméné nalezené
pohiebisté ve vychodnich Cechach na katastralnim tizemi obce Mikulovice miiZze poskytnout
pfedstavu o prav€kém odivani. Obyvatelé starS$i doby bronzové oznaované nazvem unéticka
kultura pohibivali své jedince pomoci kostrového ritu. Autofi knihy Mikulovice Zivot na
hrané¢ uvadégji, ze zde bylo odkrytu 98 hrobovych situaci. Celé pohiebisté bylo podrobeno
dtikladnému antropologickému vyzkumu.*® V hrobech se dochovala pohiebni vybava, ktera
mize odkryt vzhled odévu tehdejSich obyvatel. Za jedince s nejhonosné&jsi pohfebni vybavou
je oznacovan hrob s ¢islem 2. Jedna se o pohieb Zeny ulozené k odpocinku ve skré¢ené poloze
do obdéIné dievéné rakve.*® Do dnesni doby se bohuzel nedochovaly ani fragmenty jejiho
odévu. K vytvoreni predstavy o jejim obleCeni ndm museji stacit nalezené Sperky. Konkrétné
se jedna o pét kusli naramkii vyrobenych z bronzu, tii bronzové jehlice unétického typu, a

velice honosny jantarovy nahrdelnik. Vysoky spolecensky status podtrhuje taktéz nalez dvou

46 Tamtéz s73.

47 URBANOVA, Kristyna. PULPAN, Jan. Oblékdni pravéku. s60.

48 JOSKOVA, Tereza. LANGOVA, Michaela. JiLEK, Jan (eds.). Mikulovice Zivot na hrané. s77.
4 TamtéZ s79.
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z4uSnic vyrobenych ze zlata.® Odli§né zbarvena vyplii v &asti hrobového objektu poukazuje
na piftomnost organického materialu, ktery se ale do dne$ni doby nedochoval.®* Byla by jen
spekulace se domnivat, Ze mohlo jit o organicky material odévniho, ¢i textilniho charakteru.

Spise usuzuji, ze mohlo jit milodar v podobé potravin.

Podle umisténi nalezenych kovovych artefakti si mizeme ud¢lat pfedstavu o odévu. Dvé
bronzové jehlice byly nalezeny v oblasti pod branou v oblasti kli¢nich kosti. Jedna jehlice se
nalezla pfiblizné€ v horni poloving hrudniho koSe. Zlat¢ zdusSnice se nachéazely za krkem pod
hlavou. Horni kon¢etiny pochované Zeny byly ozdobeny bronzovymi naramky v oblasti okolo
zapé&sti.>? Dovolim si Fici, Ze nejkrasn&jsi soucasti Sperku je dochovany nahrdelnik vyrobeny
Z n¢kolika set jantarovych koralkt. Ty se bohuzel nedochovaly spojené v celku. Nachazely se
v oblasti celé hrudi a krku.® Domnivdm se, Ze je to zpiisobeno pouzitim organického

provazku, ¢i siilirky, na které byly koralky navleCeny.

Umisténi dvojice jehlic v oblasti pod bradou muze indikovat odév, ktery byl pravé v téchto
mistech sepnut spinadlem. To mé dovadi k mySlence o odévu sklddajiciho se z jednoho
rozmérného dilu. Tento odév se pravé v oblasti kli¢nich kosti zachyti z ptedniho a zadniho
dilu k sobé pomoci jehlice. Ty zajisti, Ze odév sedi na téle. Odev se také miize skladat ze dvou
dila, které jsou v urCitém misté (v oblasti bo¢nich $vii) k sobé pfisité. Pokud sahal ke
koleniim, ¢i do oblasti lytek, nebo az ke kotnikiim mohu pouze polemizovat. Jediny zplisob na
zodpovézeni této otazky, ktery mé napadd, zavisi na mnozstvi latky, které jsou jehlice
schopné udrzet. To se samoziejmé méni s ruznymi druhy materialu. Jedna bronzova jehlice se
nalezla v oblasti hrudniku. Jeji umisténi mé ptivadi k piedstavé plaste, satku, ¢i néjaké dalsi
vrstvy. Jehlice miZe indikovat i nafaseni odévu. Napiiklad z divodu vykasani v pfednim dile
kvili lepsi chiizi. Nalez dvou zdusnic mtize byt dokladem celenky. Nemtizu vylouc€it moznost,
7e zaus$nice byly soucasti samotné tpravy vlasiu. Osobné se domnivam, Ze naramky byly
noSeny za Ucelem estetiky. Odév by je pravdépodobné nemél piili§ skryvat. Samoziejmé
nemuzu vyloucit, Ze se mohly navléknout na rukéav. Co se tykd otdzky samotného materialu,
predpokladam, ze slo o ptirodni materidl s nejvétsi pravdépodobnosti v tkaném provedeni. Co
se tyka mozné existence plasté, ptehozu, ¢i Satku, mohl byt zhotoven taktéz z tkaného
pfirodniho vldkna. Na druhou stranu nic nevylucuje i plast’ vyrobeny z kiize a kozeSiny.

(obr.7)

50 Tamtéz s79.
51 Tamté? s80.
52 TamtéZ s80 obr.31.
53 TamtéZ s80 obr.31.
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Doba bronzova je obdobim, kdy se poprvé objevuji prvni spinadla odévi, a to jehlice. (obr.8)
Z mého pohledu neni vylouceno, ze 1 v pfedeslych obdobich se odévy mohly na téle udrzet
pomoci spinadel vyrobenych z organickych materialii. Naptiklad k sepnuti odévu se mohlo
vyuzivat velkych trni, ¢i vétSich tiisek. Archeologové objevuji bronzové artefakty ve tvaru
jehlic, spon, zavitkl, krouzkl, které mohly slouzit jako funkéni soucéast odévii. Jehlice a
spony slouzily nejpravdépodobnéji k sepnuti pfedniho a zadniho dilu, ¢i k zachyceni dalsi
odévni vrstvy. Dale se mohou vyuzit k faseni odévu. To by umoznilo velkou variabilitu u
jednotného univerzalniho odévu. Nalezy téchto predméti mohou vypovidat o zméné

v samotném stfihu. Jehlice se mohly podle mého ndzoru vyuzivat i k tipravé tcesu.

Informace o odévech doby bronzové ziskavame piedev§im z hrobovych situaci. Nutno ale
podoktnout, ze toto tvrzeni neplati pro celé obdobi doby bronzové. V obdobi stfedni a pozdni
doby bronzové se objevuji pohiby pomoci kremace. Popel se mohl nésledné ulozit do
keramické nadoby, nasypat do pfedem vyhloubené jamky ¢&i pouze rozprasit.>* Pfi takovém
zptisobu pohiebniho rytu neni mozné si udé€lat piedstavu o pravékém odévu na zakladé

nalezenych kovovych artefaktti.

2.6 Doba zelezna

,Mezi jedny z nejznameéjsich a nejkrasnéjsich nalezu, které dokladaji velmi vyspélou textilni
uroven v dobeé Zelezné, urcité patii tkané opasky a lemy ze solnych dolii z rakouské lokality
Halstat. “>® Obdobi doby Zelezné pfinasi do odvétvi textilni produkce dalsi pfirozeny vyvoj.
Za novinku se v této dobé miize povazovat zpracovani nové rostlinné suroviny, a to konopi.
Neni vyloudeno, Ze se o zpracovani této rostliny lidé pokouseli i v piedeslych obdobich.%
Mezi nové pouzivané suroviny miZzeme zafadit 1 konské Ziné. Jejich specifické vlastnosti
mohly byt vyuZzivany pro vyrobu popruht, koniskych postroji a predméti na tézkou praci.
Predpoklada se vyuziti zejména koniskych zini na vyrobu pevnych tkanic.>” Pfedmét vyrobeny
Z zini a jinych hospodafskych zvitat je velice pevny, takze se pfi manipulaci netrhd, a pfitom

je na dotek jemny.%8

>4 Tamtéz s86.

55 URBANOVA, Kristyna. Po nitkdch do minulosti stuhy tkané rokem. s83.

56 OPRAVIL, Emanuel. LUTOVSKY, Michal. Obsah kaptorgy z Dobrovize. In Archeologické rozhledy 45. 1993.
s140. ISSN 0323-1267.

57 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s127.

58 URBANOVA, Kristyna. Po nitkdch do minulosti stuhy tkané rokem. s39.
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Lidé v dobé zelezné se ve zpracovani viny postupné zdokonaluji a je mozné, ze se stava
hlavni surovinou pro vyrobu textilii.>® Rouno se mohlo ziskat béhem pfirozeného obdobi
linani, ¢i ruéné.®® Je pravdépodobné, Ze tato technika nebyla Gplné vhodna a nedal se ziskat
vSechen moZny material. Pro obdobi prvniho stoleti n. 1. mdme z naSeho uzemi doklady o

,,ovéackych niizkach* .5t (obr.9)

Star§i doba Zelezna piinasi také ozdobné prvky na pieslenech.’? Diivod mohl byt pouze

estetického razu, nebo Ze se na zpracovani textilniho materialu klade vétsi pozornost.

Dobte zachované textilni nalezy svéd¢i o tom, ze tkani na destiCkovém stavu je v této dobé
pIng rozvinutym uménim. Nachazeji se slozité vzory, rizné techniky a barevné kombinace.53
Mezi vyznamny nalez tkani na karetkach se fadi pohfebni vybava ,,vikingské kralovny*
z Norska. Datace se pohybuje okolo roku 800 n. I. V hrobu byl objeven kompletné sestaveny

tkalcovsky stav s ¢aste¢né utkanym pasem a namotanou osnovou na 52 karetkach.%*

Na slovenské lokalit¢ v okrese Trnava bylo archeologicky zkoumano sidlisté z halStatského
obdobi. Sidlisté Molpir zazilo svlij nejvétsi rozmach v obdobi HaC2-HaD1 (druha polovina
sedmého stoleti az pocatek Sestého stoleti pt. n. 1.). Mezi nalezy se nachazi pocetny soubor
odévnich dopliikii jako jsou jehlice, jehly a ndramky. Nejvetsim pokladem této lokality pro
studium pravékych textilii je soubor Citajici ptes dva tisice preslent (zdvazi na vietenu) a dve
st€ kusu tkalcovskych zavazi. Pfesleny jsou zhotoveny v diskovitém tvaru a jako material byla
pouzita hlina. Zajimavosti je, Ze se artefakty pfeslent nalezly v riiznych poctech v kazdém
domé¢ na akropoli. Podle studie Kariny Gromer dosli badatelé k nazoru, ze vysledna tloustka
upteden¢ho vlakna za pomoci nalezenych pieslenti se pohybovala od 0,2-0,7 mm. Tkalcovska
zéavazi se nalezla ve vétsi koncentraci na tfech mistech v ramei sidliste. V téchto objektech je
pfedpokladdna moZna specializovand vyroba. Tkalcovskd zavazi maji podobu jehlanu.
V horni tfetin€ se nachazi otvor na uvazani. Zdobend zavazi véetné preslent byla nalezena na
kultovnim misté*. (obr.10) Krom¢ zdobeni v podobé kiizku a tecek byly nalezy mensi a
leh¢i. Jejich hmotnost by neumoznila dostatecné napnuti osnovy. Velky pocet pieslent

doved| badatele k nazoru, ze zdejsi lokalita mohla slouzit jako misto vyroby niti. Které mohly

5% GROMER, Karina. Prdhistorische Textilkunst in Mitteleuropa. s63.

80 TamtéZ s71.

61 URBANOVA, Katefina a kolektiv. Po nitkdch do minulosti stuhy tkané rokem. s37.

62 pOSTRELOVA, Virginia. Predivo civilizace: Jak textil utvdrel svét. Host, 2024. s62. ISBN 978-80-275-1907-1.
63 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. Natural history museum Vienna, 2016. s102. ISBN
978-3-902421-94-4.

6 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s103.
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vyuzivat nejenom na doméci potiebu, ale i jako obchodni surovina pro osady lezici vychodné
za Alpami.%® Pro mé osobné je zajimavy nélez pteslenu vkazdé domacnosti. To by
potvrzovalo domnénku, Ze piedeni vlaken zvladala celda spolecnost. Priprava nité patiila

k zakladnim dovednostem.

Z obdobi doby Zelezné se také cast€ji dochovavaji fyzické pozlstatky odévi a textilni
produkce. Tkaniny se mohou dochovat pfedevsim v hrobovych situacich. A to jako otisk na
kovovém ptredmétu, nebo zkorodované v daném artefaktu. Velkou studnici informaci o
vzorech textilni vazby ze star$i doby Zelezné jsou nalezy v oblasti solnych doli v Halstatu.
Podle uskute¢nénych nélezli je mozné si vytvofit prehled vyrobenych vzort. Také se da

sestavit barevna $kala, kterou latky obsahovaly.®

O zplisobu zpracovani odévli ndm vypovidaji kromé samotnych archeologickych nalezl i
ikonografické a pisemné prameny. Dochované pisemné zdznamy umoziiuji, Zze si mizeme
piecist slovni popis odévi a vzhledu obyvatel za hranicemi Rimského impéria i v oblastech,

kde se dnes vyskytuje Ceska republika. &

Z naSeho uzemi je za nejstar$i nalez ukaretkované textilie povaZovana tkanice nalezena
v jiznich Cechach. Jedna se o nalez fragmentu tkanice, ktera je fazena do obdobi starsi doby
zelezné (doba halStatskd). Nalezena byla v mohylniku nesouci nazev Zahradka. Jedna se o
nalez ¢aste¢n¢ poni¢eny. Dochoval se v podob¢ zkorodovanych vrstev na takzvaném turbanu
¢i jiné pokryvce hlavy. Bohuzel nelze s jistotou urcit, kolik karetek bylo potieba pro jeho
zhotoveni a jaky byl pouzit vzor.®® Vyznamnou lokalitou z doby Zelezné jsou Moravi¢any.
Jedna se o lokalitu, ktera slouzila k pohibivani jako nekropole od doby bronzové. Na
spinadlech se do dnesni doby podaiilo dochovat fragmenty tkanin. Bylo ur¢eno, Ze se jedna o

minimalné dvé textilni vazby. Textilie byly zhotoveny jak postupem platnové vazby, tak
vvvvvv 69

Vyznamnym nélezem spinadla je maskovita spona nalezend v Mikulovicich ,,Pod kostelem®.

Spona byla vyrobena z bronzového materialu a jeji vyzdobu tvoii vyobrazeni dvou tvari.

85 BELANOVA, Tereza. Archaeological textile finds from Slovakia and Moravia revisited. Nesat IX. 2005. s.41-43.
ISBN 978-3-033-01267-7.

8 URBANOVA, Katefina a kolektiv. Po nitkdch do minulosti stuhy tkané rokem. s83.

7 URBANOVA, Kristyna. KRISTOFOVA, Veronika. Rekonstrukce odévu na zakladé archeologickych nélez(i —
moznosti interpretace a vizualizace. In Zivd archeologie 11. 2010. s113 ISBN 1213-1628.

6 YURBANOVA, Kristyna a kolektiv. Po nitkdch do minulosti stuhy tkané rokem. s80.
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Spona byla datovana do obdobi ¢asné doby laténské.”® Mé& osobné& zaujal jeji maly rozmér.
Z tohoto diivodu se domnivam, ze spinala néjaky leh¢i kus odévu. Je také pravdépodobné, ze
slouzila k sepnuti pouze vrchniho odévu, aby vynikla. Kvili svému jedine¢nému vzhledu
mohla byt noSena pouze pro esteticky tcel. Tedy byla zapichnuta do odévu, ale neméla funkci

spinadla.

Z obdobi mladsi doby zelezné povazuji za vyznamny ndlezy fragmentt latky z hrobu &islo 9.
Tento hrob byl objeven v lokalit¢ Nové Zamky. Datace pohibené Zeny byla urcena do faze
LTB2. Nélez obsahuje pét fragment latky. Ta se nalezla na bronzovych nakoncicich. Vldkna
jsou zhotovena v zakrutu Z a latka je utkana do jemné tkaniny. Nalez je vyznamny piedevsim
pro pozistatky vysivky. Ta se dochovala pouze v podobé otvorii po jejich stezich.”* Podobny
nalez pochazi i z lokality Brno Maloméfice. Ve dvou Zenskych hrobech ¢islo 48 a 67 doslo
k naleziim tkaniny. Nité byly opét vytvofeny pomoci zakrutu Z. Na fragmentech latky nebyly

nalezeny stopy po vySivcee, ale jsou zde identifikovany poziistatky stehu.’

Podle experimentalni archeologie se podafilo Karin¢ Gromer vysvétlit odliSnou podobu
tkalcovskych zavazi pro obdobi doby Zelezné. Tkaniny maji v priméru mnohem vyssi
hustotu. Zménu tvaru tkalcovského zavazi lze tedy vnimat jako technologicky pokrok za

u¢elem vzniku jemné&jsich textilii. Zavazi maji zpravidla tvar pyramidy.”3

Na zacatku jsem se zminovala o predpokladu, ze odévni vyroba byla spiSe celospoleCenskou
Doklady o vysoké urovni tkané latky se nachéazeji i u Foinian. To lze dolozit praveé
obchodem s touto surovinou.”® Kromé pisemnych pramenii se objevuji i ikonografické
prameny zachycujici pfi vyrobé odévu piedevsim zeny. Z antického svéta pochazi napiiklad
vyobrazeni Zeny pii pfedeni na keramické amfofe.” To by mohlo potvrdit myslenku, Ze se
odévni produkce presouva do rukou Zen. Za ptiklad mimo oblast antiky zde uvedu vazu
z mad’arské lokality Sorpon. (obr.11) Na této vaze jsou iluminaci zachyceny ¢innosti

spojované s odévni vyrobou. Pii piedeni je zde také znadzornéna Zena.”®

2.7 Zé&ver pravekych odéva
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Na zavér bych se chtéla zminit o myslence pohiebnich odévi. To, Ze jsou nalezy odévniho
charakteru z obdobi pravéku nachazeny nejcastéji v hrobovych situacich, muze predstavovat
pouze specificky typ odévu. Archeologické nalezy (celého odévu) nalezené jako soucast
pohiebni vybavy mohou byt odévy piimo k pohibu uréené. Stejnou myslenku potvrzuje i
rekonstrukce odévu zeny z doby bronzové. Pii noseni doslo ke zjisténi, ze jedna jeho Cast je
pii bézném pouzivani neprakticka a pfi praci ptekazi.”” Pravdou ale je, Ze nalezy celych odévi
nejsou bohuzel piipadem Ceské republiky, ale zahrani¢i. Nemusi se jednat o odév, ktery dany
Clovek pravideln€ nosil a uzival. Je mozné, ze se pohibeny jedinec oblékl do specifického
odévu (nejlepsiho, jemu blizkého, pro spolecnost podstatného, ¢i specifického pro jeho
posmrtny Zzivot). Na otdzku, zda se jedinci pohibivali v pohfebnim odévu, by se dalo
zodpoveédét dalsim vyzkumem. Podrobné prozkoumani dokladii pouzivani, namahani, oprav,

¢i ozdob, které by pfi bézné Cinnosti piekazely, by mohlo na tuto otazku odpovédét.

Nedochovani nejstarsich lidskych odévi je pochopitelné vzhledem k mnozstvi ¢asu, které by
musely zvladnout do dnesni doby. Autorka knihy Dé&jiny odivani Starovék uvadi na piiklad,
ze pro obdobi jedné z prvnich kultur v oblasti starovéké Mezopotamie se fyzicky odévni
material nedochoval. Pozustatky redlnych textilii jsou pouze nepatrné a nelze na nich provadét
dal3i vyzkum.’® Odbornici jsou tedy odkazani pfedevsim na ikonografické znazornéni odévi a
pamatky vytvarného uméni (napiiklad sochy, malby). (obr.12) To nam muze sice predstavit
vzhled odévu na lidské postavé, ale jak tvrdi Ludmila Kybalova ,, ...navzdory tomu, Ze jejich
vypoved pro nds ucel je do jisté miry , znecitelnéna“ dobovym kodexem zpodobnéni... ",
,, ...nedovoluje jednoznacné rozhodnout o piivodu suroviny pro vyrobu...“"®. Jak je vidét,
badani o d€jinach odivani se nemtlize opirat o takové mnozstvi poznatki, jak by si jisté ptalo.
Nutno zminit, Ze badatelé¢ zkoumajici problematiku odivani ve starovékych civilizacich, se

mohou alespon opfit o vytvarné uméni.

77 BREZINOVA, Helena. Rekonstrukce odévu z doby bronzové. Oddil experimentalni archeologie Mamuti. Praha.
s129.

78 KYBALOVA, Ludmila. Déjiny Odivdni starovék. s8.

9 Tamtéz s8.
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3 NEOLIT

Samotny nazev neolit je slozen ze dvou feckych slov neos a lithos. V ptekladu slova
znamenaji novy a kamen. Tvirci tohoto nazvu chtéli upozornit na novy zplsob opracovani
kamene do podoby brousené industrie.?% Myslim, Ze netusili, jak ptelomové obdobi v lidskych
déjinach pojmenovali. V této dobé také dochazi ke zméné klimatu. Fauna velkych savct
(mamutt, srstnatych nosorozcii, jeskynnich medvédi) zménou klimatickych podminek
vymiela. Misto stepni krajiny se ve stiedni Evropé rozsiiily smiSené dubové lesy.8!
V nizinnych oblastech se nachazely lipa, javor, jilm &i liska.82 Obdobi neolitu v Ceském
pravéku zahrnuje ¢asové obdobi trvajici pfiblizné dva tisice let v6 000 a 5 000 pt. n. L
V Cechach archeologové objevuji dobfe zachované poztistatky sidelnich arealt, specifickou
architekturu, pohfebni situace a charakteristické artefakty.®® Tyto véci dohromady tvoii obraz
tehdejsi spoleCnosti a umoziuji jeji odliseni od predchozich spole¢nosti v obdobi mezolitu.
Poprvé se usedly zptlisob Zivota a pteziti pomoci zeméd¢lské Cinnosti objevil v oblasti dnesni

Syrie mezi fekou Eufrat a Tigris v desatém tisicileti pt. n. 1.84

Tento novy zplsob zivota
umoznil nartist populace a vznik prvnich center. Jednim z nejstarSich mést je Catal Hiiyiik
lezici v Malé Asii.® Na uzemi stiedni Evropy se spole¢nost, kterd zaala Zit usedlym
zpusobem Zivota, objevuje piiblizné€ o Ctyfi tisice let pozdéji. Stavely se dlouhé domy a hlavni
obzivou se stalo obdélavani pudy a zemédélstvi. Objevuji se nové poziistatky lidské Cinnosti,
a to ptedev§im v podobé keramickych naddob a brouSené industrie. Lidé v piedeslém obdobi

(mezolitu) byvaji oznacovani jako lovecko-sbéragska spolec¢nost.&

Nabizi se tfi mozné vyklady, jak mohlo dojit k proméné¢ lovci a sbéra¢li na prvni
zemé&délskou spole€nost. Jedna z nich pfedpokladd, Ze se piivodni obyvatelstvo inspirovalo
okolnim rozdilnym zpiisobem Zivota a postupné k nému pteslo. Druhou moznosti je pfichod
nového obyvatelstva a tieti je kombinace dvou ptedchozich.8” V dnesni dobé& badatelé ostré
hranice obdobi mezolitu a neolitu postupné vyhlazuji. Pivodni teorie o pfichodu nového
obyvatelstva do vylidnénych oblasti se pomoci paleogenitickych studii postupné vyvraci.

Diky témto studiim se piedpoklada vétsi podil pivodniho obyvatelstva na takzvanou

80 JOSKOVA, Tereza. LANGOVA, Michaela. JILEK, Jan (eds.). Mikulovice Zivot na hrané. s56.

81 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s5.

82 MUSIL, Franti$ek. Déjiny vychodnich Cech. NLN, 2009. s57. ISBN 978-80-7422-003-6.

8 pAVLU, Ivan. ZAPOTOCKA, Marie. Archeologie pravékych Cech 3 Neolit. s9.

84 JOSKOVA, Tereza. LANGOVA, Michaela. JILEK, Jan (eds.). Mikulovice Zivot na hrané. s54.
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neolitizaci Evropy. Predpoklada se, ze star$si mezolitické obyvatelstvo se novému zpisobu
zivota piizpusobilo, nebo ziistalo u ptivodniho zpiisobu zivota (lov a sbér). Divodem mohlo
neolitizace jsou samotni lidé. Na jejich pfistupu zaviselo piijmuti novych myslenek a rapidni
zmény zivota. Postup nebyl nijak rychly a nepodiéhal zadné ptedloze. Lidé byli omezeni
napftiklad siln€ zakofenénym piedeslym zpisobem Zivota, takZe zmény mohly probihat velmi

pomalu nebo se vitbec nepfijaly.®°

,wDomestikace obilovin, lusténin a bylozravcii na Prednim vychodé umoznila pozdéji rozsireni
tohoto zpuisobu obzivy i do oblasti, kde se predtim nevyskytovali divoce Zijici predchiidci
domestikovanych druhii.“®® To umoznilo spolu s migraci lidi i moZnosti pfesunout plodiny
Z ptiivodni domoviny do zcela nového prostiedi. Vyvstava otazka, pro¢ viibec k této migraci
doslo. Piedpoklada se, Ze nejvétsi podil na této zméné mély piedevsim spoledenské faktory.%
Mezi kulturni plodiny spojené s obdobim neolit se fadi pSenice jednozrnka, dvouzrnka, hrach,
¢o¢ka, mak sety a také len.®? Novym obyvatelstvem byl pfinesen také je¢men, proso a zito.%
Kompletni postup neolitizace Evropy neplati pro jeji celé tzemi. V jednotlivych oblastech
dochazelo ke zménam v jejim vyvoji. Obdobi neolitu nepokrylo cely kontinent ve stejné dobé

ani se vSemi svymi inovacemi. Pfedpoklada se, ze se jednotlivé oblasti vyvijely samostatné.

To lze pozorovat na odliSnosti artefaktt.

Obdobi neolitu Ize rozdélit podle klasifikace keramickych néalezt. Pfedev§im pomoci techniky
vyuzité pii zdobeni keramiky. Jednd se o vyzdobu rytého ¢&i malovaného charakteru.
Rozdé€leni umoznuje 1 vyuziti konkrétniho stylu a motivu. Pomoci téchto faktora Ize
spole¢nost rozdélit do mensich lokalnich skupin a typt.®* Na tizemi Cech je neolit rozdélen do
titech zakladnich archeologickych kultur. Dvé jsou pojmenovany podle své charakteristické
vyzdoby na keramickych nddobdach a tieti nese jméno podle eponymniho nalezisté. Nejstarsi
kulturou je kultura s linearni keramikou. V absolutnich datech se objevuje v obdobi 5500-
4950 ptf. n. l. Vyzdoba nadob probihala za pomoci rytych linii. Druhou kulturou je kultura
S vypichanou keramikou. Vyzdoba je tvofena vpichy nastrojem s vice hroty. Vpichy jsou

nejcastéji v pasech a ornamentech. Tato kultura se na naSem tizemi objevuje piiblizné v letech

8 pAVLU, Ivan. ZAPOTOCKA, Marie. Archeologie pravékych Cech 3 Neolit. s9-10.

8 TamtéZ s14.

% Tamté? s9.

91 Tamtéz s9.
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93 BROUZEK, Jan. Pravék v Eeskych zemich v evropském kontextu. Triton, 2005. s36. ISBN 80-7254-685-6.
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5100/5000-4500/4400 pt. n. 1. Treti kulturou je kultura lengyelska podle lokality v Mad’arsku.
Na tizemi Cech se neobjevuje mnoho nalezl a jeji vet$i zastoupeni se nachazi na tzemi

Moravy.%

Postup ptichodu nového obyvatelstva a tim nového zpiisobu Zivota probihal pravdépodobné
pomoci namoini a vodni dopravy. Plavba na velkych pravékych ¢lunech zvanych monoxilon
umoznila postup podél pobiezi a ve vnitrozemi pomoci velkych fek. Predpoklada se, ze do
vnitra kontinentu se lidé dostali pfes tzemi Thrakie, Makedonie, Thessalie, oblast
Balkanského poloostrova do Karpatské kotliny. Hlavni tepnou se pravdépodobné staly feky
Dunaj, Tisa, Morava, Visla, Odra a Labe.% Osady vznikaly v okoli #i¢nich toki. Které byly
nejcastéji slozené z nékolika staveb domi, kde byla v blizkosti zfizena pole. (obr. 12) Také se
setkdvame s pohfebnimi arealy. Pohibeni jedinci jsou nachazeni i s pohiebni vybavou.
Nejcastéji v podobé Sperkii vyrobenych z kosti, musli a dal§imi pravdépodobnymi soucastmi

odévu. Tyto nalezy poskytuji pfedstavu o podobé tehdejsiho odévu.%’

Badatel¢ se domnivaji, Ze i1 v pfedeslém obdobi se plné vyuzivala znalost zpracovani
kamennych surovin (Stipana industrie), zpracovani dfevénych surovin, rostlinnych a
zivociSnych vldken, nebo vyuZiti ohné pfi zpracovani hlinéné hmoty. Prvni srpy sloZené
Z nasady dievéného ¢i kosténého piivodu a cepelek se vyuzivaly na fezani rtiznych travin a
rakosu. AZ pozdg&ji se zadaly uplatfiovat pii sklizeni obili.?® V obdobi neolitu se tyto znalosti
plné€ vyuzivaly a postupné vylepSovaly k novym potiebdm, predevsim v oblasti zeméd¢lstvi a

sklizné€ rostlin pro vyrobu odévu.

Samotné hospodafeni na polich pocitd s ohranicenim obdélavané pidy a jejich znacnym
zaplavovanim. Ve slozeni domestikovaného stada pievlada tur domaci, poté byly chovany
ovce, kozy a prasata domdci. Nachdazeji se doklady 0 ochoceni psa.® Podle analyzy kosternich
poziistatki na neolitickém sidlisti v Mohelnici se kromé jiz zminénych domestikovanych
zvitat objevuji 1 pozlstatky po zvefi divoké. Kosti jelena, pratura, zajice a bobra mohou

odkazovat na daldi zdroje potravy.'® Jejich lov mohl byt za ulelem ziskani koZzeSiny.
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Domestikace zvifat je také novym bodem v dé&jinach. Skot pravdépodobné pomahal

predevsim pii péstovani plodin a obdélavani pudy. Zaroven byl snadno dostupnou potravou.

Klima v tomto obdobi bylo pfiznivé. Prevazné teplé a vlhké klima ptispélo k rozsiteni

zemeédélstvi. 101

Lidé se ale museli vyporadat s vykyvy pocasi a moznosti dlouhodobé
neurody. Jak doklada nalez hromadného hrobu v Rakousku. Kde byly nalezeny stovky koster,
které na sobé nesou znadmky nasilné smrti. Na lidskych kostrach byly objeveny stopy
podvyzivy. To by potvrzovalo mySlenku netrody a nasledného hladomoru, ktery zapfticil

tento konflikt.102

3.1 Rondely

K zavéru obdobi kultury s vypichanou keramikou a po dobu kultury lengyelské se v oblasti
sttedni Evropy objevuji nové objekty. Maji podobu kruhu, ktery je tvofen shodnymi piikopy a
fadou dfevéné palisady. Piikopy mohou byt vyhloubeny v nékolika fadach a doplnény
nékolika palisadami. Kazdy rondel ma rizny pramér, 1isi, se i v podobé konstrukce. D4 se
tedy fici, ze kazdy rondel je svym zplsobem jedine¢ny. Pojem rondel by mél zdiiraznit jejich
kruhovy tvar a pravdépodobné kultovni vyznam. Tento druh stavby mohl slouzit jako jisty
centralni, spole¢ensky a kultovni objekt. Mohlo se jednat o prvni pokus o centralizaci urcité
oblasti, kterou tvofily rozptylené neolitick¢ osady. Badatel¢ predpokladaji, ze neolitické
osady byly tvofeny primarné pokrevné piibuznymi o0sobami. Nalezy rondelt
Z archeologickych vyzkumt po kratké dob¢é mizi. Neni vyloucené, Ze se tento prvni pokus o
centralizaci spole¢nosti nepovedl. Mohlo také jit o stavby, které slouzily ke kratkodobému
kultovnimu vyuziti, ¢i jako opérné body v krajiné. Mohly by byt pfedchtidci vysSinnych

sidlist’. 103

3.2 Textilni produkce

Obdobi neolitu ptinasi dalsi novinku, a to vyrobu tkanych textilii. V pfedeslych obdobich
byly zndmy a vyuzivany druhy kosikafstvi, splétani, techniky za ucelem vyroby siti. Tyto
techniky patii k prvnimu kroku pii vyrob€ tkané textilie. Tkani na tkalcovském stavu je

opravdovou neolitickou novinkou.!®* Jak tvrdi Jan Bouzek nélezy pieslent a tkalcovskych

101 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s7.

102 Tamté? s6.

103 pAVLU, Ivan. ZAPOTOCKA, Marie. Archeologie pravékych Cech 3 Neolit. s61-62.
104 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s6.
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zé&vazi jsou v naSem prostfedi z této doby velice vzacné.*%® Pro badani o pravékém textilu jsou
vyznamnou lokalitou osady v okoli Alpskych jezer. Tamé&j$i vlhké prostiedi a mokiady

umoznily dochovani textilii i do dnes$ni doby.1%

., ...se lidé vneolitu zabyvali vyrobou pocetnych nastrojii, ozdob, zbrani, zhotovovani
keramiky a textilu.“}%” U textilni produkce se predpokladd piedev$im vyroba v doméacim
prostfedi. Kazda rodina byla schopna pravdépodobné vyhotovit textilii. Kromé vlastni vyroby
predmétii jsou doloZeny kontakty déalkového obchodu a smény. Ta se tykala pfedevSim
drazsich surovin a hotovych vyrobkt. Je nutné si uvédomit, ze nejpocetnéjsi nalezy nalezené
v archeologickych situacich jsou takové, které nepodléhaji zkaze béhem jejich pobytu v zemi
a zubu Casu. To ovSem neznamena, Ze tyto predméty predstavovaly nejpocetnéjsi skupinu
uzivanych nastrojti. Pouze v minimalnim poctu se podaii dochovat pfedmeéty i z organického
materidlu. Vyjimku zde tvoii kosti, ulity a schranky mékkysa. Mezi nalezy se bohuzel
nenachazeji textilie a doklady o tehdejsi podobé odévu. Doklad o neolitickych textiliich
poskytuji pfedevsim artefakty slouzici pravdépodobné pii jejich vyrobé. Dalsim dokladem
mohou byt otisky tkanin na dnech nadob, ¢i kosténé predméty. Ty mohou mit podobu

hiebend, §idel, jehel, ¢i dalsich piedméti, které Ize interpretovat jako spinadla odévu.1%

Aby se textilie dochovala do dnesni doby, zalezi, dle mého nazoru na tiech faktorech. Zalezi
na slozeni pludy, ve které se textilie nachazela a na materidlu, ze kterého byla zhotovena.

Také zélezi na jejim stavu pii ulozeni do zemé.

Kvalitu textilniho pfedmétu ovlivituje pudni prostedi a také material, na kterém se dochoval.
Pokud je pfedmét zbronzového materialu, tak je mozné, Zze textilii pomohla uchovat
vytvoiena vrstva patiny. Pokud patina neporusila textilni vlakna, je mozné podrobit latku dalsi
analyze. Pokud je textilie zkorodovana do Zelezného predmétu, je s naslednou analyzou vétsi
problém. Vlakna jsou totiz plisobenim rzi zmineralizovand a neni mozné urcit, z jakého

materialu byla zhotovena.'®

LwDulezitym faktorem pro zachovani tkaniny je také 1o, zda je zhotovena z materidlu

rostlinného nebo Zivocisného piivodu.“t'° Pokud je pudni prostiedi zasadité, tak se 1épe

105 BOUZEK, Jan. Pravék v éeskych zemi v evropském kontextu. s37.
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dochovaji tkaniny a odévy vyrobené z rostlinnych vladken. Tedy odé€vy zhotovené ze Inu,
kopftivy, konopi, ¢i bavlny. Tato konzervace je umoZznéna diky kysliénikiim kovii a kovové
soli, které piispivaji ke konzervaci.''! Naopak textilni vlakna Zivo¢isného ptvodu se Iépe
dochovavaji v kyselém prostfedi. Tedy vlakna zhotovena napiiklad z viny a hedvabi.!?
Zajimavé pro mé bylo zjisténi, Ze nejodolnéjsi ze vSech textilnich materiald ptirodniho
ptivodu je vlna. Ta se v pidé dochovd mnohem déle neZ vlakna materidlu rostlinného.'*3
PredevSim diky jejimu sloZeni a keratinové vrstvé. Podle ptectené literatury se vSak pro
obdobi neolitu jeji zpracovani neptedpokldda. Hlavni surovinou byla vldkna rostlinného

puvodu.

Jednim z hlavnich zdroju pro pfedstavu neolitického odévu jsou nalezy spinadel v hrobovych
situacich. Dal§im zdrojem jsou nalezy keramickych sosek. Zobrazeni lidi do podoby malych a
siln¢ stylizovanych postav mohou pfedstavovat i jednoduché stylizované odévy. Figurky
¢asto zdobi motivy, které zname z vyzdoby keramickych nadob. Keramické sosky z obdobi
kultury s linearni keramikou ukazuji zajimavé pojeti ucestt a pokryvek hlavy. Existenci
propracovaného ucesu doklada i nalez kosternich ostatki v Bavorsku. Kolem lebky
pohiben¢ho jedince byly objeveny hiebeny a musle. Ty pravdépodobné tvotily slozity a
zdobeny uces. Musle mensich rozméra byly patrné pfipevnény na sit’ce ¢i Cepici. Pro obdobi
mladsiho neolitu (lengyelské kultury) je znamo vétsi mnozstvi keramickych zenskych figurek.
Nalezy Venusi se objevuji v Rakousku, Mad’arsku i v Ceské republice, pfedeviim na tizemi
Moravy. BohuZel tyto VenusSe jsou zndzornény nahé, coz pii badani o pravékém odévu neni
moc pfinosné. Na nadobach z Némecka byly nalezeny vyobrazeni pravdépodobného odévu.
Jedna se o velice zjednodusené zobrazeni lidské postavy. Nicméné je zde kladen duraz na
oblast pasu, kde se nachazi jakési drapérie. Nalez z mad’arské lokality S¢é piedstavil okolo 130
fragmentovanych soSek. Né&které znich jsou znadzornény s bederni rouskou, zastérou
pfevazanou v pase. Obecné lze fici, ze nalezené prvky odévu kladou diraz na oblast pasu.

Nalezy spinadel &i opaski s kosténymi prvky tuto domnénku potvrzuji. 14

Na naSem uzemi je vyznamnym objevem z oblasti textilu nalez fragmentl niti a provazki.
Nalezeny byly ve studni na neolitickém sidlisti v Mohelnici. Jedna se dohromady o piiblizné

70 fragmentil. Zajimavé ze vSechny jednotlivé nit€ jsou spfedeny pomoci zdkrutu Z a

11 Tamtéz s124.
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Praha, 1973. s7.

113 BRYCHTOVA, J. Tkalcovstvi a odév u Slovanti v 6.-13. stoleti. diplomova prace. 1981. s26.

114 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s334-338.
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nasledné skadny pomoci zékrutu S. Jejich rozméry se na délku pohybuji od 5-15 cm, tloustka

niti od 1,5-3 mm, celkova tloust’ka skaného provazku od 2,5-5 mm.!°

3.3 Kosténa industrie

Ve vybavé neolitickych obyvatel se objevuji nastroje zhotovené z riznych druhti zvifecich
kosti, jejich zubli, rohtt a parohd. V tomto obdobi dochazi ke zméné ve vyuzivani této
suroviny. Odbornici se setkavaji s kosténymi pfedméty interpretovanymi jako pracovni
nastroje. Byly pravdépodobné uplathovany pii zpracovani kizi a kozeSin. Dale k ¢innostem
spiSe textilniho charakteru jako je pleteni. Vyuzivaly se zfejm¢ pii samotném Siti odévi.
Nalezy kosténych hiebinki jsou také interpretovany jako predméty vyuzivajici se pti vyzdobée
keramickych nadob. Nejpocetngjsi zastoupenu skupinou kosténé industrie na izemi Cech jsou
nalezy $idel. Sidlo slouzilo pfedeviim k vytvoieni kulatého otvoru (dirky). Propichovat se
mohly materialy z kiize, kiiry a samotné latky. Sidla, kterd v sob& maji provrtany otvor, se
nejspiSe pouzivaly pfi spojovani latek. Tedy pii seSivani jednotlivych kusti. Mohly také
slouzit pfi pleteni siti. K vyrobé¢ Sidel se nehodi vSechny zvifeci kosti. Témét vSechny nalezy
byly zhotovené z metapodii, metatarzu a metakapru malych ptezvykavci jako je koza ¢i ovce.
Nektera $idla byla vyrobena zrozlomenych kust. K opracovani kosti se pouzivaly
pazourkovité nastroje a piskovcové brousky o riizné jemnosti. Nutno poznamenat, Ze vSechny
¢innosti potiebné k zhotoveni §idla byly znamé i v predeslych obdobich. Zajimavosti mize
byt, ze pro vyc¢inéni kiizi se mohou uplatnit i lehce opracovana (hlazena, oboustranné

zaostiena) hovézi zebra. 11

3.4 Ozdoby

Doklady piedméti predevsim s estetickou hodnotou slouzily pro obdobi neolitu jako ozdoby.
Nachézeji se v hrobovych situacich. Jak v hrobech muzi, tak Zen a déti dochazi k nalezim
nejriznéjsich nahrdelnikid, ndramkl (mohou byt z mramoru), zavéskid a nasivek ¢i predméti
upravujici uces. Objevuji se 1 dikazy o existenci odévu, poptipadé pokryvky hlavy a samotné
vlasy mohly byt zdobeny pomoci naSivek. Néhrdelniky byly nejcastéji zhotovené z domacich
surovin. Nachazi se nahrdelniky vyrobené z provrtanych schranek Snekd, mlzi, zuba
(pravdépodobné ulovené zvéie), kordlki vyrobenych z kosti ¢i mramoru. Tyto komponenty
byly nejcastéji navlékadny na zhotovené Siitirky, nebo kozené feminky. Nahrdelnik mohl mit 1

nékolik fad. Tyto materidly nepodléhaji tak rychlému rozkladu, ale je mozné, ze se pro

115 STUCHLIK, Stanislav. TICHY, Radomir a kol. Mohelnice neolitické sidlisté s intruzemi. s218.
116 pAVLU, lvan. ZAPOTOCKA, Marie. Archeologie pravékych Cech 3 Neolit. s77, 79.
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nahrdelniky a jiné ozdoby vyuzivaly i pfirodniny z okoli. Napiiklad se mohly vyuzivat tvrdé
barevné plody (3ipek), kiira, dievo, kize a kvéty rostlin, popiipadé celé rostliny.''’” Mezi
prestizni hrobovou vybavu se mohou zatadit nalezy spondylového Sperku. Diivodem vyssiho
spoleGenského statusu miize byt vzdaleny zdroj této suroviny.'*® Plvod této suroviny byl
uréen do oblasti Sttedozemniho a Cerného mote. Z téchto oblasti byla rozsifena do zapadni,
sttedni 1 jizni Evropy. Neni jisté, zda se importovaly uz zhotovené predméty v podobé¢ Sperkt
&i pouze surovina. Na tGzemi Cech byly $perky ze spondylu objeveny v péti hrobech.
Nejbohat§im z téchto nalezl je hrob chlapce ve Vejvanovicich. Pohibeny chlapec mél ve své
hrobové vybavé ovalny naramek, dvé pasové spondylové spony stzv. V-vyfezem a
nahrdelnik. Ten se sklddal z velkych ovalnych perel a imitaci jelenich grandli. Zvlastni je
podoba spondylovych spon. Vyhotoveny zafez pravdépodobné nez o0zdoba, slouzil primarné
jako spinadlo chlapcova odévu nebo péasku. Grandle jsou horni $pi¢dky u dospélych jelenich
samcl. Jedna se v obdobi neolitu o oblibeny Sperk ziskany z materidlu domaciho ptvodu.
Nutno ale podotknou, ze §lo o vzacnou surovinu (nachazi se v Celisti jelena po dvou kusech).
Dochazi také k nalezim imitujicich pravé grandle, a to za pomoci lastur, vymodelované

Z hliny ¢&i vyrobené z kosti.*®

117 Tamtéz s79, 81.
118 pAVLU, Ivan. Spole¢nost a lidé na neolitickém sidlisti Bylany. Praha, 2014. s77. ISBN 978-80-87365-77-9.
119 pAVLU, Ivan. ZAPOTOCKA, Marie. Archeologie pravékych Cech 3 Neolit. s79, 81.
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4 MATERIAL

Zakladni c¢asti textilie je zhotovena nit. Pro vyrobu nité se daji vyuzit dvé zakladni skupiny
materidli. Prvni skupinou jsou vlakna rostlinného pavodu, druhou skupinou vldkna
zivocisného pivodu. Mezi suroviny rostlinného pivodu Ize zaradit bavinu, konopi, koptivu ¢i
len. Do kategorie vlaken zivocisného pivodu se fadi hedvabi, mohér, vina, srst zvifat, konské
Zing, ¢i lidské vlasy.'? Podle Heleny Bfezinové se v pribéhu dé&jin setkavame s oblibenymi
surovinami. ,, V' praveku i raném stredoveku byly nejuzivanéjsimi surovinami len a ovcéi

vina. <121

Prvni zpracovani niti se odvijelo od dostupnych surovin. Neni tedy nutné se starat o pole
rostlin, pokud mam v pldnu upfist nit. To umoznilo i spolecenstvim které Zily koCovnym
zpiisobem Zivota vyrobu nit€¢ a prvnich textilii. Pfedev§im se vyuzivalo lyko stromu.
Predpoklada se, ze $lo o lyko ze stromi dubu a lipy. Obdobi neolitu pfindsi novou surovinu, a
tim je len sety. Nutno podoktnout, ze v samotnych nélezech je jeho zastoupeni pro oblast
Evropy minimalni.!?? Nabizi se tedy mySlenka, Zze prvni p&stovani a sklizeni Inu probihalo
vV Evropé€ za jinym ucelem. Mohlo jit o péstovani za G¢elem konzumace Inénych seminek ¢i
dalsiho zpracovani v oblasti potravinafstvi.'?®> Velkym zdrojem informaci o vyuziti Inéného

materialu za ucelem vyroby textilu jsou nakolni osady ve Svycarsku.'?*

Zajimavosti pro mé je, ze doposud nebyla dolozena existence plané rostouciho Inu.'®

Samotny len sety je vysledkem domestikace a nasledného Slechténi ptibuzné rostliny Inu
tzkolistého (Linum augustifolinum).*?® Pro vyrobu niti neni vylouceno, Ze se kombinovaly
rizné piirodni materialy. Naptiklad 1yko stromu a len sety, ¢i druhy travin. Kombinace mohla
piinést lepsi vlastnosti pro zpracovani a esteticky efekt. Nalez z Némecka datovany do doby
bronzové odkazuje na vyuziti Inéné ptize jako osnovy a ptize z viny v podobé utku. Vyuzily
se ty nejlepsi vlastnosti obou materialli, a to pevnost Inéné nité a hiejivé vlastnosti viny.

Lnéné nité se také vyuzivaly pfi $iti vinénych textilii.*?’

Mezi nejstar$i rostlinné materidly se fadi len a konopi. Autorka knihy Dé&jiny odivani

Starovek uvadi, ze péstovani konopi za ucelem vyroby odévu je s lidstvem spjato od obdobi

120 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s125.

121 Tamtéz s125.

122 yRBANOVA, Kristyna. Po nitkdch do minulosti stuhy tkané rokem. s31.

123 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s125.

124 URBANOVA, Kristyna a kolektiv. Po nitkdch do minulosti stuhy tkané rokem. s31.
125 yASA, FrantiSek a kolektiv. PFadné rostliny. Praha, 1965. s14-16.

126 BREZINOVA, Helena. Textilni vyroba v ceskych zemich ve 13.-15. stoleti. s64.
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neolitu. PiSe: ,, ...ale jen Skytové si z néj vyrdabéli odévy... “.1? Je mozné, ze se toto vlakno
(vCetn¢ lyka ze stromu ¢i vysoké traviny) vyuzivalo spiSe k vyrobé piedméti. Piekvapivé az
v pozdégjsich obdobich se do oblasti starovékych kultur dostavaji znalosti o péstovani baviny.
To je za m& prekvapivé, nebot’ v dnesni dobé je bavina nejcastéjSim materidlem vyuzivanym
na vyrobu odévi. ,,Praviasti baviny byla Indie, odkud se zacala dovazet do Egypta uz ve 2.
tisicileti pred nasim letopoctem ..., ale dlouho byla ziejmé velkou vzdcnosti.“1?° Péstovani
baviniku je dolozeno jiz v obdobi 4 000 let pt. n. 1. Péstovani bylo v pocatcich narocné.
Bavlna tvoii kratka vlakna, ktera jsou sloZita pro ruéni spradaci techniky.3® V dnesni dobé je
trochu zardzejici, aby byla bavlna luxusnim pfedmétem a nevyuzivala se na vyrobu odévu.

Nicméné jde o dikaz, ze cely odévni pramysl prochazel svym vyvojem a stale jim prochazi.

4.1 Len sety

Len sety (Linum usitatissimum) (obr.13) patéi mezi nejstar$i textilni suroviny a kulturni
plodiny.3!  Latinsky nazev usitatissimum v piekladu znamena nejuzitecnéjsi. Pro obdobi
neolitu se predpokladd vyuzivani vytrvalych odrid Inu, které nepotiebuji naronou péci.
Nejstarsi ditkaz o péstovani této plodiny najdeme na Blizkém vychod¢ v lokalité Jericho.

Datované jsou do obdobi pfedkeramického neolitu kolem roku 9 000 pf. n. 1.132

Se zvySenim poptavky se zacal len zamérné péstovat. ,, Poprvé je jeho péstovani doloZeno ze
7. tisicileti p7. n. . ze syrského Ramadu. “1** Z oblasti stfedni Evropy se prvni nalezy tkanin

134 P&stuje se od nejstarsi faze kultury s linearni

vyhotovené ze Inu datuji do obdobi neolitu.
keramikou, pfiblizné od roku 5500 pf. n. 1.1*® Samotné péstovéni této plodiny je piedevsim
casoveé narocné. Narocnost u pestovani Inu neni zptisobena specifickymi podminkami v pade,
ale vjeho celkovém zpracovani.®*® Pro co nejlepsi vlastnosti je vhodné len péstovat ve
vyS$$ich nebo vlhéich polohdch. Lodyha Inu se sklada z péti vrstev a ke zhotoveni vldkna je

zapotiebi druhd vrstva. 7
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Ikonograficky mame zaznamenano péstovani Inu z oblasti starovékého Egypta. (obr.14) Na
Inéném obinadle byla nalezena kresba, ktera zaznamenava péstovani této suroviny. Platno ze
Inu se nazyvalo byssos a bylo jednim z hlavnich vyvoznich produkti.’®® Z egyptské Staré FiSe
pochézi nalezy konkrétnich tkanin vyrobené ze Inu. Jejich datace se pohybuje na prelomu 3. a
4. tisicileti pf. n. 1.3 Egyptské starovéké uméni ukazuje i cely nasledny proces zpracovéni
této suroviny. Neni divu, nebot’ lidé ve starovékém Egypté byli povaZovani za nejlepsi
vyrobce Inéné textilie. Tkalci byli tak zru¢ni, ze latka byla Casto prusvitna a na dotek

pfipominala hedvabi.

Mezi nejstar$i doklad o zpracovani Inu z naseho tizemi se fadi fragmenty niti z lokality
Mohelnice. N¢které zkoumané nit¢ byly vyrobeny ze Inu, nckteré z blize neidentifikované
rostlinné vldkno s pazdeiim.'*? Nejvétsi koncentrace nalezil Inéné tkaniny na nasem uzemi je
Z nalezist¢ MikulCice a Bieclav-Pohansko. Pravdépodobné je to zpiisobeno vhodnymi

ptdnimi podminkami.4!

4.2 Konopi sete

Konopi seté (Canabis sativa) je rostlina, ktera mtize dortstat do vysky mezi jednim az tfemi
metry. (obr.15) Za pivodni domovinu této rostliny je povazovana oblast vychodnim smérem

7 owrw

od Kaspického mote. Z této oblasti se poté Sifila jak na zapad do Evropy, tak na jih 1 na
vychod do oblasti Asie. Tato rostlina ma nékolik variant, které se péstuji za jinym Gcelem.?
Tato rostlina byla pravdépodobné piivodné bylinou. V oblasti blizkého vychodu se poprvé
domestikovala béhem tamniho neolitu.'*® Znalosti o této rostling jsou archeologicky dolozeny
na tzemi stiedni Evropy do obdobi mladsi doby kamenné. Tedy do obdobi neolitu. Jedna se o
nalezy konopnych nazek.'** Pro oblast Ceské republiky je dolozeno zpracovani konopi setého

az pro mladsi obdobi pravéku. Jedna se o nalezy zuhelnatélych konopnych nazek datované do

obdobi mladsi doby Zelezné z lokality ModleSovice v okrese Strakonice.#

Zde je nutné podotknout, ze konopi je obtizné béhem analyzy odlisit od Inu. ZvIlasté pokud je

zkoumany materidl v mineralizovaném stavu. Vlakna konopi jsou v priméru jemnéjsi nez
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vldkna Inéna a lze znich zhotovit velice jemnou textilii.}*® | Z archeologickych analyz
vwplhvd, Ze konopi bylo na vizemi Cech a Slovenska hojné péstovino od pozdniho laténu a
doby 7vimské (zhruba od 2. stoleti pr. n. l.), ovSem vyraznéjsi nariist zaznamenava az ve

stiredovéku. Y

Vyhotovena vlakna z této rostliny maji barvu ve svétlych odstinech sedé. Jsou pomérné pevné
a malo pruzné, coz lze vyuzit predev§im u vyroby lan a provazl. Zajimavou vlastnosti je, ze

tkaniny vyhotovené z konopi jsou nenasakavé. Odolavaji tedy 1épe vodé a desti.*®

4.3 Kopiiva dvoudoma

Kopiiva dvoudoma (Urtica dioica) (0br.16) ,,/ kdyz nebyla cilené kultivovana, zpracovivalo
se jiz od praveku jeji lyko, které nachdzelo mnohé upotiebeni od provazku az po ndarocnéjsi
textil. “**® Kopftiva dvoudoma roste v piidé bohaté na Zziviny a doprovazi ¢lovéka od dob
prvnich zemédélcti. Objevuje se tam, kde vznikaji osady s otevienym prostranstvim a okoli je
poznamenané lidskou ¢innosti. Archeobotanici nalezly doklady o kopfivé v osadach kultury

s linearni keramikou v Rakousku na lokalit¢ Mold.%0

Textilni vlakna zhotovené z této rostliny maji z pravidla svétlé odstiny bilé barvy. To je také
divodem pro jejich snadné zpracovani v barvifstvi. Na rozdil od vldken zhotovenych
z konopi, maji dobré nasakavé vlastnosti. Na dotek jsou kopiivova vldkna velice jemn4.5?
Coz muze byt trochu zarazejici, kdyZz jsou zhotoveny z rostliny, ktera je na dotyk velice
neptijemnad. ,,Je redlné, Ze jiz v samych pocatcich aktivniho a tviirciho pristupu k rostlinnému
materialu, napriklad pri potiebé néco upevnit, mohlo byt koprivové viakno uplatiovano. Jiz
pii snaze ulomit vzrostlou kopiivu Ize totiz pozorovat velkou pevnost lpka...“'® Pomoci
experimentll je mozné ziskat dal$i informace o postupu béhem zpracovani vlakna. Lyko
kopftivy staci pouze stacet v dlanich. Pfirozen¢ se preméni ve stoCenou nit, kterou lze vyuzit
pii Siti. To znamena, Ze ke zpracovani kopfivového vlakna neni potieba spousta nastroji. >3

Nejstarsi pouziti koptivového vlakna doklada pielomovy nilez muze z ledovece Otziho. Jeho

vybaveni se skladalo i ze Sipt, pfi jejichz zhotoveni byla vyuzita nit z koptivového vlakna pro
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upevnéni ptacich letek. Tato nit byla velice kvalitné zpracovand, coz svéd¢i o dokonale

zvladnuté technice ptedeni. A také o dokonalém zpracovani tohoto materialu.*®*

Nejstar§i samotna textilie vyrobend z kopfivy byla nalezena v Dansku na sidlisti Voldtofte.
Jedna se kus tkaniny nalezeny v hrobovém kontextu velice bohatého jedince. Jeji datace se
pohubuje mezi roky 940 az 750 pi. n. 1.1, Na zdkladé vyzkumii izotopu stroncia se podarilo
také potvrdit zajimavou skutecnost, Ze pouZité kopiivy pochdzeji z jiné casti Evropy. “1%® Tato
informace spolu s nalezem v bohaté pohiebni vybavé muze potvrdit domnénku, Ze textil
vyhotoveny z kopfivy byl luxusnim predmétem. Nejstar§i nalez na nasem uzemi byl ucinén
behem archeologického vyzkumu na sidelni aglomeraci Bfeclav-Pohansko. Jedné se o obdobi

Velkomoravské fise.1>’

4.4 Lyko stromi

Lyko stromu je pro obdobi neolitu dal$i moznou surovinou pro vyrobu textilii. Tato surovina
nasla vyuziti pravdépodobné pii vyrobé provazu, siti ¢i u vyrobki zhotoveného splétanim.
Vyuzivala se hlavné vldkna z lipy (Tilia) a lyko z dubu (Quercus). Zpracovani téchto vlaken
probihalo ziejmé pfedev§im rukama. V dlanich se kroutila a mnula do poZzadované podoby a
nasledn¢ splétala. Doslo také k nalezu lykového vldkna na vietenu. Analyzy ukazaly, Ze
z Iyka lipy lze ptipravit velice jemné vladkno. Podle Kariny Gromer bylo mozné v neolitu
piipravit Iyko z lipy do podoby vldkna o priiméru 0,5-0,7 mm.*%® Z naeho tzemi se doklad o

vldknu zhotoveného z lyka stromi nachézi v nalezech z lokality Mohelnice.!*°

4.5 Ptiprava materialu

Prvnim krokem je pfiprava pidy a nésledné pecovani o zasetou plodinu. Po samotné sklizni,
ktera pravdépodobné probihala za pomoci srpt, je dalSim krokem ve vyrobé suseni.
Pravdépodobné suSeni probihalo na slunci v podob¢ naskladanych snopi. Dalsim krokem je
maceni a roseni. V pfipadé¢ Inu se surovy material ponofil do tekouci vody a nechal sne macet
2-3 tydny.!® Nasledné je len nechan opét proschnout na slunci. Casova naroénost tohoto

procesu (suseni) je zavisla ptredev§im na piizni pocasi. Domnivam se, Ze tento proces probihal
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pfevazné v nejteplejSim obdobi roka. Doba potfebna ke kvalitnimu proschnuti se pohybuje

okolo 10 dnt.161

Nasleduje 1amani vldkna. Lamat je potieba minimalné po druhém procesu su$eni.’®? Cilem
tohoto kroku je rozlamat drevité soucasti stonku rostliny na drobné Casti. Ty se v nasledném
procesu zcela odstrani.’®® Lamani vlakna pravdépodobné probihalo za pomoci dfevénych ¢&i
kamennych néstroji (dfevénych palic, vétvi stromtl, kamene). Ldmanim se materidl zjemni a
pfipravi na dalsi krok, kterym je odstranéni necistot a dievnatych stonkli. Domnivam se, Ze

Slo o rucni ¢innost bez vyhotovenych nastrojti. Nasleduje vycesavani vlakna.

161 yRBANOVA, Kristyna a kolektiv. Po nitkdch do minulosti, stuhy tkané rokem. s32.
162 TamtéZ s32.
163 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s137.
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5 BARVY

Vseobecné panuje o odévu a celkovém vzhledu Cloveka v pravéku zkreslena piedstava. Neni
tedy piekvapivé, Ze o moznosti barevnych kouskil odévli se moc nepremysli. Pocatek barveni
latek se pravdépodobné nachéazi v obdobi neolitu. Jde o prvni obdobi, kdy se setkdvame
s textilii, kterou lze obarvit. To ale neznamend, ze se odév barevné nezdobil i v predeslych
obdobich. Nejstarsi nalezy o pouziti barvy jsou staré pies 20 000 let.'®* Prvni barvy byly
pravdépodobné ziskavany z pfirodnin. Barviva se daji ziskat i rostlinnych plodi v podobé
semen Ci slupek. Kromé rostlin se daji barvy ziskat z tél vybranych zivoCicht napiiklad
z mlzh (ostranky) nebo t€] hmyzu.'® O barevném spektru pravékych odévii nejvice informaci
poskytuje rakouskd lokalita HalStat. Za pouziti experimentdlni archeologie se zkousi pfijit na

postup barvifského femesla.'%

Obarvend latka musela byt ve svych pocatcich velice cenénou komoditou. Musime si
uvédomit, ze se obtizné ziskavala a pravdépodobné bylo za potiebi dosdhnout velkého
mnozstvi dané suroviny pro obarveni malého mnozstvi latky ¢i samotné ptize. Pokud
obarvujeme samotnou pfizi, je nutné pockat, az budeme mit dostatek obarvené ptize ve
stejném odstinu pozadované barvy. Pfeci jen u téchto zdroji barviv se nepiedpoklada neustéle

stejny odstin.

O tom jaké rostliny jsou vhodné pro barveni, se mizeme dozvédét z dat palynologickych
analyz. Rostlinnd vldkna sama nesou barevny pigment. Napiiklad vlakno vyhotovené
z koptivy piinasi odstiny zeleného spektra. Samotna surova vilna poskytuje odstiny od
krémové pies hnédou az po tmavé hnédé ¢i erné.'®” Odév nemusel byt cely pouze obarven,
aby ziskal barevné pigmenty. Je mozné, ze se na latky pouze barevny pigment nanaSel
V podobé namalovanych vzori. Nebo se na odév naSivaly barevné komponenty napiiklad

V podobé¢ plodt.

»Nevime, jak vypadalo barvirstvi v pravekych usedlostech, ani jak se barviri nazyvali nebo
organizovali. Muzeme pouze odhadovat pri zkoumani tvarii dochovanych nadob, které mohly

slouzit k vareni barvirskych lazni, jaké druhy zaniklych objektii byly drive moricimi jamami,

164 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s148.

165 BREZINOVA, Helena. Stfedovéké textilni a barvitské technologie. s213.

166 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s149.
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studovat dochované etnografické paralely z riiznych koutii svéta...“'® To ovSem neznamena,

Ze se za pomoci experimentl nemuzeme k pravékému barvifstvi ptiblizit.

168 Tamtéz s57.
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6 VYROBA TEXTILIE

Termin textilie se dnes predevsim pouziva pro tkané latky. V prehistorickém obdobi tento
termin zabird mnohem Sir$i Skalu zhotovenych vyrobkt. Textilni techniky zahrnuji veskeré
metody, vyroby tkanin z menSich komponentt, naptiklad z provazku, lyka, listd, travin ¢i
piize. Termin také zahrnuje samotné zhotoveni jednotlivych casti (vyrobu ptize, provazkl) a
zpracovani hotovych tkanin (Siti, vySivani, stfihdni, opravovani). Textil zahrnuje nejen latky
tkané, ale vSechny vyrobky, které vznikaji propojenim zidkladnich komponentl. Do této
kategorie se tadi i koSikafstvi, vyroba siti, rohozi a prouténych vyrobkli a predméta

vyrobenych pomoci splétani.t6°

Pii vyrobé textilie je nutné provést tii zakladni kroky. Prvnim z nich je pfiprava materidlu, ze
kter¢ho budeme textilii vyrabét. Druhym krokem je vyroba pfize a tfetim je zhotoveni
samotné textilie.!’® Podle archeologicky dochovanych piedmétl, které jsou interpretované
jako pomtcky ¢i néstroje pii samotné textilni vyrobég, je mozné je rozdélit do né€kolika skupin.
Nastroje slouzici k ptipravé piediva, k samotnému predeni, nastroje tkalcovské a nastroje

krejcovské. 1"t

6.1 Zpracovani materialu

Ke vzniku tkané latky je zapotiebi mit zhotovené vldkno (pfedivo). Vldkna se nasledné
sptadaji do podoby nité. ,, ...museji projit procesem spradani, behem néhoz jsou jednotliva
vidkna urovnavana a vzajemné zakroucena tak, Ze vysledkem je pevnd a stejnomérné silnd
piize (nit) neomezené délky. “? Tento postup zpracovani pfediva v nit je potieba vyhotovit u

materialu rostlinného, tak zivo¢isného ptivodu. Vyjimku tvoii zpracovani hedvabi.t’®

6.2 Piiprava koudele

Surovy material zbaveny vétsich necistot byl piipraven k vycesavani. K tomuto kroku se
mohly vyuzivat jednoduché hiebeny (z kosti, dfeva, trnit) (0br.17). Podle nejstarSich dokladu
se vyuzivaly svazKy trnky. Vétve trnky obecné jsou odolné, jemné a dokazou tedy material
dobie roz€esat. Tento proces nemusel byt Upln¢ prakticky. Domnivam se, Ze dochazelo

k velkym ztratdm materialu. ,,Nékolik vétévek z trnky obecné (Prunus spinosa) spojenych

169 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s32.

170 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s137.

171 Tamtéz s127.

172 BREZINOVA, Helena. Stfedovéké textilni a barvitské technologie. s68.
173 Tamté? s68.
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Iykovymi vidkny bylo nalezeno na eneolitické lokalité Arbon-Bleiche ve Svycarsku (3500-3000
pr. n. 1).“Y* Dalsimi nalezy jsou svazané $picky zvifecich Zeber, ¢i dvojitych kosténych
nastroji. Predpoklada se jejich vyuziti pro roz€esavani surovin. Jsou datované do obdobi
neolitu.t”™ Archeologicky je vyCesavani suroviny doloZeno nalezy vochli. Za konkrétni
ptiklad zde uvedu nalez vochle z lokality Liptovska Mara II na Slovensku. (obr.18) Jeji datace
byla uréend do doby laténské. Jedna se o predmét vyrobeny ze dieva do podoby obdélnikové
desky s poziistatky otvort a rukojeti. V Evropé jsou doloZzeny i nalezy s dochovanymi trny.*"®
Rozméry néalezu ze Slovenska jsou na délku pftiblizné 20 cm, na $itku 13 cm a rukovét na

délku 13 cm.Y” Vy¢gesané vlakno bylo spojeno do koudele a piipraveno k piedeni.'’

6.3 Predeni

Z vyhotovené koudele se pomoci vietena s pfeslenem ru¢né zakrucuji vlakna do podoby
pozadované nité. (obr.19) Tomuto zptisobu Gpravy materialu se fika piedeni. Krouceni piize
bylo pravdépodobné provadéno dominantni rukou. Ptize se néasledné z vietena premotd na

civku ¢i do podoby klubka.1”® Zadouci je vysledna nit Gizkého a stejného praméru.

Forma ptedeni za pomoci ru¢niho vietena musela byt objevena nejpozdéji v obdobi neolitu.'8

To ale neznamend, ze se jednd o prvni obdobi, kdy dochazi k predeni. Pokud nalézdme
artefakty textilni produkce, jako jsou provazy, provazky, sitky ¢i banddze, znamena to, ze
proces pfedeni uz byl znam. Domnivam se vSak, Ze pro samotné ptedeni nebylo vyuzivano
vieteno v pravém slova smyslu. Pfeci jen zakroutit vldkno lze i za pomoci prsti. To, ze
pfedeni vldkna je mozné i1 bez vyuziti vietena (diik, preslen), je dolozeno etnografickym

pozorovanim v oblasti Australie, Jizni Ameriky, ¢i Afriky.'8!

Vycesané vlakno ma tvar koudele. Ta se muze zachytit na pteslici, ¢i drzet v jedné ruce.
Pomoci preslenu, ktery slouzi jako setrvac¢nik a gravitace, roztoCime vieteno do jednoho
sméru. Kdyz se nam vieteno otaci, ptilozime zacatek pripraveného vlakna k vodici pfizi, aby
se do sebe vzajemné zakroutily. Postupné pokracujeme a ptriddvame k vytvorenému vldknu

dal$i casti vyCesaného vlakna. (obr. 20) Podle etnografickych pozorovani v severni Africe,

174 URBANOVA, Kristyna a kolektiv. Po nitkdch do minulosti stuhy tkané rokem. s18.
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severni Americe a Tibetu se objevily i jiné zpiisoby pfedeni za pomoci vietena.'®? Pfist lze
Vv sed¢€, ve stoje, a s urcitym cvikem dokonce i pfi chtizi. Karina Gromer se domniva, Ze se
Vv prehistorické stiedni Evropé vieteno nosilo vzdy u sebe. Aby se mohlo vyuzit kdykoliv se
naskytla pfileZitost naptiklad pii delSich cestich.'® Vieteno mlze byt vyrobené z kosténého
¢i drevéného diiku, v jedné casti mirné rozsifené, a z preslenu. Ty mohou byt difevéné,

hlinéné, kovové ¢&i kosténé. 184

Samotnd pfize se miize spifadat dvéma zplsoby. A to technikou zakrut S, nebo zplisobem
zakrut Z. (obr. 21) Pokud se ptize otaci proti sméru hodinovych rucic¢ek (z pohledu shora), tak
vytvaii zakrut S. Naopak, pokud s vietenem otac¢ime po sméru hodinovych rucicek (z pohledu
shora) vytvaiime zakrut Z.*®® V kone¢ném provedeni se jednd o to, zda je vysledné vlikno
stoeno do pravé, ¢i do levé strany. Mohlo by jit o to, jak4 je dominantni ruka samotného

cloveka, co prede.

Za m¢ prekvapivym zjisténim bylo, ze se da podle zpisobu zakrutu zjistit, zda se jedna o
obchod ¢i lokani produkci. Vyuziti rozdilného zékrutu je totiz spjat s ur¢itymi kulturami. Od
konce pozdni doby kamenné se odbornici setkavaji prevazné se zakrutem typu S. To samé
platilo 1 pro obdobi doby bronzové. V pozd¢jsim obdobi se textilie vyrabi pomoci obou typt
zékrutu.'8 (obr.22) V prvnim obdobi tkani se jako dominantni surovina vyuzival len sety a
Iyko. ,,Prvni tkané textilie Nalezené ve $vycarskych ndakolich, byly vétSinou Z-zdakrutové. 8’

Doba bronzova piinasi zpracovani viny jako hlavni textilni surovinu. Pro spfadani viny podle

prectené literatury bylo vhodné&jsi vyuziti zakrutu S.

Nasténné malby z oblasti starovékého Egypta vypovidaji o podobé ptedeni. ,, ...krome
pripravy prize a predeni vidime i skani dvou a vicero niti dohromady a uziti misek k ukladani
piize nebo Spulek.“% Zajimavosti na téchto iluminacich znéazorfiujici proces textilniho
zpracovani je, ze jsou zde zobrazeni jak muzi, tak i Zeny. To by naznacovalo, Ze textilni
produkce (alespont samotné piedeni) nebyla urcena pouze do rukou zen. (obr.23) Pokud se
podivame vice do minulosti, tak se podle mého nazoru jednalo o Cinnost, kterou zvladala

vétSina spolecnosti.
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Poslednim krokem b&hem ptedeni je ulozeni a uskladnéni ptize. Ke snadnéj$i manipulaci
s vyrobenou piizi mohlo slouzit jednoduché motovidlo. (obr.24) Podle néalezt je nozné Ze se
zhotovena pfize ponechala na vietenu, ¢i se pievinula na Spulky a tyc¢ky, nebo navinula do
podoby klubka. Nalezy spulek vyrobenych z keramiky se archeologlim dafi nalézt od obdobi
neolitu az po dobu Zeleznou. (obr.25) Civky maji ovalny tvar o délce 5-7 cm s vy¢nivajicimi
okraji, aby se pfedivo nerozmotavalo.’®® Podle nilezu z Mohelnice se da ptedpokladat i

jednoduché uloZzeni pfize navinutim na dfivko.!°

6.4 Skani

Jedna se o dalsi krok pfi tvorbé pevnéjsi ptize. Jde o postup, pii kterém se minimalné dvé nité
ptedou (skani) znovu dohromady. Tento postup je zndm uz od obdobi neolitu. Pfikladem
vyuziti skané nité jsou platna datovana do obdobi 6 000 let pt. n. 1. z oblasti Catal Hiiyiik

v Turecku.9?

6.5 Splétani

Splétani se mlize zatradit do kategorie tzv. predtkalcovskych technik. Splétat 1ze samotnou
vyhotovenou pfizi, a to do podoby provazil, provazki, siir ¢i banddzi. Neni vylouceno i
pouzivani splétacich technik pii Upravé vlasii. Prakticky dokonald prace splétani vlast je
dolozena ve starovékém Egypté.’®? Samotnd Gprava mohla byt pravé prvnim splétanim
v déjinach. Pravdépodobné proto, ze pro splétani vlast neni potieba mit vyhotovenou pfizi Ci
jinou formu suroviny. Provazky se mohou splétat prakticky z libovolného poc¢tu pramenti a

jejich vzor muze byt také libovolny.

Specifickou vlastnosti je, ze se zde nenachazi osnova a utek. Osnova ma soucasné i funkci

utku. Bez pouziti tkalcovského stavu se obejde technika zvana pleteni na prstech.'®

Splétani se mize uplatnit jak pii vyrobé prvnich odévii, tak u prvnich pfedméti. Doklady o
vyuziti spleteného provazu jako odévu se nam do dneSni doby dochovaly v podobé sosek

Venusi. Za piiklad zde uvedu soSku VenuSe z francouzské lokality Laspugue'®* (obr. 26) ¢i
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z Geské lokality Pavlov.'®® Pravé zde doslo k ndlezu fragmentti sosek. Né&které z nich maji
V oblasti pasu zaznamenany hluboké zafezy. Ty mohou piedstavovat provaz (bandaz), tedy

prvek odévu. Naopak francouzsky nalez ndm piedstavuje jakousi podobu spletené sukng.!9%
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7 TKANI

»Princip tkani spociva ve vytvareni vazeb, které vznikaji provazovanim dvou na sebe kolmych
soustav niti-osnovy a utku. “®" Tento postup lIze uplatnit i pii pleteni a splétani.’% (obr.27)
Piedpokladam, Ze tento zptisob byl v prvnich krocich uplatiiovan pii pleteni kosikt, kosu,
nasi... Podle zvoleného postupu v pofadi prohazovani titku mohou vznikat tkané vzory. Mezi
zakladni a nejstar$i vazby se fadi vazba platnova, vazba keprova a vazba atlasova. Jejich

znalost je dolozena uz od obdobi pravéku.'%

Tkana latka se sklada ze tii hlavnich ¢asti. Prvni z nich je osnova. Osnovou lze oznacit
veskeré svislé nité textilie. Osnovni nité jsou rovnobézné s okrajem latky. Jejich délka je
zavisla na pozadavcich vysledného produktu. Musi byt vzdy o néco delsi, protoze béhem
tkani dochazi ke zkraceni. Druhou ¢asti je utek. Ten se v textilii vyskytuje vodorovné. Je
Vv textilii prohazovan mezi osnovou od jednoho okraje ke druhému. Posledni ¢asti jsou vazné
body. To jsou mista, kde dochazi ke kfizeni osnovnich niti a niti utku. Vazné body maji dva

druhy — bod osnovni a bod ttkovy. 2% (obr.28)

7.1 Platnova vazba

Povazuji za nutné vysvétlit, Ze pojem platno (platnova vazba) odkazuje na techniku ptedeni.
Nejde tedy 0 oznaceni textilie zurCit¢ého materialu, naptf. Inu. , Platnova vazba je
nejjednodussi struktura tkaninové vazby. Utek se pri ni propléta stiidavé vidy pres jednu nit
nad a pod osnovou... “*°* Timto principem nad a pod vznika prvni textilni vazba. Vazba je
oboustrannd a ma stejny poet osnovnich i utkovych vaznych bodi.?? Abych platnovou
vazbu co nejlépe pfiblizila, vyuziju ptfirovnani k Sachovnicovému poli. V tomto ptipadé¢ ma
utek ¢ernou barvu a osnova bilou. Jak se stiidaji tyto barvy (Cerna a bila), predstavuje praveé
pohled na utek a osnovu v platnové vazbé. (obr.29) Dilezité je, ze na dalsim fadku se barvy
(postaveni utku a osnovy) vystiidaji. Zajimavosti muze byt, Ze platnova vazba je stejna jak
Z licni strany, tak i ze strany rubové (na odévu je lic viditelny a rub lezi na téle). Sice se miize
zdat, ze platnova vazba je jednoducha a ve velkém mnozstvi unyla. Pfedev§im diky jejimu

jednoduchému tkacimu vzoru je mozné vyuzit rizné upfedenou nit (zékrut S, zakrut Z),
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ruznorodou tloustku, barevnost niti ¢i samotnou hustotou tkani. Sama struktura platnové

vazby vybizi k ozdobeni pomoci vysivek, nasivek ¢i malovani na latku.

., Vzhledem k malé trvanlivosti latek se nam ze starovéku vyznamnéjsi stopy po odévech
nedochovaly. Z Mezopotamie ale mdme otisky platnové vazby v keramice z pocdtku 7.
Tisicileti pi. n. 1.“?% Z oblasti Evropy jsou doklady o platnové vazby dochované v oblasti
nakolnich sidlist’ u jezer ve Svycarsku. Zajimavosti je, Ze se nejedna o jednoduchou platnovou
vazbu, ale o vazbu s pridanym utkem. Datace téchto nalezi se pohybuje okolo tfetiho tisicileti
pi. n. 1.2%4 Jedna se o techniku, ktera podle mého nazoru naznacuje, Ze tehdejsi tkalci dokonale
zvladli techniku platnové vazby.“ ...jiz v neolitu byly tkaniny takto provazané dopliovany
pomeérne slozite tkanymi okraji jak pocatecnimi, tak bocnimi, coz dosvédcuje, Ze pocatek

historie pldtnové vazby je daleko starsi nez nejstarsi dochované tkaniny. <%

7.2 Keprova vazba

Mezi druhou nejstarsi textilni vazbu fadime techniku keprt. Nejstarsi nalez keprové vazby ve
sttedni Evropé& pochazi z Halstatu a je datovan do obdobi 1500-1200 let pt. n. 1.2%6 Keprova
vazba se li$i svym provedenim, a tim padem i svymi vlastnostmi. Pokud jsem platnovou
vazbu ptirovnala k Sachovnicovému poli, u keprové vazby se jedna o Sachovnici vzdy se
stejné barevnymi dvojicemi poli¢ek vedle sebe. Utek se v této vazbé provléka pres dvé nité
osnovy. Jednalo by se tedy o podobu bilé, bilé, ¢erné, ¢erné v fadku. Na dal§im fadku se

nasledn¢ tento princip posune o jednu osnovni nit. (0br.30)

Samotné tkaniny vyrobené touto vazbou jsou mékci, mohou mit lepsi tepelné vlastnosti a
dalsi vyhodou miiZe byt jejich nizsi mackavost.?%” Nélez vinéného plasté zhotoveného pomoci
kostkovaného kepru (vzor 2/2) byl uskuteénén ve Svédsku. Jeho datace je uréena do obdobi
doby bronzové.?®® U keprové vazby je mozné vytvofit n&kolik variant 2/2, 1/3, rybi kost. Je
dost pravdépodobné, Zze se keprova vazba objevila v dobé bronzové z divodu vétSiho

mnozstvi vyuZiti viny. VInéné vlakno ma totiz pfi pouziti standartni platnové vazby tendenci

203 MARTINOVA, Christina. Tkani metody, vzory a tradice ddvného uméni. s16.

204 Tamté? s16.

205 KOSTELNIKOVA, Marie. Velkomoravsky textil v archeologickych ndlezech. s16.

206 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s136.

207 MARTINOVA, Christina. Tkani metody, vzory a tradice ddvného uméni. s18.

208 K OSTELNIKOVA, Marie. Velkomoravsky textil v archeologickych situacich na Moravé. s20.
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se cuchat. Princip keprové vazby je tedy jednodussi na zhotoveni z vinénych vlaken nez u

platna.?%®

209 MARTINOVA, Christina. Tkani metody, vzory a tradice ddvného uméni. s18.
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8 TKALCOVSKY STAV

Tkalcovsky stav je zafizeni slouzici k vyhotoveni tkanych latek.?l® Hlavni rozdéleni
tkalcovského stavu je na horizontdlni a vertikalni. Dale se druhy tkalcovského stavu mohou
rozdélit podle zplisobu zatizeni osnovy - stav s tkalcovskym zavazim (jakékoliv formy), nebo
bez zavazi. Mezi nejCastéjsi doklad vertikalniho tkalcovského stavu patii nalezy zavazi ve
v&tsim poctu, kterd se nalezla v jednom misté obytné stavby ¢&i vyrobniho objektu.?!! Dalsim
dokladem muze byt jeho ikonografické znazornéni. Pfikladem miiZe byt znazornéni stavu se
z4vazim na lahvi na olej z antického prostiedi.?? To mize osvétlit jeho podobu piedevsim

drevénych casti, které se nedochovavaji.

Na otéazku, ktery typ tkalcovského stavu se zacal pozivat nejdiive a jak vypadal, se nazory
badatelil rlizni. Pfi pro€itani literatury jsem narazila na rlizné hypotézy a domnénky. V textu
od Heleny Bfezinové je tato problematika srozumitelné piedstavena. Zminuje se zde o dvou
hlavnich teoriich vzniku a pocatcich tkalcovského stavu. ,,Prvai hypotézu zastavaji polsti
badatelé T. Wroblewski a K. Moszynski. Soudi, Ze stav vertikalni a horizontdalni na sebe

“213 Druha teorie se

vyvojové nenavazuji, pricemz drive byl pouZivan stav horizontalni.
domniva, Ze prvnim tkalcovskym stavem byl stav vertikalni. Teorie se opira o ndlezy
odkazujici na pouzivani vertikdlniho stavu na izemi Evropy uz v dob¢ pravéku a jeho obliba
pokracuje do doby rané¢ho stiedovéku. K této hypotéze se podle autorky kloni i vice badatelu,

véetné Seské archeolozky Marie Kostelnikové.?!*

J& osobné se priklanim k nazoru, ze prvnim tkalcovskym stavem mohl byt pouze jednoduchy
ram. Ram by mohl mit podobu ¢tverce ¢i obdélniku. Na vrchni a spodni ¢ast se mohla navazat
osnova a vytvorila se tak jednoducha osnovni sit. Tento rdm se mohl poté opfit, zavésit €i

polozit. Mohlo se tedy jednat jak o stav vertikalni, tak horizontalni. (obr.31)

8.1 Typy tkalcovskeé ho stavu

Mezi nejstarsi typ stavu se obecné fadi vertikalni stav se zavazim.?'® (obr.32) Jeden konec
osnovnich niti je uvazan na zavazi, pomoci gravitacni sily jsou tazena k zemskému povrchu.

Tim se nité napinaji. Zajimavosti mtize byt, ze se vyuziva dodnes v oblastech severni Evropy,

210 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s131.

211 Tamtéz s132.

212 pOSTREROVA, Virginia. Predivo civilizace: Jak textil utvdrel svét. s103.
213 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s132.

214 Tamtéz s132.

215 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s93.
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ve Skandinavii.?!® Zavazi musi mit ur¢itou vahu a konstrukce stavu vyzaduje nosné prvky.
Vertikalni stav mlize stat samostatné vV prostoru nebo je opfen (napiiklad o sténu domu). Co se
tyka samotné textilni vazby je tento typ stavu méné variabilni. Utek navinuty na ¢lunku se

provléka skrze nité osnovy. Je na ném mozné tkat jak platnovou vazbu, tak i vazbu keprovou.

vvvvvv

dvéma tramovymi postranicemi, vodorovnou ty¢i (tzv. osnovni val), na kterou se upevni
osnovni sit’ s dalsimi ty¢emi. Jejich délka urcuje vyslednou §itku tkalcovského stavu. Tento
stav ma také pohyblivé casti, kterymi jsou takzvanéd brda. Jejich pocet zavisi na sloZzitosti
vyhotovené tkaniny. Béhem experimentu doSly badatelé k zavéru, ze stav se Ctyfmi brdy
museli obsluhovat dva lidé.?'” Kazdé brdo ma dvé vidlice. Celkové rozméry tohoto typu stavu
musi byt pfizpiisobeny vysce tkalce.?*® Co se tyka samotné $iiky tkalcovského stavu, musime
volit podle pozadavkli na vyhotovenou S§ifi tkaniny. Dal$i parametrem by mélo byt co
nejsnaz§i protahovani Gtku.?® Osnovni nité jsou pfipevnény k osnovnimu vélu a na druhém
konci zachyceny na zavazi. Polovina osnovnich niti (naptiklad kazda lichd) je pomoci nitének
ptichycena k jednotlivym brdim. Pohybovanim brdu, bud’ dopifedu, ¢i dozadu se vytvari
prostor mezi jednotlivymi osnovnimi nitémi (obr. 33). Ten je oznacovan jako proslup.
(obr.34) Pravé proslupem se poté provléka utkova nit na ¢lunku.??® Piedpokladam, ze
vysledna vyska byla volena tak, aby tkadlec doséhl bez problémtl na vrchni osnovni val a cely
proces tkani byl co nejptirozenéjsi. Tkanina se tvoii v horni ¢asti stavu a pracovni plocha se
pomalu posouva smérem dolt. Po proslupu utku je potieba, aby se utek zarovnal smérem

nahoru a netvofil mezeru s ptedchozi niti ttku.??!

DalSim typem stavu je konstrukce vertikdlniho stavu, ktera se skladd ze dvou svislych
postranic a dvou na n¢ kolmych ty¢i. Pfi¢emz jedna se nachazi v horni ¢asti a druhé v dolni
casti. Horni tyC stavu je pfipevnéna na pevno ke svislym kilim. Dolni ty¢ je zachycena
pomoci osnovy a zatiZzena pouze dvéma zavazimi. Osnovu tvoii jedna nit, kterd je napnuta

kolem horni a dolni ty¢e. Na nich zhotovené tkaniny se objevuji v Dansku a Némecku.???

216 MARTINOVA, Christina. Tkani metody, vzory a tradice ddvného uméni. s28.

217 BREZINOVA, Helena. URBANOVA, Kristyna. In Zivd archeologie 11. s68.

218 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s131.

219 SMETANKA, Zdenék. Legenda o Ostojovi: archeologie obycejného Zivota. Praha, 2004. s160. ISBN 80-7106-
661-3.

220 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s132.

221 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s107.

222 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s134-135.
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Mezi dalsi typ stavu se fadi stav S nazvem horizontalni. Jednéd se tedy o typ stavu, ktery
natazenou osnovou kopiruje horizont zemé¢. Osnova je natazena vodorovné a pro tento typ
stavu neni potieba mit zavazi. Jde o typ mobilniho stavu, ktery se mlize snadno pfemistit.
Prvni pouziti tohoto stavu je dolozeno opét na blizkém vychodg¢. ,,Pouzivani tohoto typu stavu
je v Catal Hiiyiik dolozZeno na pocatku 6. tisicileti pr. n. l. a diky snadné manipulaci jej stile
vyuzivaji napriklad beduinské kmeny.*?* Jak tedy napovidd ndzev tohoto typu, pfi praci byl

pravdépodobné polozen na zemi.

Mezi stav, ktery pro napnuti osnovy nepotiebuje zavazi, se fadi stav nesouci nazev tyckovy
stav s bedernim popruhem. Jeho osnova je nataZena rovnobézné s povrchem zemé. ,,Tyckovy
stav s popruhem, ktery se opdsdva pres bedra, je nejvSestrannéejsi a nejsnadnéji prenosny ze

“224 To, ze tento typ stavu je

vSech tkalcovskych stavii — sestava jen z rady hilek a z pasii.
pienosny je nespornou vyhodou. Pravdépodobné, se miize jednat o prvni typ stavu, se kterym
lidska spole¢nost tkala. Podle potieby se da libovolné pfemistit a zaroven jeho konstrukce
nevyzaduje mnoho prvkl narocnych na vyrobu. Tento typ tkani se nachazel u Mayské
kultury. V dnesni dobé se tento stav da spatiit v oblastech Jizni Ameriky v Guatemale,

Mexiku a dale v oblasti Asie.?2

To, jak vypada hotovy utkany vyrobek, zavisi pfedevSim na prvotni predstavé o jeho
vysledném vzhledu. Musime si tedy piedstavit, Ze v tehdejsi spolecnosti by mély existovat
n¢jaké pomucky, na kterych byl vysledny vzor zndzornén. V ptipad¢ prvnich typl vazby
(platnova vazba) neptedpoklddam néjaky slozity navod. Je mozZné, Ze jakdkoliv podoba
vzornice ani nebyla potiebna. Pokud si totiz jakymkoliv zpiisobem oznac¢ime osnovni nité, tak
je nasledny postup jasny. Tim, Ze platnova vazba stfida pravidelné nad a pod jednu osnovni
nit, neni dalsi postup nutné zaznamenat. Tkadlec se fidi u tkani pfedeslym utkanym fadkem.
Neni tedy nutnosti, aby konkrétni platno tkala pouze jedna osoba. Je mozné se pii tkani
stiidat. Vysledek samoziejmé zavisi na zrucnosti a zkuSenosti tkalce. Pfi tkani vazby keprové
je vytvoreni vzornice uz vice pravdépodobné. Je nutné si minimalné urcit, jaky typ kepru
zhotovujeme. U pozdé¢jsich stavii vyuzivanych ve stfedovéku a novovéku se objevuji

vzornice. ,,Vzornice jsou schematické nacrty postupi, které tkadlec sleduje pri tkani latky na

stavu se dvema, ctyrmi nebo vice tkacimi listy. Ukazuje predevsim to, jak se osnovni nité

223 MARTINOVA, Christina. Tkani metody, vzory a tradice ddvného uméni. s34.
228 Tamté? s26.
225 Tamté? s26.
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provlékaji niténkami zavésenymi na listech.“?*® Na t&chto vzornicich je graficky zndzornéna

vysledna tkana vazba.

8.2 Destickovy tkalcovsky stav

Tato technika se ¢asto oznacuje jako ,karetkovani®. (obr.35) Je to z duvodu, Ze desticky S
jejichz pomoci se tka, se nazyvaji karetky. ,,Kdy presné byla tato technika vynalezena, neni
vedecky dokazano. Jisté je, Ze zhruba v poloviné druhého tisicileti pred nasim letopoctem se
zacinaji objevovat ndstroje s technikou spojené.“??’ Kromé nalezii karetek se nachézi i vice
vyhotovenych tkanic. Ty ukazuji rozmanitost vzoria a barev, se kterymi lidé v minulosti
pracovali. Jisté je, Ze archeologicky se doklady o vyuziti destiCkového stavu objevuji od doby
bronzové. K velkému rozvoji dochazelo i v dalSim obdobi doby Zelezné a nejvétsi rozmach

zaznamenaly v dob¢ raného stiedovéku.??®

Desticky (karetky) maji zpravidla tvar pfipominajici Ctverec. Jejich rozméry jedné strany
mohou byt riiznorodé od 25 mm do 60 mm. V jejich rozich se nachazeji vyvrtané otvory. Ty
slouzi pro navleéeni osnovnich niti. Kazdym otvorem je provle¢ena jedna osnovni nit. Takto
navlecené desticky jsou nasledné poskladany vedle sebe do jedné tfady a pomoci zavazi
zatizeny na konci osnovnich niti. Tkani probiha tak, ze se destiCkami otaci v uréitém sméru
bud’ 0 90°, & 180°. B&hem otoleni destidek vznika proslup pro provleéeni niti utku.??® Utek

neni v hotovém vyrobku vidét. Objevuje se pouze v bodech, kdy se otaci karetkami.?*°

226 MARTINOVA, Christina. Tkani metody, vzory a tradice ddvného uméni. s40.

227 URBANOVA, Kristyna a kolektiv. Po nitkdch do minulosti stuhy tkané rokem. s9.
228 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s133.

229 Tamtéz s133.

230 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s104.
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9 SITI

Siti je poslednim krokem ve vyrobé odévu. Tkanina vyhotovend na tkalcovském stavu ma
nejcastéji tvar obdélniku ¢i ctverce. Nezalezi na typu vazby ¢i pouziti riznych druhil
tkalcovského stavu. Aby tkanina dostala kyZenou podobu, je zapotfebi pouzit noze, ntizky,
jehly a nité. S pomoci téchto néstrojii se da vytvorit odév, taska, vacek, kapsa, kapsar, pytel,

pokryvka ¢i jiné pfedméty. (obr.36)

produkci. Troufam si i tvrdit, Ze se jedna o univerzalni symbol odévniho pramyslu. Sici jehla
s ouskem je vynalez, ktery provazi lidstvo jiz od obdobi paleolitu. Ale neni vylouceno Sit i
bez pouziti jehly ¢i jehly bez ouska.?®! Samotné jehly mohou mit riznorodou délku, tloustku
i tvar. Mohou byt rovné ¢i zahnuté do oblouku. Jehlu tvofi predmét, ktery je na jedné strané
zhotoven do $pic¢ky a na protéjsi stran¢ se nachdzi vytvoreny otvor (ocko). Velikost jehly je
zéavisla na Cinnosti, kterou s ni chci vykonavat a s jakym druhem matrialu pracuji. Je mozné ji

vyrobit z trnu rostlin, dieva, kosti, riznych druht kovti (bronzu, Zeleza).

Sitim se oznaduje spojovani (odévnich) dilti do jednoho celku. Vytvatime riizné druhy stehti a
$vil. Nalezy z obdobi neolitu ve Svycarsku, Turecku a Egypté piedstavuji odévy sesité
riznymi druhy stehd a $vi. Z obdobi neolitu zndme tfi nejjednodussi typy stehti overlokovy
steh, lemovaci steh a piedni steh.?®? Tyto stehy jsou do dne$ni doby povazovany za
nejjednodussi, vyuzivané pii ru¢nim $iti. Pfedni steh je nejjednodussi. Docili se tim, Ze jehla
v pravidelnych intervalech prochazi nad a pod tkaninou. (obr.37) Overlokovy a lemovaci steh
maji stejny postup. Prosiva se okraj latky, a tim se zabrani jejimu tfepeni, nebo se k sob¢& spoji
vrstvy latky. (obr.38) Lisi se hustotou provedeni. Za nejstarsi piiklad overlokého stehu je

povazovén nalez odévu muze z ledovee Otziho.?%

Spojeni miniméalné¢ dvou kusii latky se oznaCuje jako Sev. Odévnich Svii je celd Skala a
nejcastéji se nachazeji na rubové stran¢ odévu, aby nebyly vidét. Existuji ale druhy $vu, které
jsou zamérné §ité na licni stran€ a maji 1 estetickou funkci. Nejjednodussi a pravdépodobné 1

nejstarsi je Sev jednoduchy. (obr.39)

21 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s217.
B2 Tamtéz s218.
3 Tamtéz s219.
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10 NALEZY Z OBDOBI NEOLITU

Artefakty souvisejici z textilni a odévni produkci jsem setfadila podle lokality v abecednim
pofadi. Krom¢ lokality je dalsim bodem druh artefaktu, pocet, misto nalezu, material, ze
kterého je predmét zhotoven, datace, poznamka a literatura. U bodu datace jsem narazila na
nedostatek informaci. Napftiklad byl artefakt ur¢en do obdobi kultury s linearni i s vypichanou
keramikou. Z tohoto divodu pisu jeho dataci pouze jako neolit. V bodu poznamka se snazim
piiblizit funkci daného artefaktu a jeho vztah k textilni vyrobé. Na zavér kapitoly jsem si
dovolila zaradit dva artefakty nalezené na Moraveé. Jedna se velice unikatni a ojedinélé

artefakty dokazujici textilni produkci v neolitu.
Lokalita: Bylany, okr. Chrudim
Druh artefaktu: pfeslen, 4 kusy
Misto nélezu: sidliStni situace
Material: keramika
Datace: neolit

Poznamka: nalezeny ve 4 riznych objektech, dal$im nalezem keramika, pieslen z objektu

2115, 2284 kresebn¢ zdokumentovan, (obr. 40, 41)

Literatura: Bylany katalog sekce B, F s42, 45, 46

Lokalita: Bylany, okr. Chrudim
Druh artefaktu: pfeslen, 2 kusy
Misto nalezu: sidlistni situace
Material: keramika

Datace: neolit

Poznamka: nelezeny ve 2 objektech, dalsim nalezem keramika, pieslen z objektu 544

kresebné zdokumentovan, (obr. 42)

Literatura: Bylany katalog sekce A dil 2 s29, 33
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Lokalita: Bylany, okr. Chrudim

Druh artefaktu: zavazi, 3 kusy

Misto nélezu: sidlistni situace

Material: keramika

Datace: neolit

Poznamka: zavazi z objektu 978 kresebné zdokumentovano, (obr. 43)

Literatura: Bylany katalog sekce A dil 2 s30, 33, 36

Lokalita: Bystfice, okr. Chomutov

Druh artefaktu: ozdoba, ¢i spona, ¢ast musle s provrtem

Misto nalezu: pohfebni situace, pohiebni vybava

Material: spondyl

Datace: neolit

Poznamka: mozné spinadlo na zachyceni odévi, provrtany otvor, chybi vytez, (obr. 44)

Literatura: Archeologie pravékych Cech Neolit s80

58



Lokalita: Bystfice, okr. Chomutov

Druh artefaktu: pasova spona, V-vyiez

Misto nélezu: pohiebni situace, kostrova pohieb, milodar (soucést pohiebniho dévu)
Material: spondyl

Datace: neolit

Poznémka: mozné spinadlo pasku, spinadlo zachycujici odév na téle pro dolni polovinu

téla, (obr. 45)

Literatura: Archeologie pravékych Cech Neolit s79

Lokalita: Chrastany, okr. Rakovnik

Druh artefaktu: provrtany kostény pfedmét

Misto nélezu: sidliStni situace

Material: kost

Datace: neolit

Poznamka: mozny jehelnicek, 4 provrtané otvory maji pramér 4-5 mm, (obr.46)

Literatura: Chrastany, Bez. Rakovnik. Ein Beitrag zum chronologischen Verhéltnis der
Stichbandkeramik zur Grossgartacher und Rossener Keramik. In Archeologické rozhledy

45. 5442
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Lokalita: Jaromér, okr Nachod

Druh artefaktu: hlinény koralek, 34 kust

Misto nalezu: sidlistni situace, v 10 objektech
Material: hlina, keramika

Datace: neolit, kultura s vypichanou keramikou

Poznémka: n€kolik s otvorem do poloviny téla, ndlez dvou koralki indikuje navleceni na

snarce

Literatura: Neolit ve vychodnich Cechach s174

Lokalita: Jaromér, okr. Nachod

Druh artefaktu: hlinény zavések, rozdélovac, ¢i preslen, 3 kusy
Misto nalezu: sidlistni situace

Material: hlina, keramika

Datace: neolit, kultura s vypichanou keramikou

Poznamka: hmotnost 13-15 gram, nejasna funkce, keramicky material je ve Spatném

stavu je mozné ze v dob¢ ulozeni mély predméty vétsi vahu

Literatura: Neolit ve vychodnich Cechach s175
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Lokalita: Jaroméf, okr. Nachod

Druh artefaktu: jeleni grandle s vyvrtanym otvorem, 75 kusi
Misto nélezu: pohiebni situace, détsky kostrovy pohieb
Material: zub, kost

Datace: neolit, kultura s vypichanou keramikou (StK 1VVb)

Poznémka: dal$im milodarem jsou perforované schranky kamolepa ficniho, nahrdelnik, ¢i

nasivka, indikuje vysoké socialni postaveni

Literatura: Neolit ve vychodnich Cechach s232

Lokalita: Jaromér, okr. Nachod

Druh artefaktu: perforované schranky kamolepa ti¢niho (Lithoglyphus naticoides), 84

kusi

Misto nélezu: pohiebni situace, détsky kostrovy pohieb
Material: schranka mékyse

Datace: neolit, kultura s vypichanou keramikou (StK 1VVb)

Poznédmka: mozné vyuziti jako nasivky, ¢i ndhrdelniki, dal$im milodarem jsou jeleni

grandle, indikuje vysoké socialni postaveni

Literatura: Neolit ve vychodnich Cechach $232
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Lokalita: Kolin, okr. Kolin

Druh artefaktu: naramek, ¢asti nahrdelniku navle¢ené na dvou $narkach
Misto nalezu: pohiebni situace, kostra zeny, milodar

Material: mramor

Datace: neolit, zavér kultury s vypichanou keramikou

Poznémka: -

Literatura: Bestattungsritus des Béhmischen Neolithikums (5500-4200 B.C.) s224

Lokalita: Plotisté nad Labem, okr. Hradec Kralové
Druh artefaktu: ¢ast ndhrdelniku, ¢i ndsivka, 3 sady
Misto nalezu: pohfebni situace

Material: kost, grandle

Datace: neolit

Poznamka: -

Literatura: Die neolithische Graber und Griberfelder in Ploti$té n. Labem und Pfedméfice
n. Labem. In Pamdtky Archeologické 88. 1997. sb
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Lokalita: Praha-Bubeng, okr. Praha 7 (v parku Stromovka)

Druh artefaktu: kosténé koralky, mozna pokryvka hlavy

Misto nalezu: pohiebni situace, zensky hrob, milodar

Material: kost

Datace: neolit

Poznédmka: mozné nasiti koralkl na sit’ce, ¢i soucdst ucesu, nasivka kapuce

Literatura: Piehled vyzkumu prehistorického oddéleni NM v Praze v |. 1935-38. In Obzor
prehistoricky 11. s139-141

Lokalita: Praha-Bubeng¢, okr. Praha 7, (park Stromovka)

Druh artefaktu: nasivka odévu v podobé krouzku (mramor), 248 kusi, ¢asti nahrdelniku

(meéd)

Misto nélezu: pohiebni situace, kostrovy pohteb, milodar, ¢i soucast pohiebniho odévu
Material: mramor, méd’

Datace: neolit, zavér kultury s vypichanou keramikou

Poznémka: nalez naSivek odkazuje na spodni od€v, nasivky pravdépodobné lemovaly

okraje odévu, vyrobené z mramoru

Literatura: Prehled vyzkumu prehistorického oddéleni NM v Praze v I. 1935-38. In Obzor
prehistoricky 11. s140.
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Lokalita: Praha-Dejvice, okr. Praha 6

Druh artefaktu: spondylovy $perk, ter¢, mozna ozdoba odévu

Misto nélezu: pohiebni situace, kostrovy pohteb, milodar, ¢i soucast pohiebniho odévu
Material: spondyl

Datace: neolit

Poznamka: mozna soucast dolniho odévu, (obr. 47)

Literatura: Archeologie pravékych Cech neolit s80

Lokalita: Praha-Troja, okr. Praha 7,

Druh artefaktu: mramorovy naramek 4 kusy (dva dochované)

Misto nalezu: pohiebni situace, kostrovy pohieb, milodar

Material: mramor

Datace: neolit, kultura s vypichanou keramikou

Poznamka: dalsim milodarem byl bohaty nahrdelnik, dvojité knofliky

Literatura: Bestattungsritus des Bohmischen Neolithikums (5500-4200 B.C.) s218
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Lokalita: Praha-Troja, okr. Praha 7,

Druh artefaktu: koralky, 127 kust navlecené na jedné pravdépodobné Snurce
Misto nalezu: pohtebni situace, kostrovy pohieb, milodar

Material: mramor

Datace: neolit, kultura s vypichanou keramikou

Poznémka: dal$im milodarem byly mramorové naramky, dvojité knofliky

Literatura: Bestattungsritus des Bohmischen Neolithikums (5500-4200 B.C.) s218

Lokalita: Praha-Troja, okr. Praha 7,

Druh artefaktu: mramorové dvojité knofliky, 29 kustu
Misto nalezu: pohiebni situace, kostrovy pohieb, milodar
Material: mramor

Datace: neolit, kultura s vypichanou keramikou

Poznamka: dalsim milodarem byly mramorové naramky, nahrdelnik, nalez knoflik

poukazuje na spindni odévu, na kterém se nachéazely

Literatura: Bestattungsritus des Bohmischen Neolithikums (5500-4200 B.C.) s218
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Lokalita: Roztoky u Prahy, okr. Praha-zapad
Druh artefaktu: $idlo, 7 kusu

Misto nélezu: sidlistni situace

Material: kost

Datace: neolit

Poznamka: - (obr. 48)

Literatura: Archeologicky vyzkum neolitického sidlisté v Roztokach 1980-1985. Historie

vyzkumu, popis lokality a sidliStnich objektil. In Muzeum a soucasnost 10/1. s23-87

Lokalita: Roztoky u Prahy, okr. Praha-zapad

Druh artefaktu: kostény predmét s provrtem, 1 kus

Misto nélezu: sidliStni situace

Material: kost

Datace: neolit

Poznamka: mozné Sidlo ¢i jehla, hac¢ek na vyrobu siti, (obr. 49)

Literatura: Archeologie pravékych Cech Neolit s78
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Lokalita: Vejvanovice, okr. Chrudim

Druh artefaktu: pasova spona, 2 kusy, V-vyfez

Misto nélezu: pohiebni situace, kostra chlapce, milodar (souc¢ast pohfebniho odévu)
Material: spondyl

Datace: neolit

Poznémka: spona na uchyceni pasku kterym byl pfichycen odév na téle, ¢i sepnuti odévu

pro dolni polovinu téla

Literatura: Bestattungsritus des Bohmischen Neolithikums (5500-4200 B.C.) 31

Lokalita: Lulce, okr. VySkov

Druh artefaktu: otisk tkaniny, fidké vazba platnova

Misto nélezu: otisk na keramické nadobé

Material: neidentifikovany

Datace: neolit, 5 000 let pi. n. 1

Poznamka: mozné pouziti skané nité (znalost zakrutu S a zékrutu Z)

Literatura: Pece z mladsi doby kamenné v Lul¢i a moznosti vykladu jejich funkce

V hospodarském zivot¢ tehdejsi spolecnosti. In 90 let muzejni prace na Vyskovsku 1893-

1983, s39-47
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Lokalita: Mohelnice, okr. Sumperk

Druh artefaktu: fragmenty provazku, (ptiblizné 70 kusi)

Misto nélezu: neolitickd studna, soucast organické nadoby na vodu
Material: vlakno rostlinného ptivodu, len, lyko

Datace: neolit, 5 000 let pf. n. 1

Poznémka: nejstarsi ptimi doklad textilni vyroby, spiedeny pomoci zakrutu Z, skané

provazky dvojité a trojité zakrutem S

Literatura: Mohelnice neolitické sidlisté s intruzemi s218
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11 ZAVER

Na zacatku prace jsem zminila, Ze cilem bakalarské prace by mélo byt predstaveni artefakth
souvisejici s textilni produkei pro obdobi neolitu. VéEtsi ¢ast néalezti pochazi z hrobovych
situaci a byly soucasti pohfebni vybavy. MenSi pocet ze sidliStnich situacich. Predstavené

nalezy by se daly rozd¢lit do tii skupin (vyrobni predméty, funkéni soucasti odévu, ozdoby).

Prvni skupinou jsou predméty slouzici k vyrobé odévii a textilie. Jednd se o predméty
vyrobené z kosténého a keramického materiadlu. Konktrétné by do této skupiny pattily nalezy
sidel, jehel, hackd, ¢i kostény jehelnicek a nalezy preslent a zdvazi. Artefakty vyuzivané pfi
zpracovani materialu do podoby nit¢ a pfi vyrobé kone¢ného textilniho produktu. Jsou

dikazem o znalosti piedeni vldkna, a i 0 zpracovani textilie.

Druhou skupinu tvofi nalezy funkénich souc¢asti odévu. Jedna se 0 nalezy interpretované jako
dvojit¢ knofliky a pasové spony. Zminéné ndlezy knoflikii jsou vyrobené z mramoru.
Vyznamné zastoupeni zde maji ndlezy ze spondylového materidlu. Konktrétné se jednd o
nalezy s nejvétsi pravdépodobnosti paskovych, ¢i pasovych spon. Paskovou sponu bych
interpretovala jako sponu vyuZivanou jako spinadlo na zvlast' zhotoveném pasku (z klZe,
bandaz, traviny). Pasovou sponu vnimam jako spinadlo samotného odévu v oblasti pasu,
pravdépodobné pro spodni polovinu téla. Slouzily tedy pravdépodobné jako ptezka u opasku
odévech s diirazem na oblast pasu. Jedna se o nélezy, které ptimo odkazuji na spodni odéev, ¢i
odévni soucast. Dochovani nalezli v této skupiné je umoznéné pouzitim trvanlivého materialu.
Také se jedna o vzacné suroviny. To by mohlo indikovat, Ze artefakty mély i estetickou a

spolecensko-socialni funkci.

Tieti skupinou tvofi predméty majici predevSim esteticky ucel. Do této skupiny patii nalezy
z riznych druhd materialu, jako je keramika, mramor, kosti, zuby, kov, ¢i musle. Kromé
keramiky a kosti se jedna o vzacné suroviny. Jejich nédlez by mohl indikovat vyssi socidlni
postaveni v tehdejsi spolecnosti. Jedna se také o nejpocetnéji zastoupenou skupinu artefakta.
Konktrétn¢€ jsem spadaji nalezy koralkt, ¢asti nahrdelniki, naSivek a naramkl. Vyznamnym
nalezem jsou korédlky interpretované jako soucast pokryvky hlavy. Tedy pravdépodobné
vyhotovené sitky (pletené, ¢i technikou na vyrobu siti) na které byly navleceny. DalSim
vyznamnym estetickym ndlezem jsou artefakty v podob¢ krouzkti interpretované jako néasivka

odévu. Piimo odkazuji na néjaky spodni odév, na kterém byly ptichyceny.

69



Dil¢im ukolem bylo pfedstaveni problematiky pravékych odévii a shrnuti pravékych nalezii
odévniho charakteru. Sezndmit s moznym materialem na vyrobu odévi a objevovani novych
materialt s lepS§imi vlastnostmi. S jakymi materialy mohli lidé v neolitu pracovat. Priblizit
postup pii jeho zpracovani, vyrobu pfize, samotné tkané latky a jeji upravy do podoby
nosen¢ho odévu. Predstavit a vysvétlit funkei jednotlivych predmétt, které slouzily k vyrobé
textilie a odévu. Ukazat, ze odév hraje v lidskych dé&jindch vyznamnou tulohu ptfedevsSim
V socidlnim postaveni a muze byt nositelem potfebného vyclenéni ze spolecnosti. Poukdzat na
textilni vyvoj od prvnich provazkl, pies vyndlez textilnich vazeb, vyuZziti spinadel na

zachyceni odévu a postupné zdokonalovani tkaci techniky a tkalcovského stavu.
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12 SEZNAM POJIMU A ARTEFAKTU
., Vétsina nastrojii a pomuicek vyuzivanych pri vyrobé textilu byla zhotovena ze dieva. V nasem
prostredi se drevené predmety dochovavaji pomerné vzacné, proto z nasich archeologickych

ndlezii zname jen velmi mdlo direvénych tkalcovskych nastroji. “%3

Cesani = Uprava textilniho materialu na jednotliva vlakna, ktera jsou nasledné& p¥ipravena na

ptedeni.
Clunek = Pomoci n¢j se namotana nit’ titku prohazuje osnovou.

Jehla = Tvofti ji predmét, ktery je na jedné stran¢ zhotoven do Spi¢ky a na protéjsi stran¢ se
nachdzi vytvoteny otvor (ocko). Materidl pro vyrobu jehly mize byt od organickych

materiall az po ty kovového charakteru.

Jehlice = Poprvé se objevuji od doby bronzové. Jejich vzhled, délka, vaha je dosti riznoroda a
Casto jsou doplnény zdobenymi prvky. Jehlice by méla byt na jednom svém konci zakon¢ena
do hrotu, na opacném konci je zakoncena Sir$i ¢asti. Predpoklada se, ze pouzivaly k zachyceni
odevil, aby 1épe drzely na téle. Z mého pohledu neni vylouceno, ze se nékteré varianty jehlic
mohly vyuzivat i jako soucast ucesti. Vyskyt jehlic také doklada zménu v podob¢ samotného

odévu, ktery bylo nutno pfichytit na téle spinadlem.

Karetky = Nej¢astéji maji ¢tvercovy tvar, ve kterych jsou provrtané Ctyfi otvory. Slouzily
k jedné z tkacich technik. Pomoci téchto desti¢ek s otvory se vytvoii pasky, ¢elenky a dalsi

odévni aplikace.

Knofliky = Mohou byt vyrobeny z jakéhokoliv pfirodniho materialu, ktery je pevny a da se
vytvarovat do pozadovaného tvaru. Jeho velikost a vaha by méla byt soumérna s odévem, na
kterém se nachazi.

Lem = Zpevnéna Cast latky z pravidla se nachazi na jejich koncich.

Osnova = Soustava niti, kterd v konecném bod¢ vede soubézné s délkou vyhotovené tkaniny.

Osnovni valec= Vélec na vrchni, ¢i zadni strané tkalcovského stavu, na némz jsou navinuté

jednotlivé osnovni nit¢.

Ovcacké ntizky = Jsou pfedmét vyuzivanym ke zpracovani ov¢i viny.

234 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s127.
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Prohozni bfevno= Plochy pfedmét ve tvaru tyCe slouzici k otevieni prostoru proslupu

V soustavé osnovnich niti.

ProSlup = Jde o prostor mezi jednotlivymi fadami osnovnich niti. Timto prostorem se béhem

tkani prohazuje ¢lunek s navinutym tutkem.
Ptedeni = Technika, pii které je surova textilni surovina spiedena do podoby nit¢.
Ptedni dil = Pouziva se zkratka PD. Jde o technologické oznaceni ¢asti vyhotoveného odévu.

Pteslen = Zavazi rizného tvaru, které po roztoceni slouzi jako setrvacnik. V jeho stiedu se
nachazi otvor, do kterého byl zasazeny diik vietena. Jejich vzhled muze byt zavadéjici
pokud, se jednd o presleny mensich rozméri ¢i pouze dochované casti. Snadno je lze
interpretovat jako zavazi, u malych rozmért pieslent jako koralky, odévni aplikace a ozdoba.
,,Hmotnost preslenu ovliviuje kvalitu prize. Experimentalnimi zkuSenostmi bylo zjisténo, Ze
pro predeni viny se hodi presleny mensi a lehci, pro predeni rostlinnych vidken naopak
presleny vétsi a téz51. “? Celkové lze fici, Ze typologicky vyvoj pieslenti za¢ina v neolitu a
vedl ke zdokonalovani a zmensSeni pieslend. Za vrchol je povazovano halstatské obdobi, kdy

piesleny byly lehké a malych rozméri s detailnim zdobenim.?%

Pteslice = Nastroj, na némz je zavéSen chomac vyc€esanych vlaken piipravenych k predeni.
Pteslici l1ze zapichnou do zemé, ¢i pouze opfit o nohu ¢loveka, ktery prede, €i ji zachytit mezi

koleny, uvazat kolem pasu, nebo drzet pod pazi.?%’

Spona = Zacinaji se objevovat od doby bronzové. Jejich pouZivani v nasledujicich obdobi
vytlacilo existenci jehlic. Spony mohu byt vyrobené z riznych kovovych materiald od bronzu,
pies zelezo az po drahé materidly jako zlato ¢i stfibro. Spona ma vlastnosti pfipominajici

V dnesni dobé zaviraci Spendlik.

Sidlo = Slouzi k ptipravé odévu na jeho segiti. Pomoci tohoto néstroje se do odévu vytvoii
otvory kruhového priméru. Skrze né se poté provléka vyhotovend ZzivociSna (Slacha) ¢i
rostlinnd nit’. K sesiti odévu pomoci slachy neni zapotiebi pouzit jehlu. To potvrzuje i autor

rekonstrukce odévii muze ze Sunginu.?®®

Skrabadlo = Nastroj §tipané industrie, ktery je mozné vyuzit pti zhotoveni odévu.

235 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s130.
236 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s85.
237 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s129.
238 BALAK, Libor. CHRONC, Pavel. Odév muzZe ze Sungiru z pohledu rekonstrukéni paleoetnologie. s181.
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Tkalcovsky stav = Zafizeni jakéhokoliv provedeni, které drzi osnovu v napéti a v ramu, aby

bylo umoznéno jeji provlékani.

Tkalcovské zavazi = Slouzila k napnuti a upevnéni osnovnich niti.?*°® Neolitick4 zavazi jsou
velmi tézk4, hruba a mohutna. Jejich tvar je spiSe valcovity az kruhovity.?*® Tkalcovské
zavazi je Casto jedinym pozlstatkem po tkalcovském stavu. Je to z toho divodu, protoze se
ptedpoklada, Ze se zbytek tkalcovského stavu vyrabél z ptirodnich materiali. ,, Zavazi bylo na
nité pripeviiovano pomoci samostatného poutka nebo smycky, nité nebyly protahovany primo
otvorem V zdvazi, protoze by tak mohlo dochdzet k jejich poSkozeni.“?*' Zavazi musi mit
ur¢itou hmotnost, nebot je potfeba aby vypnuly natazenou osnovu. Jejich pocet je zavisly na

Sifce a slozitosti samotného tkani.
Utek = Soustava niti, které se provlékaji skrze napnutou osnovni sit’.

Vldkno = Ziskava se procesem zpracovani primarniho materidlu bud’ rostlinného ptvodu (len,
konopi, kopfiva, juta, bavina a z dalsich rostlin), nebo zivocisného ptivodu (vlna, hedvabi,

srsti, koniskych zini a dalSich zivocichit).

Vochle = Nastroj, ktery ma podobu kartace, slouzici k vy¢esavani surového piediva na jemné

vlakno.
Vieteno = Nastroj slouzici k predeni vlakna skladajici se z diiku a setrvacniku (pteslenu).

Zadni dil = Pouziva se zkratka ZD. Jde o technologické oznaceni ¢asti vyhotoveného odévu.

239 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s133.
240 GROMER, Karina. The Art of Prehistoric Textile Making. s111.
241 BREZINOVA, Helena. Pamdtky archeologické LXXXVIII. s133-134.
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13 OBRAZOVA PRILOHA
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Obrazek 1, ilustrativni podoba Skrabadla, $tipana industrie, kresba autorka

Obrazek 3, ilustrovana podoba jehly, dievo, kresba autorka
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Obrazek 4, ilustrativni podoba pfeslenu a vietene, keramika, dfevo, kresba autorka
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Obrazek 6, ilustrativni podoba karetky, dievo, kresba autorka
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Obrazek 7, mozna interpretace odévu hrobu ¢. 2, Mikulovice, kresba autorka
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Obrazek 8, ilustrativni vyuziti jehlice v odévu, kresba autorka

Obrazek 9, ilustrativni podoba ovéackych nuzek, zelezo, kresba autorka

78



Obrazek 10, tkalcovské zavazi z lokality Molpir Slovensko, keramika, The Art of Prehistoric
Textile Maiking s112, piekreslila autorka

Obrazek 11, detail vyzdoby z naddoby z lokality Sorpon Mad’arsko, Po nitkdch do minulosti
stuhy tkané rokem s18
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Len

Obrazek 13, Len sety, Tkani s14
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Obrazek 14, Zachyceni péstovani Inu ze starovékého Egypta, Po nitkach do minulosti stuhy

tkané rokem s33.

Konopi

Obrazek 15, konopi, Tkani s14
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Zihlava dvojdoméa
Urtica dioica

Kopfiva dvoudoma \\\' N7 /
\#

Koptivoviteé

Urticaceae

SO

Obrazek 17, ilustrativni podoba hiebinku, dfevo, kresba autorka
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Obrazek 18, vochle z lokality Mara Il Slovensko, The Art of Prehistoric Textile Maiking s73,
prekreslila autorka
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Obrazek 19, pomucky pfi predeni a tkani, vochle, Spulka, ¢lunek, organicky materiél, kresba

autorka
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Obrazek 20, ru¢ni pfedeni za pomoci vietene, kresba autorka
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Obrazek 21, typ zakrutu S, typ zakrutu Z, kresba autorka
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Zikrut stejny

v 0snove i v utku

Zakrut rozdilny

Vv 0snove a utku

Obrazek 22, rozdilny zakrut v platnu, Tkani s22

Obrazek 23, nasténné malby ze starovékého Egypta, Po nitkdch do minulosti stuhy tkané

rokem s17

Obrazek 24, ilustrativni podoba motovidla s pfizi, dfevo, kresba autorka
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Obrazek 25, ilustrativni podoba uloZeni piize, $pulka, klubko, diivko, keramika, dievo, kresba

autorka

Obrazek 26, Venuse z lokality Laspuge Francie, mamutovina, Prehistoric Textiles. The
Development of Cloth in the Neolithic and Bronze Ages with Special Reference to the

Aegean, prekreslila autorka
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Obrazek 27, tkani, provlékani utku osnovou, platnova vazba, kresha autorka

Obrazek 28, tabularni body, osnovni, utkovni, kresba autorka

Obrazek 29, Sachovnicové pole — platnova vazba, kresba autorka
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Obrazek 30, Sachovnicové pole - keprova vazba, 2/2, 1/2, kresba autorka

(B

Obrazek 31, ilustrativni podoba jednoduchého stavu, riizné napnuti osnovy, kresba autorka
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Obrazek 32, ilustrativni podoba vertikalniho tkalcovského stavu se zavazim, kresba autorka
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Obrazek 33, bo¢ni pohled na vertikalni tkalcovsky stav, poloha brdu, kresba autorka

Obrazek 34, ilustrativni podoba mista pro proslup v osnové, kresba autorka
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Obrazek 35, ilustrativni podoba karetkovani, se zavazim, na stavu, kresba autorka

Fr==——————==————===——————

Obrazek 36, jednoducha forma odévu z utkaného platna, kresba autorka
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Obrazek 37, ru¢ni steh predni, kresba autorka

) AN A W Vol W N

Obrazek 38, ru¢ni steh overlockovy, kresba autorka

Obrazek 39, siti pomoci $lachy, jednoduchy Sev, kresba autorka
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Obrazek 40, preslen z objektu 2115, keramika, Bylany, Bylany katalog nalezii obrazova
ptiloha sekce B, F s254, ptekreslila autorka

Obrazek 41, pteslen z objektu 2284, keramika, Bylany, Bylany katalog nalezi obrazova
priloha sekce B, F s312, ptekreslila autorka

Obrazek 42, pteslen z objektu 544, keramika, Bylany, Bylany katalog nalezli obrazova ptiloha
sekce A-dil 2 s113, piekreslila autorka
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Obrazek 43, keramické zavaZzi z objektu 978, keramika, Bylany, Bylany katalog nalezii
obrazova piiloha sekce A — dil 2 s333, prekreslila autorka

Obrazek 44, spondylova ozdoba, spondyl, Byst¥ice, Archeologie pravékych Cech Neolit obr.

42, prekreslila autorka
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Obrazek 45, spondylova piezka s V-vyfezem, spondyl, Bystiice, Archeologie pravékych Cech
Neolit obr. 42, piekreslila autorka

Obrazek 46, mozny jehelniek, kost, Archeologie pravékych Cech Neolit obr. 41, piekreslila
autorka
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Obrazek 47, spondylovy $perk, ter¢, spondyl, Praha-Dejvice, Archeologie pravékych Cech
Neolit obr. 42, piekreslila autorka

Obrazek 48, sidlo, kost, Roztoky u Prahy, Archeologie pravékych Cech Neolit obr. 41,

piekreslila autorka
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Obrazek 49, mozna jehla, kost, Roztoky u Prahy, Archeologie pravékych Cech Neolit obr. 41,

ptekreslila autorka
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