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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni 1-2-3-4

5 ’ Splnéni z&sad zpracovani préce a naplnéni stanoveného cile
VSeobecna _ ,
charakteristika Logicka struktura prace 1

Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti

Prezentace riznych teoretickych pristupd k feSenému problému

Kritické posouzeni prezentovanych piistupii a zvoleni relevantni teoretické 5
zékladny
Zpracovani kvalitni teoretické zakladny pro realizaci praktické ¢asti

Teoreticka ¢ast

Vhodnost zvolené vyzkumné metodologie

Prakticks cast Aplikace zvolené vyzkumné metodologie 1

Relevantni a srozumiteln& argumentace a interpretace ziskanych vysledku

. Kvalita, mnoZstvi a relevance zpracované literatury
Prace s odbornou

literaturou Kriticky pfistup ke zdrojim

DodrzZeni doporu¢enych pravidel a norem formalni Gpravy (smérnice FF UPa,
poZadavky KAA)
Formalni stranka | Kvalita védeckého aparatu, ptiloh, tabulek a obrazkt 1

DodrZeni bibliografickych norem

Gramatickd presnost a komplexnost

Slovni zasoba

azykova uroven 2
Jazykova urove Koheze a koherence

Interpunkce a stylistické aspekty




Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Cilem bakalatské prace bylo prostudovat vyskyt slovotvornych procest ve vybraném vzorku
obchodnich znacek a objasnit jejich uziti s ohledem na branding a jeho funkce.

Teoreticka c¢ast

- je logicky strukturovana; nejprve piredstavuje kontext pro analyzu, tj. branding a obchodni
znaCku, stézejni ¢ast definuje a popisuje procesy tvoieni slov v anglickém jazyce - mohla by byt
podrobnéji shrnuta s ohledem na analyzu

- je podlozena studiem dostatecného poctu sekundéarnich zdroji (26 tituld vcetné slovniki);
v n¢kterych castech autor zdafile porovnava piistupy raznych autort (napi. 2.1, 2.3), v jinych
(napft. 2.2) ptevladaji pouze dva vybrané zdroje (Plag, Bauer)

- postradam explicitni vymezeni/vysvétleni nékterych termint/zavéri, napf. neni ziejmé, jak je pro
ucel prace vymezeno slovo nebo slozenina, viz.““For the purpose in the thesis, a word can be used
loosely.” (str. 16), ““...one may identify compounds solely from the word sequence.” (str. 20)

Analyticka ¢ast

- je detailn¢ a peclivé zpracovana, autor zdatile komentuje formu vybranych znacek a objasiiuje
uziti slovotvornych procest s ohledem na kontext brandingu

- pfinasi fadu zajimavych zjisténi a postieht, je tfeba ocenit autorovu snahu zdavodnit piivod a
vyznam vybranych znacéek; ziskana zjisténi jsou vhodné podporovana jinymi zdroji (napf. str. 31)

Formalni a jazykova stranka

- po strance formalni prace spliiuje pozadavky

- je Skoda, Ze kvalitu prace ponckud snizuje jeji jazykové zpracovani, které se misty negativné
odrazi i na prezentovaném obsahu: objevuji se neformalni struktury (napi. Casté vynechavani
spojky that u vét obsahovych, prilis kratké nebo netplné véty str. 21-22); gramatické chyby (napt.
one of the most important aspect str. 10, the first group quantify str. 22), chyby v uZiti ¢lend a
interpunkci (napt. chybi ¢arky pted which, u according to); rusivé téZ pasobi nadmérné uzivani
furthermore.

Navrh otazek a podnéti pro diskusi pri obhajobé:

1. Vysvétlete, pro¢ jste pro svoji préaci vyuzil klasifikaci tvoteni slov podle Bauera (viz. str. 17)
Na zakladé jakych kritérii jste sestavil vlastni taxonomii slovotvornych procest?

2. Pokud se vlastni jméno zacne uzivat k oznaeni produktu, jak lze na tento posun nahlizet
z hlediska vyznamu? Bylo by mozneé z hlediska formy/vyznamu vysvétlit i nékteré piiklady
v 3.5, napt. Castrol, Google, Lucozade?

3. Neékteré sloZeniny jsou z hlediska interpretace oznacovany jako“‘suggestive”. Jaka je jejich
Cetnost a lze tuto tendenci vysledovat i u jinych slovotvornych procest?

4. V podkapitole 3.4 Blending je na str. 38 uvedeno, Ze u prvniho typu je ¢ast A dostate¢né
dlouhd, takZe adresat odhadne vyznam. Interpretace se ale nezda byt zcela jednozna¢na, napf.
u Swatch, Npower (viz. také str. 39, kde je mozna nejednoznacnost brana v potaz).

Vysledna klasifikace*
(moZnosti klasifikace - vyborng, velmi dobte, dobte, nevyhovél) velmi dobre

Dne: 9.5.2017

PhDr. Petra Huschova, Ph.D.

* Vysledné hodnoceni neni primérem dil¢ich znamek
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