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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace C (2,0)
2. Uvod prdce D (2,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odbornd troveri, vztah k tématu D (2,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti (K) D (2,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce C (2,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy Neni relevantni
8. Vhodnost a spravnost pouZitych metod (K) C(2,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod E (3,0)
Prezentace a interpretace vysledki

10. Sprdvnost, presnost D (2,5)
11. Pfehlednost, jasnost (K) C(2,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd troveri C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) B (1,5)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti C (2,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) D (2,5)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani C(2,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, Sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika A (1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) A (1,0)
20. Kvalita obrdzkii, grafii, tabulek, pFiloh D (2,5)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hrani¢ni,

meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.




Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Zavérecna prace neni plagiat.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Bakalarska prace Dodrzovani zasad nelékarského zdravetnického pracovnika pri
podavani stravy seniorim se zabyva dutlezitou problematikou geriatrické péce, konkrétné
mohl byt rozpracovan podrobnéji, aby lépe pripravil ¢tenare na klicova zjisténi v oblasti
dodrZovani zasad podavani stravy seniortim. Teoreticka Cast je odborné
zpracovana a reflektuje predevsim vyzivové potieby seniorti na ukor zasad bezpecného
podavani stravy a hygienickych standardti. Vyzkumna ¢ast vyuziva kombinaci dotaznikového
Setfeni a skrytého pozorovani, coZ poskytuje cenny vhled do realné praxe zdravotnického
personalu. Vysledky ukazuji, Ze prestoZe respondenti maji dobré teoretické znalosti, v praxi
dochazi k jistému nesouladu - zejména v oblasti hygieny rukou, pouZivani ochrannych
pomticek a zajiSténi dlistojného prostredi pfi stravovani. Charakteristiku zkoumaného souboru
respondentti by bylo vhodné doplnit informacemi o podilovém sloZeni nelékarského
zdravotnického personalu. Je Zadouci védét, v jakém zastoupeni byly oSetfovatelky a
sanitarky jejichZ napli vzdélavani autorka kritizuje. Pro prezentaci vysledki nékterych otazek
je nevhodné pouZita metoda tabulek s absolutni a relativni Cetnosti. Diskuze je obsahla,
interpretuje spiSe jen dil¢i vysledky a porovnava je s dostupnou odbornou literaturou nikoliv s
podobnymi studiemi v SirSim kontextu. Prace je strukturovana, jazykové spravna a obsahuje
jen drobné gramatické chyby. I pfes vySe uvedené nedostatky doporucuji k obhajobé.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
Prosim mobhla byste rozklicovat jak byly jednotlivé profese zastoupeny ve zkoumaném
souboru respondentti?

Jaké dalsi faktory mohou ovlifiovat dodrZzovani hygienickych zasad pri podavani stravy
seniorim?

Podle ceho soudite, Ze vzdélavaci osnovy pro sanitarky a oSetfovatelky neobsahuji
podrobnéjsi vyuku zaméfenou na geriatricka specifika a péci o hydrataci seniort (viz str. 64)?

Vysledna Klasifikace: C
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