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Anotace

Préace se zabyva piefazovanim zakl do praktickych skol v kontextu ¢eského skolstvi.
V teoretické Casti je popsan systém ceského Skolstvi, rozumové schopnosti zak,
poruchy uceni jako jedny z hlavnich diivodid vedouci k ptefazeni zdka do praktické
Skoly a diagnostika poruch uceni. V praktické Casti je popsana situace piefazovani zakt
do praktickych Skol ve mésté Uhlifské Janovice; diraz je kladen na pfistup

pedagogickych pracovnikd.

Klicova slova

Vzdélani, inteligence, poruchy uceni

Annotation

This Bachelor thesis deals with students’s reclassification into special schools in the
context of Czech education. In the theoretical part is described system of Czech
education, student’s intellectual skills, learning disabilities as the main reasons to
transfer student into practical school and diagnosis of learning disabilities. The practical
part of this thesis describes the situation of reclassification students into special schools

in Uhlifské Janovice. The emphasis is placed on the attitude of teaching staff.
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Education, Intelligence, Learning Disabilities



OBSAH

VO . oo 10

1. Teoreticka CASt.............ccooiiiiic 12
1.1 ZAKIadnd SKOISEV....coueiiiiiiiieiieie e 12
1.1.1 Zakladni Skoly praktiCKe............cccevuierieriieniiniicieeieeeece e 13

1.2 ROMSH ZAC..eeiniiiiiiie ittt anne e 14
1.3 Ramcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdelavani...........ccccoecvveeiieeennennnee. 15

1.3.1 Ramcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani — piiloha

upravujici vzdélavani zakt s lehkym mentalnim postizenim................. 16

1.3.1.1 Cile zékladniho vzd¢lavani zakti s LMP dle RVP.................... 17

1.3.1.2 Kli¢ové kompetence zaki s LMP dle RVP............cccccccvviiiens 18

1.3.1.3 VZdElavaci oblasti........ccceeeereerierieniieieniesieeieeeieeee e 18

1.3.1.4 Prifezova témata v RVP.........cccooviiiiiiiceeeeeee, 21

1.2 ROZUMOVE SCROPNOSTL.....eccuviiiiiiieiiiie ittt siee st snn e snee s 22
I A 11 (=] [T =T T OSSR 22

1.3 POTUCHY UCEN....ccciiiiiiiieeiie et 24
1.3, L DYSIEXIE. ...ttt 24

1.3.2 DYSGIafiB. ..ot 25

1.3.3 DYSOOQrafie......cvecieiiieiece e 25

1.3.4 DYSKAIKUIIE......ccviieieciieie e 26

1.3.5 DYSPIAXIE. . .eeueeneeeeiteete ettt 26

1. 3.6 ADHD / ADD......c.ot ittt ne e 27

1.4 Diagnostika poruch UCeNi.........ccueiririeieirieieeeeeeesee e 30
1.4.1 Pedagogicko — psychologicka poradna.............cccecueevereeieneenieeieennenn, 30

1.4.2 Specialn€ pedagogické centrum............ccccveeiiiiieiiieniiiee e 31

1.4.3 Pribeh vysetieni v pedagogicko — psychologické poradné.................. 33

1.4.3.1 VySetfeni CteNT......ccovuierriiieniiieniieeriee et 34

1.4.3.2 VySetfeni pSani........ccccovieiiiiiiiiiiin i 35

1.4.3.3 VySetfeni matematickych schopnosti...........cccceeevvveviieennenns 36

1.4.3.4 VySetfeni urovné sluchového vnimani............ccccceeevvveeeneens 36

1.4.3.5 Zrakove vimani.........cccoevveiiencieininieinenceeseneeeeneeae 37



1.4.3.5 Pravoleva a prostorova orientace..........ccceeeeveeeruveescueeesveeennnes 38

1.4.3.6 VYSEHENT T€C1....ueietieiieeiieiie ettt 38
1.4.3.7 VySetfeni Casoveé poSIoUPNOSti........ccueerveecieeiierieeiieniieeieene 38
1.4.3.8 Lateralita........cccoovvviiiiiiieicee 38
1.4.3.9 Chovani a soustied@ni..........cccevueriieniieiieieeeeeeeeeeee 39
1.5 HIaniCni PASINO......cvveevieriieeiieniieeieeniteeteeeteeteesiteebeeseaeeseessaeenseessseensaessseenseensns 40
1.6 INtE@TACE ZAKTUL......eeiivieeiiieiie ettt ettt sttt a e e nne e 41
2. PraKktickd CAST..........ccoooiiiiccce e 42
2.1 Metoda a technika VyZKUMU............cccoeeiiiiiiiiiiniieee e 42
2.1.1 Kvalitativni VYZKUML.......oooiiiiiiiiiiieee e 42
2.1.2 SBEE At 43
2.2 Zékladni Skola Uhlifské JanoVICe........ccueeverievierieniieiieiereeesecee e 44
2.3 Rozhovory s ucitelkami ze Zakladni Skoly Uhlifské Janovice.................. 47
2.4 Zéakladni Skola prakticka a specialni Uhlifské JanoViCe..........ccoceverenennnnns 54
2.5 Rozhovory s ucitelkami ze Zakladni Skoly praktické a specidlni
URITSKE JANOVICE. ...ceuvviiniieiiiieiiie sttt sttt sttt sbe e b nnne s 56
2.6. Zhodnoceni praktiCke CAS.......ccuerueeriirierieiierieeiesie e 61
BuZLAVEY ... 63
POUZItE ZATOJE..........oooiiiee e 65

Seznam priloh......................... 69



Uvod

Ptefazovani zakt do praktickych skol je zajimavym tématem a vybrala jsem si ho na
zéklad€ osobni zkuSenosti. A vypracovani této prace beru jako piilezitost do tohoto
tématu hloubé&ji proniknout.

Rodi¢, ktery si vyslechl vétu: ,,Doporucujeme vasemu ditéti pfechod do praktické
Skoly.”, nad touto vétou nemavl rukou a nedal své dit¢ hned do praktické Skoly, ale
hledal jina feSeni této situace. Praktické Skoly, diive Skoly zvlastni, jsou z vétSiny
zaplnény romskymi détmi. Rodi¢, jehoz dité je ,,bil¢”, se jen t€Zko smifi s tim, Ze by
jeho dité vyrtstalo mezi romskymi détmi. Déje se tak i naopak. Rodi¢e romskych zaka
by své déti nejradéji rovnou dévali do praktickych Skol, protoze tam jsou mezi svymi a
nehrozi jim Zzadna diskriminace, rasismus ze strany ,,bilych” spoluzakt ¢i dokonce
rodict. Praktické Skoly jsou u nds plné romskych déti a na zakladni $kole potkame
z veétSiny déti ,,bilé”, pokud se nejednéd o zékladni Skoly romské, které jsou jako bézné
zékladni Skoly. VétSina romskych zakh by mohla bez problémil absolvovat zdkladni
Skolu a nékterym détem, které chodi na zdkladni Skolu se Spatnym prospéchem, by se
mohlo dafit v praktické Skole.

Chtéla bych upozornit, ze tato prace se nebude zamérovat vyhradné na romské déti,
ale vSechny déti.

Ve své praci se chci zaméfit na skute€né divody pietfazeni zaki do praktickych Skol.
Chtéla bych poukazat na problém v ¢eském Skolstvi.

V teoretické Casti se budu vénovat c¢eskému Skolstvi, mimo jiné jakymi zménami
proslo posledni dobou. Pfedev§im se budu zajimat o praktické Skoly, ¢im se 1isi od
zakladnich $kol , historii, vyhradné pak Skolskym zdkonem, ktery se v roce 2005 zménil.
Také bych se chtéla zaméftit na dilezité dokumenty, které souvisi s vzdélavanim jako je
Ramcovy vzdélavaci program.

Dale se budu zabyvat rozumovymi schopnostmi z4ki a poruchami uceni. Ty jsou
nejcastéjSim divodem pietazeni zdki do praktickych skol. A dale se budu vénovat
diagnostice poruch uceni, vySetfeni pedagogicko — psychologické poradny, pfedevsim
jak toto vysetieni probihd, jaké testy Zaci podstupuji apod.

Praktickd ¢ast mé prace je vyzkum, ktery probihal na Zékladni Skole a Praktické a
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specialni Skole v Uhlitskych Janovicich. Toto mésto jsem si ke svému vyzkumu vybrala
zamérng, protoze v dané lokalité ziji a konkrétni Skolu jsem i ja sama navstévovala.
Vim, jaka je zde situace, ktera se tykd mého tématu.

V praktické cCasti své prace jsem se zaméiila na néazory uciteli zakladnich a
praktickych skol. U ucitelti zdkladnich Skol jsem se dotazovala na situaci s piesunem
zaku do praktické Skoly z hlediska toho, kdo je tam ,,posild”, jaké problémy zak m¢l, zda
divodem pietazeni byly vzdélavaci, vychovné ¢i jiné problémy, v kterém rocniku zak
odesel a zda predtim uz ro¢nik opakoval. Dulezité je zda si ucitel mysli, jestli by zak mél
moznost dochodit zékladni Skolu nebo pro n¢j opravdu bylo vyhodné odejit do skoly
praktickeé.

Naopak v praktickych skolach jsem se zaméfila na to, jaky nazor maji z pohledu téch,
kdo zéka ,,ptijima”.

Ucitelé jsou dllezitou osobou, co se ty¢e vzdélavani zaki. Proto jsem se s otdzkami k
mé praci obratila pravé na né. Kazdy den jsou se svymi zaky v kontaktu a maji vliv na
jejich vzdélavani a vychovu.
¢lankem ve vychové a vzdélavani a zalezi na nich vice nez na ucitelich. Rodice pro své
déti chtéji to nejlepsi, 1 kdyz to miize byt na tkor toho, co si pieje dité a co je pro néj ve

skutecnosti dobré.
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1. Teoreticka ¢ast

V zZivoté¢ kazdého ditéte je vzdélavani dilezitou soucasti. Téméi kazdé dit¢ projde
zékladnim vzdé€lanim. Na jedné strané¢ mu slouzi k rozvijeni, vytvareni dovednosti, ale 1
formovani osobnosti a socialnich vztaht, ale na druhé strané pro néj piinasi velkou
zatéz, kterou musi zvladnout. Pro nékteré déti je velky problém tuto zatéz zvladnout,
proto by jim Skola méla vyjit co nejvice vstfic. Je potieba porozumét jejich
individudlnim pottebam na kazd¢ z jejich vyvojovych trovni.

74k by si mél uvédomit, Ze se uéi pro sebe, Ze to je jeho budoucnost, kterou tim, jak

se uci, ovlivni.

1.1 Zakladni Skolstvi

Cesky vzdélavaci systém vychazi ze $kolského zakona (zakon &. 561/2004 Sh. o
predskolnim, zakladnim, stfednim, vys$§im odborném a jiném vzdélavani ve znéni
pozdé¢jsich predpisi) a dalSich vyhlaSek Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy
(dale MSMT). MSMT je zodpovédné za vzdélavaci politiku a prostiednictvim Ceské
Skolni inspekce by mélo kontrolovat zda vSe probiha dle zakont.

Zéakladni vzdélavani se v Ceské republice uskutediiuje na zakladni $kole a trva devét
ro¢niki. V ramci vyuky zéka se specialnimi vzd€lavacimi potfebami je mozny i
desetilety vzdélavaci program. Zakladnim vzdélanim prochazi v Ceské republice kazdé
dit¢ ve véku 6 - 15 let. Zaci plni povinnou 8kolni dochazku, ktera je od roku 1995
devitileta.

Pokud 74k ve Skolnim roce neprosp€l musi ro¢nik opakovat. Opakovanim ro¢niku
nedochézi k prodlouzeni délky povinné Skolni dochédzky (zak tedy muze ze Skoly vyjit
uz v sedmém nebo osmém roc¢niku). V minulosti platilo, Ze zak, ktery dvakrat propadl na
prvnim stupni Skoly, odchazel v mnoha piipadech do tehdejsi Skoly zvlastni (dnes
zékladni Skoly prakticke). Soucasny Skolsky zakon to ale neumoZiiuje. Na kazdém
stupni $koly mlize Zak propadnout pouze jednou.

Povinnou skolni dochdzku mohou Zaci plnit i tzv. doméacim vzdélavanim, které je od
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1. ledna 2005 uzékonéno jako jedna z forem individualniho vzdélavani pro zaky prvniho
stupné¢ zékladni Skoly. Vyucujici, tedy rodi¢ nebo jind osoba, musi mit ukoncené
vzdélani s maturitou a je potieba mit posudek z pedagogicko — psychologické poradny.
74k je dvakrat roén& piezkousen ze viech predméti, tedy i z télesné vychovy. Toto
piezkouSeni probihd na zakladni Skole. Vzdélavani zaki na druhém stupni zékladni
Skoly je od 1.9. 2007 ovétovano. Vyucujici nebo rodi¢ musi ptedlozit ukoncené
bakalarské studium.

Samostatn¢ lze ziizovat zakladni S$koly pro Zaky se specialnimi vzd¢lavacimi
potifebami zékladni Skoly praktické a zakladni Skoly specidlni.

Zékladni vzdélavani je v CR bezplatné.

Cilem ceského Skolstvi je vytvofit Skolni prostfedi, které by poskytovalo rovné

prilezitosti vSech ke vzdélavani.
Za zéasadni cile vzdélavani se da tedy povazovat:

e rovny pristup ke vzdélavani,
e zohlednéni vzdélavacich potieb jednotlivcee,
e bezplatné zakladni nebo stfedni vzdélavani,

e moznost vzd&lavani po dobu celého Zivota.'

1.1.1 Zakladni Skoly praktické

Drtive se zakladni Skoly praktické nazyvaly zvlastni Skoly. Podle Skolského zdkona z
roku 1984 to byly Skoly pro zZaky s lehkym mentalnim postizenim. Tento zédkon byl
nahrazen zdkonem 561/2004 Sb., G¢innym od roku 2005, ktery tuto kategorii Skol
forméalng zrusil. Skoly pro zaky s lehkym mentalnim postizenim se nyni nazyvaji
zékladni skoly praktické.

Pted piijetim Skolského zdkona v roce 2005 byly zékladni Skoly oznaCovény jako

Zakon €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdé€lavani. In
Sbirka zakonti Ceska republika. 2004, ¢astka 190. Dostupné z
WWW:<http://aplikace.msmt.cz/HT M/PKT0602senatspodpresidenta.htm>.
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,be€zn¢” zékladni Skoly, nyni se do této kategorie tadi i zékladni Skoly praktické.
Ptivlastek ,,praktickd” Casto neni soucasti oficidlniho nazvu skoly, protoze jak bylo
zminéno, patii do kategorie ,,zdkladnich Skol” dle zékona.
Zaci se v praktické $kole uéi podle piilohy k Ramcovému vzdélavacimu programu
pro zakladni vzdélavani, ktera upravuje vzdélavani zaka s lehkym mentalni postizenim.
Respektuje snizenou uroven rozumovych schopnosti zaki, jejich fyzické i pracovni

moznosti a predpoklady.

1.1.2 Romsti zZaci

Cilem zmény zékona bylo také odstranit diskriminaci a segregaci romskych déti ve
Skolstvi.

13. listopadu 2007 Evropsky soud pro lidska prava rozhodl, ze segregace romskych
déti ve Skolach uréenych pro deti s mentdlnim postizenim (tzv. praktickych Skolach)
predstavuje nezdkonnou diskriminaci a je porusenim Umluvy o ochrané lidskych prav a
svobod.?

Oficialni zruSeni zvlastnich Skol mélo zrovnopravnit vzdélavani pro vSechny déti,
takZe tim mély byt zruSeny formalni prekdzky mezi absolvovanim jakéhokoli druhu
zakladni Skoly a tedy dale moznost pokracovat ve studiu na stiedni Skole zakoncené
maturitou. VIada pozdéji uznala, Ze ptfejmenovani byvalych zvlastnich Skol nezménilo
jejich povahu. Skoly praktické jsou totozné s byvalymi zvlastnimi Skolami, jelikoZ
poskytuji stejné vzdelani. Problém je, Ze v téchto Skolach jsou romské déti zastoupeny v
nadmérném poctu, nezZ odpovidd moznému poctu déti s mentalnim postizenim v jakékoli
populaci. Prizkum MSMT ukazal, Ze kazdy tieti romsky 74k je povazovéan za lehce
mentalné postizeného. Lehké mentalni postizeni je diagnostikovano u déti, které mayji

specialné vzdelavaci potieby.

Tento termin * specialné vzdélavaci potieby” se uziva ve Skolském zakoné a tyka se

Evropské centrum pro prdava Romii [online]. 2009 [cit. 2012-01-02]. Ptetrvavajici segregace romskych
déti v Ceském vzdélavacim systému. Dostupné z
WWW:<http://www.errc.org/cms/upload/media/03/79/m00000379.pdf>.
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zaku se:
a) zdravotnim postizenim
b) zdravotnim znevyhodnénim

¢) socialnim znevyhodnénim.3

Za socidlni znevyhodnéni se povazuje rodinné prostiedi s nizkym socidln¢ kulturnim
postavenim, ohrozeni socidlné patologickymi jevy. Do této kategorie spadd i vétSina
Romti. A pravé kviili tomuto jsou romské déti Casto posilany do praktickych skol.

Sociokulturné znevyhodiujici prostiedi je ,,takové socialni a kulturni prostredi, které
diteti znesnadnuje zapojeni do hlavniho vzdélavaciho proudu”. Jsou to déti, které jejich
rodina nepodporuje (neni schopna, nebo nechce podporovat) ve skolnich aktivitach a
Skolni pfiprave; vztah rodiny ke vzdélani je vlazny ¢i dokonce zéporny; rodina
nezajistuje déti po materidlni strance; rodina Zije spiSe na okraji spolecnosti nebo je
socialné¢ vyloucend; rodina ma jiné kulturni vzorce, nez ma vétS§inova spolecnost;
v rodin€ je uzivan jiny jazyk nez vyucovaci (v pfipadé Romu se jedna o romsky etnolekt

Gestiny).*

Cilem MSMT je, aby co nejvice déti ziistalo na b&znych zékladnich skolach. Skoly by

mély porozumét potfebam déti, které pochazeji ze sociokulturné znevyhodnéného

prostredi.

1.3 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani

Je dilezité zminit rAmcovy vzdélavaci program (dale uvadéno RVP) v souvislosti s
c¢eskym Skolstvim a to predevSim v souvislosti s praktickymi Skolami. Chtéla bych
poukdazat na systém, podle kterého se déti v praktickych Skolach vzd€lavaji, abychom si

mohli udélat pfedstavu, ¢im se 1i$i vzdélavani zakh s lehkym mentalnim postiZenim

®  Zéakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani. In

Sbirka zakont Ceské republika. 2004, ¢astka 111, s. . Dostupné z
WWW:<http://aplikace.msmt.cz/HT M/PKT0602senatspodpresidenta.htm>.

Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy[online]. 2006.[cit. 2012-01-03] Koncepce (projekt)
vCasné péce o déti ze sociokulturn€ znevyhodnujiciho prostiedi v oblasti vzd€lavani. Dostupné z
WWW:<http://aplikace.msmt.cz/PDF/INtextkoncepcevcasnepece.pdf>.
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(dale uvadéno LMP) od vzd€lavani na béznych zakladnich skolach.
V nasledujici kapitole budu proto ptevazné cerpat z Ramcového vzdelaciho programu
pro zakladni vzdélavani a piilohy upravujici vzdélavani zadkt s lehkym mentalnim

postizenim.

Po pfijeti nového skolského zakona byly vydany nové ramcové vzdélavaci programy.

Ramcovy vzdélavaci program je statni dokument, ktery stanovuje rdmce pro
jednotlivé etapy vzdélavani. Tyto normy jsou zdvazné, podle nich si jednotlivé Skoly
vytvareji svij Skolni vzdélavaci program. Existuje k nému ptiloha upravujici vzdélavani
zaka s lehkym mentalnim postizenim, ktery je adaptovany na potieby a vzdé¢lavaci

schopnosti zaki s lehkym mentdlnim postizenim, tedy pro zaky v praktickych skolach.

1.3.1 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani — priloha

r v r

upravujici vzdélavani zaki s lehkym mentilnim postiZenim

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (dale uvaddéno RVP ZV)
definuje mentalni postizeni jako: sniZeni rozumovych schopnosti, vzniklé v dasledku
organického poSkozeni mozku nebo nedostateCnosti mozkovych funkei, projevuje se
snizenou urovni kognitivnich procest, odliSnym vyvojem nekterych psychickych funkcei
a nizsi socialni adaptibilitou.’

Zaci, ktefi z diivodu sniZeni Girovné rozumovych schopnosti se nemtizou vzdélavat
dle RVP ZV se vzdélavaji pravé pomoci této piilohy.

Déti s lehkym mentalnim postizenim dosahuji zralosti v pozd¢jsim véku, proto je pro
né prizpisobeno i vzdélavani, predevsim na 1. stupni. Tyto déti jsou opozdény z hlediska

socialniho, psychického a fyzického vyvoje, maji rozdilné rozumové schopnosti a

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdelani upravujici s prilohou upravujici vzdelavani zakii s
lehkym mentdlnim postizenim [online]. Praha: Vyzkumny Gstav pedagogicky, 2006 [cit. 2012-01-29].
Dostupné z
WWW:<http://www.msmt.cz/uploads/Vzdelavani/Skolska_reforma/RVP/RVP_zakladni_vzdelavani_p
ostizeni.pdf>. ISBN 80-87000-02-1.
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schopnosti uceni, takze se k nim musi pfistupovat individualné. V tomto obdobi se klade

diraz na to, aby si zaci zvykli na nové prostiedi, novy styl prace, upeviiovani

hygienickych navykl a vytvéafeni socialnich navykt. Na 2. stupni se klade diraz na

ziskavani védomosti, rozvijeni dovednosti a navyku, které vedou ke zvysSeni kvality

osobniho zivota a pozdéji v profesni kariéte. Je tedy vétsi diraz kladen na rozvijeni

socidlnich a komunikacnich schopnosti a vytvareni praktickych dovednosti.

1.3.1.1 Cile zakladniho vzdélavani zaku s LMP dle RVP

Ve vzdélavani zakti s LMP je moZzné a Zadouci napliiovat stejné cile, které jsou

uvedeny v RVP ZV, ale za podminek uplathovani pfistupli, metod a forem,

odpovidajicich vyvojovym a osobnostnim zvlastnostem zakd.

I

Umoznit Zaklm osvojit si strategii ueni a motivovat je pro celoZivotni uceni,
Podnécovat zZaky k tvofivému mysleni, logickému uvazovani a k feSeni problémi,
Vést zaky k vSestranné a ucinné komunikaci,

Rozvijet u zaka schopnost spolupracovat a respekovat praci a uspéchy vlastni i
druhych,

Pripravovat zdky k tomu, aby se projevovali jako samostatné, svobodné a
zodpovédné osobnosti, uplatiiovali sva prava a napliovali své povinnosti,

Vytvaret u zakl potiebu projevovat pozitivni city v chovani, jednani a v prozivani
zivotnich situaci, rozvijet vnimavost a citlivé vztahy k lidem, svému prostiedi i
k pfirodé¢,

Ucit zaky aktivné rozvijet a chranit fyzické, duSevni a socialni zdravi a byt za né
odpovédny,

Vést zaky k toleranci a ohleduplnosti k jinym lidem, jejich kulturdm a duchovnim
hodnotam, ucit je Zit spole¢né s ostatnimi lidmi,

Pomahat zaklim poznavat a rozvijet své schopnosti 1 redlné moznosti a uplatiiovat

je spolu s osvojenymi védomostmi a dovednostmi pii rozhodovani o vlastni zivotni
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a profesni orientaci.’

1.3.1.2 Kli¢ové kompetence zaku s LMP dle RVP

wmyslem a cilem vzdelavani Zaku s lehkym mentalnim postizenim je jejich vybaveni
souborem klicovych kompetenci na urovni, ktera je pro né dosazitelna a umozni jim

efektivné a odpovidajicim zpiisobem jednat v ruznych situacich. o

Kompetence:
. k uceni
o k feSeni problému
J komunikativni
. socialni a personalni
o obcanské
. pracovni.8

1.3.1.3 Vzdélavaci oblasti

Déle jsou v RVP uvedeny Vzdé¢lavaci oblasti, je to vlastné rozdéleny vzdélavaci
obsah zékladniho vzdélavani pro zdky s LMP. U téchto vzd€lavacich oblasti jsem
struéné¢ uvedla ¢im se zabyvaji, v RVP jsou vice rozepsany a je u nich uvedena
charakteristka a jejich cilové zaméfeni a vyucované piredméty, popfipade dalsi

informace.

6

8

Ramcovy vzdelavact program pro zakladni vzdélani upravujici s prilohou upravujici vzdélavani zakii s
lehkym mentalnim postizenim [online]. Praha: Vyzkumny Gstav pedagogicky, 2006 [cit. 2012-01-29].
Dostupné z
WWW:<http://www.msmt.cz/uploads/VVzdelavani/Skolska_reforma/RVP/RVP_zakladni_vzdelavani_posti
zeni.pdf>. ISBN 80-87000-02-1.

Tamtéz.

Tamtéz.
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Vzdélavacich oblasti je devét:

° Jazyk a jazykova komunikace - vzdélavaci oblast ma stézejni postaveni ve
vychovné vzdélavacim procesu, rozviji u zakd osvojeni a spravné pouzivani Ustni i
pisemné podoby spisovného jazyka. Zaci se uci vnimat rtizna sdéleni, rozumét jim

a reprodukovat je.

. Cizi jazyk - cilem vyuky je, aby zaci ziskali zaklad komunikace v cizim
jazyce predevsim v oblasti jeho zvukové podoby, pirednostné v anglickém jazyce,
jedna se o osvojovani jednoduchych sdé€leni a zakladii pravidel komunikace v

béZznych kazdodennich situacich, se kterymi se Zaci mohou setkat.

. Matematika a jeji aplikace — tato vzd€lavaci oblast je zalozena na
praktickych cinnostech, sleduje vyuziti matematickych dovednosti v bézném
zivoté, posiluje schopnost logického mysleni a prostorové predstavivosti, zaci si
osvojuji zakladni matematické pojmy a symboly, matematické postupy a zptisoby
jejich vyuziti, uéi se presnosti a uplatilovani matematickych pravidel, pouzivani

kalkulatoru a matematickych vyukovych programi.

° Informacni a komunikaéni technologie - zahrnuje zaklady prace s osobnim
pocitatem a zékladnim programovym vybavenim, zejména textovym editorem,
praci se soubory, dostupnymi vyukovymi a vzd€ldvacimi programy (jako
nadstandardni ucivo je moZno zafadit praci s webovym prohlizecem a

elektronickou postou).

. Clovék a jeho svét - rozvijeni zakladnich poznatki Zaka o Zivoté
spolecnosti, o Zivé a nezivé piirodé a jejich vyznamu pro c¢lovéka, vychéazi z
prvotnich zkuSenosti, znalosti a védomosti zéka, z mista, kde Zije, zak se uc¢i nové

znalosti a dovednosti uplatiiovat v bézném Zivoté.

. Clov€k a spolenost - seznamuje Zzaky s historii naSeho ndroda a
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s vyznamnymi udéalostmi svétovych dé&jin, u¢i je poznavat a vazit si hodnot
kulturniho dédictvi, objasiiuje principy existence a fungovani demokratické

spole¢nosti.

° Clovék a ptiroda - Zaci ziskavaji zaklad pro pochopeni a porozuméni
prirodnich zakonitosti a poznatkii, které mohou uplatnit v praktickém zivoté,
seznamuje je s vlivy lidské ¢innosti na stav zivotniho prostfedi a zavislost clovéka
na pfirodnich zdrojich, u¢i zadky vyuzivat ptirodovédné znalosti ve prospéch

ochrany pfirody.

. Umeéni a kultura - pfispiva ke kultivaci osobnosti zéka tim, Ze dava prostor
pro uplatnéni jeho tvofivych schopnosti a zprostfedkovava mu umélecké zazitky
prostfednictvim vlastni tvorby; ve vyuce je mozné piiblizit zakim hudebni i

vytvarné uméni.

o Clovek a zdravi - uéi zaky pochopeni zdravi jako vyvazeného stavu télesné
a duSevni pohody, umozniuje jim rozvijeni fyzickych a zdravotnich ptedpoklada
pohybovych mozZnosti a poznani vlastnich omezeni, pochopeni hodnoty zdravi,
smyslu zdravotni prevence 1 problémi spojenych s poSkozenim zdravi a uvédomeéni

si povinnosti péce o své zdravi v pfiméfené mife véku a schopnostem.

. Clovék a svét prace — je jednou ze stéZejnich vzdélavacich oblasti, ktera
zahrnuje nejen manudlni Cinnosti, ale 1 ¢innosti rozvijejici klicové kompetence,
které vedou zaky k ziskani souboru v€domosti, zakladnich pracovnich dovednosti a
navykll v riznych oblastech lidské ¢innosti. Vede zaky k pozitivnimu vztahu k
praci a prispiva tak k vytvateni Zivotni a profesni orientace zaki, k budoucimu

pracovnimu zatazeni a k uplatnéni v dal§im Zivots.®

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélani upravujict s prilohou upravujici vzdelavani zakii s
lehkym mentdlnim postizenim [online]. Praha: Vyzkumny Gstav pedagogicky, 2006 [cit. 2012-01-29].
Dostupné z
WWW:<http://www.msmt.cz/uploads/Vzdelavani/Skolska_reforma/RVP/RVP_zakladni_vzdelavani_p
ostizeni.pdf>. ISBN 80-87000-02-1.
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1.3.1.4 Prurezova témata v RVP

V RVP jsou jeste prufezova témata, ktera bych chtéla jen zminit. Jsou to:

e Osobnostni a socialni vychova

e Vychova demokratického obCana

e Vychova k mysleni v evropskych globalnich souvislostech
e Multikulturni vychova

e Enviromentélni vychova

e Medialni V}'Ichova10

0 Ramcovy vzdélavaci program pro zédkladni vzdélani upravujici s piilohou upravujici vzdélavani zakii s
lehkym mentdlnim postizenim [online]. Praha: Vyzkumny Gstav pedagogicky, 2006 [cit. 2012-01-30].
Dostupné z
WWW:<http://www.msmt.cz/uploads/Vzdelavani/Skolska_reforma/RVP/RVP_zakladni_vzdelavani_p
ostizeni.pdf>. ISBN 80-87000-02-1.
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1.2 Rozumové schopnosti

Mizeme se setkat s pojmem intelektové schopnosti.

Specialni oznaceni uzivané¢ zpravidla v podobé primarni rozumové schopnosti.
Rozumi se jimi bazélni, hypotetické schopnosti tvofici zékladni inteligenci. L. L.
Thurstone jich ur¢il sedm: verbalni, schopnost produkovani slov, numerické, prostorove,

‘o s “ ;11
pamétove, percepéni a usuzovaci.

J. P. Guilford systematicky rozdé€lil schopnosti do tfi dimenzi:

° Dimenze vnimani
. Dimenze psychomotoriky
. Dimenze inteligence™

1.2.1 Inteligence

Existuji rtizné definice inteligence. W. Stern chapal inteligenci jako obecnou
schopnost psychického ptizplisobeni se ¢lovéka novym Zivotnim podminkdm a ukoltim.

H. J. Eysenck stanovil znaky inteligentniho chovéani:

dobré orientace a dobré mysleni
ostré¢ vnimani a dobrd pameét’
koncentrované zaméfeni na dany objekt ¢innosti s pruznym, rychlym

a spravnym myslenim.

Da se tedy fici, ze inteligence je obecnd rozumova schopnost. Neni to jedna vlastnost
ale soubor vlastnosti, které se projevuji pti feSeni nového problému nebo neobvyklych

situacich, které nejde fesit béznym, navyklym zpiisobem a je ze 70% vrozena a z Casti

" PRUCHA, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2003. s. 224. ISBN 80-7178-772-8.
2 NAKONECNY, M. Psychologie osobnosti. Praha: Academia, 1995. 5.232. ISBN 80-200-0525-0.
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ziskana. Souvisi s u¢enim a nejvice se rozviji do 6-7 let.

Od zacatku 20. stoleti se v psychologii uplatituje méteni inteligence pomoci ,,testl
inteligence”.

Zakladem testu jsou ukoly, které vyzaduji verbalni a vykonnové reakce. Jedna se o
mentéalni vykony, které jsou ohodnoceny skorem, diky kterému se pak da vypocitat

inteligence.

Inteligence je vyjadrena inteligencnim kvocientem (IQ). To je pomér mezi mentalnim
a chronologickym veékém.

Mentélni vek vyjadiuje skute¢nou urovenn dosazeného mentalniho (intelektového
vyvoje). Intelekt je souhrn dusevnich schopnosti. Jeho zdkladem jsou vrozené vlohy a
vyviji se zranim, uenim v konkrétnich Zzivotnich podminkach v procesu kognitivni
socializace.®®

Chronologicky vek je vek skutecny.

Vzorec vypoctu 1Q:

1Q = (Mentalni vék / Chronologicky vék) x 100

B PRUCHA, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2003. s. 324. ISBN 80-7178-772-8
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1.3 Poruchy uéeni

Specifické poruchy uceni spadaji do oboru specialni pedagogiky.

., Poruchy uceni jsou souhrnnym oznacenim ruznorodé skupiny poruch, které se
projevuji zietelnymi obtizemi pri nabyvani a uzivani takovych dovednosti, jako je
mluveni, porozumeni mluvené reci, Cteni, psani, matematické usuzovani nebo pocitani. 1
kdyz se porucha uceni miize vyskytnout soubézné s jinymi formami postizeni (jako napr.
smyslové vady, mentadlni retardace, socialni a emocionalni poruchy) nebo soubézné s
Jjinymi vlivy prostiedi (napr. kulturni zvlastnosti, nedostatecna nebo nevhodna vyuka,
psychogenni Ccinitele), neni primym ndsledkem takovych postizeni nebo nepriznivych
viivig,

V ceské literatufe neni piesné definovéna terminologie specifickych poruch uceni.
Mulzeme pouzit vyrazd: vyvojové poruchy uceni, specifické poruchy uceni nebo
specifické vyvojové poruchy.’®

Do poruch uceni spada dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie a
ADHD. Dale se miizeme setkat i s pojmy dysmuzie a dyspinxie.

Pfedpona dys- znamena né&jaky rozpor. Dysfunkce je $patna funkce.

U ditéte se ve vétsiné ptipadli neobjevuje jen jedna porucha ale i dalsi, které spolu

souvisi.

1.3.1 Dyslexie

Nejcastéji se vyskytujici specifickou poruchou je dyslexie.

Porucha postihuje ¢teni a to piredevSim rychlost, spravnost a techniku ¢teni a dit€¢ ma
také problémy porozumét textu.

Rychlost — dit¢ ma problém rozlustit jednotlivda pismena a hlaskuje. Dité dlouho

slabikuje, nebo Cte zbrkle a domysli slova.

Y MATEIJCEK, Z. Dyslexie — specifické poruchy uceni. Praha: Jino¢any H & H, 1995. s. 269. ISBN 80-
857-87-27 str. 24.

> POKORNA, V. Teorie, diagnostika a ndprava specifickych poruch uceni. Praha, 1997. s. 303. ISBN
80-717-815-17.
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Chybovost — nejcastéji to jsou zamény pismen, které si jsou tvarové podobna (napf.
b-d-p), zvukové podobna (napt. t-d) nebo ale i zcela nepodobna.

Technika ¢teni — zde se mizeme setkat s tzv. dvojim ¢tenim. Dité si precte slovo
potichu a poté ho vyslovi nahlas.

Porozuméni — dité by mélo rychle a hbité dekédovat, mélo by z jednotlivych pismen

. X 16
ptecist slovo a porozumét textu.

1.3.2 Dysgrafie

Dysgrafie je specifickd porucha psani, kterd postihuje grafickou stranku pisemného
projevu, tj. ¢itelnost a Gpravu.

Dité nedokaze napodobit tvar pismen, jejich fazeni a spojeni hlasky a pismena. Dité
ma problém zapamatovat si pismena a zaménuje ta pismena, kterd si jsou podobna.
Problémy mu také déla udrzet velikost a tvar pismen. PiSe pomalu, naméhavé a Spatné

drzi psaci na¢ini. Napsany text je t&ce &itelny.’

1.3.3 Dysortografie

Je specifickd porucha, kterd postihuje pravopis ve dvou oblastech. Projevuje se
zvySenym poctem specifickych dysortografickych chyb a kromé toho obtizemi pfi
osvojovani gramatického uciva a aplikaci gramatickych jevi.

Specifické dysortografické chyby:

J RozliSovani kratkych a dlouhych samohlasek.

J Rozlisovani slabik dy-di, ty-ti, ny-ni.

16

17

ZELINKOVA, O. Poruchy uceni: dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, ADHD.
Praha, 2003. s. 263. ISBN 80-717-8800-7.
ZELINKOVA, O. Poruchy uceni: dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, ADHD.
Praha, 1994. s. 196. ISBN 80-852-677-64.
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J Rozlisovani sykavek.
o Vynechand, pfidand, pfesmyknuta pismena nebo slabiky.

. . 18
o Hranice slov v pismu.

1.3.4 Dyskalkulie

Dyskalkulie je specificka porucha uceni, ktera zapfticiituje problémy ditéti naucit se
matematickym dovednostem.

,wDité s dyskalkuliji ma obtize pri osvojovani matematickych pojmii, chapani a
provadeéni operact. Casto si osvojuje pocetni spoje pouze na zdkladé paméti a v piipade,
Ze pamet’ selze, dopousti se ,,neobvyklych chyb”(2 : 4 = 8). Neumeérné dlouho setrvava
na pocitani pomoci prstu (napr. ve 4. rocniku pri pocitani do deseti). Jindy je porusena
matematicka logika a dité nechape zdkladni postupy. V pripade grafomotorické poruchy
»19

nezvlada rysovani v geometrii.

V poslednich letech se stale ukazuji souvislosti mezi dyslexii a dyskalkuliji.

1.3.5 Dyspraxie

Je specificka porucha uceni, kterd postihuje schopnost vykonavat slozité ukoly.

Déti s dyspraxii jsou povazovany za neSikovné, jejich pohyby jsou nekoordinované,
maji obtiZze pfi malovani, psani, ale 1 stfithani ntizZkami, jsou neobratné v télocviku,
neumgji hazet mickem.?

Specifickych poruch uceni je vice. Jesté napt. dysmuzie, coz je porucha souvisejici s

hudebnimi schopnostmi, dyspinxie je porucha charakteristicka nizkou Urovni kresby.

8 ZELINKOVA, O. Poruchy uceni: dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, ADHD.

Praha, 2003. s. 263. ISBN 80-717-8800-7.

ZELINKOVA, O. Poruchy uceni: dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, ADHD.
Praha, 2003. s. 263. ISBN 80-717-8800-7. str.44.

POKORNA, V. Teorie, diagnostika a naprava specifickych poruch uceni. Praha, 1997. s. 303. ISBN
80-717-815-17.
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Tyto poruchy vSak vazné neohrozuji vzdélavani zaku.

Mezi silné stranky jedinct s dyslexii (a se specifickymi poruchami uceni obecn¢)
patii kreativita, logické mysleni nebo tkoly konstrukéni povahy. Casto se u nich
projevuje nadani v oblasti strojirenstvi, programovani pocitacli, uméni, modelovani ¢i

designu.?*

1.3.6 ADHD /ADD

ADHD v angli¢ting: Attention Deficit Hyperactivity Disorder, v ¢estiné: porucha
pozornosti spojend s hyperaktivitou.

Definice ADHD je: vyvojova porucha charakteristickd véku ditéte, ale
s nepfiméfenym stupném pozornosti, hyperaktivity a impulzivity.

ADHD se projevuje tfemi zakladnimi pfiznaky, jak uz bylo zminéno jednd se
0 poruchy pozornosti, impulzivitu a hyperaktivitu.

U jedinct, trpici ADHD, coZ je porucha pozornosti spojend s hyperaktivitou, je
spojeno riziko, ze se stanou rizikovou skupinou z hlediska antisocidlniho chovani.

Hyperaktivitou trpi pfevazné chlapci.

Znaky déti trpicich ADHD s hyperaktivitou:

e  vypadaji, Ze jsou neustdle v pohybu (vrti se, maji tendenci potfad néco délat s
rukama a nohama, hraji si s né¢im atd.)

e  jsou impulzivni a neumi se ovladat (napf. pii lezeni na strom si neuvédomuji,
Ze muzZou spadnout; vjizdi na kole do silnice, aniz by se rozhlédly, mluvi aniz

by nejdiive promyslely, co chtéji fici apod.)

problémy s prechodem k jiné ¢innosti

komunikac¢ni obtize

o vétSinou jsou socidln€ nevyzralé.

2L pRUCHA, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2003. s. 324. ISBN 80-7178-772-8.
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Dal§imi ptfiznaky ADHD mohou byt: snizené vykony ve S$kole, agresivita,
nepodiizovani se autoritim a uzndvanym pravidlim, agresivni feSeni problémi nebo
problémy s navazovanim kontaktl, vykyvy nalad apod.

Existuje skupina jedinct, ktefi trpi ADD — v ang. attention deficit disorder (prosta
porucha pozornosti), u kterych se neobjevuje impulzivita a hyperaktivita. U téchto déti
ucitelé uvadeéji tzv. denni snéni, pomalost pfi provadéni kognitivnich operaci a problémy
v navazovani kontaktd. Na rozdil od ADHD je u téchto déti problém zaméfit pozornost
na urcitou ¢innost. Déti s touto poruchou je méné, ale Castéji trpi poruchami uceni. Tyto

déti ve skole nezlobi a nevyrusuji.

Projevy déti s poruchou pozornosti:

o problémy se samostatnou praci a jejim vykonem

. pfi hie, ur¢itém ukolu neudrzi pozornost

o nesoustfedi se na detaily, délaji chyby, pii ukolu délaji i jiné ¢innosti
o délaji zbrklé a chybné zavéry

o ¢asto je néco rozptyluje

o nemaji rady tikoly, pii kterych se vyzaduje n&jakeé usili a trp€livost.

Dalsi skupinou jedinct je téch, co trpi ADHD s agresivitou. Je pro né typicka
hadavost, nesnasenlivost a antisocialni chovani, jako jsou napt. rvacky, kradeze atd. Tito
jedinci vyrustali vétSinou v dysfunkéni roding.?

Vedle hyperaktivity existuje 1 pojem hypoaktivita. Déti trpici hypoaktivitou se
vyznacuji pasivitou, jsou pomalé, nezvladédji v€as plnit tkoly a jsou Casto ve vSem

posledni.

Nékteré znaky déti s hypoaktivitou:

° naladovost

22 ZELINKOVA, O. Poruchy uceni: dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, ADHD.
Praha, 2003. s. 263. ISBN 80-717-8800-7.



velmi pomalé pracovni tempo
stydlivost

snizené sebevédomi

jsou velmi citlivy na kritiku

malo hovorni.

29



1.4 Diagnostika poruch uceni

Diagnostika poruch uceni mize probihat na dvou mistech, v pedagogicko —

psychologické poradné a ve specialné pedagogickém centru.

1.4.1 Pedagogicko — psychologicka poradna

Diagnostiku poruch uceni provadi specializovana Skolskd poradenska pracoviste.
Jedna se o pedagogicko — psychologické poradny (déle uvadéno PPP) a specidlné
pedagogicka centra (dale uvadéno SPC).

PPP jsou ztizeny podle zdkona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim,
vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi, a
zékona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské ztfizeni), ve znéni pozdéjsich piedpist. Jeji

¢innost je legislativné zakotvena ve:

e  Vyhlasce ¢. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a
Skolskych poradenskych zatizenich,

e  Vyhlasce ¢. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zakd a studentli se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a déti, zakli a studenti mimoradné¢ nadanych, v

platném znéni.
Obecné jsou poradenské sluzby zajisStovany:

e  odbornymi pracovniky Skolskych poradenskych zatizeni, tedy PPP a SPC

e poradenskymi pracovniky Skol (vychovny — kariérovy poradce, Skolni
metodik prevence, Skolni psycholog/Skolni specidlni pedagog) a dale
pracovniky, ktefi se podileji na poradenskych sluzbach a vytvareji konzultacni

tym pro poskytovani sluzeb ve skole.?

2 Pedaogicko psychologickd poradna Stiedoceského kraje [online]. 2008 [cit. 2012-02-13].
Charakteristika zafizeni. Dostupné z WWW:<http://www.pppstredoceska.cz/onas.php>.
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V pedagogicko — psychologickych poradnach spolupracuji psychologové a specialni
pedagogové, ktefi ddle mohou spolupracovat s odbornymi Iékafi.

Ve vzdélavacim systému tvoii pedagogicko — psychologické poradenstvi a SPC
podplirny c¢lanek sluzeb, které poskytuji Skoly nebo Skolska zafizeni. Je poskytovéano
zéktim (détem) od 3 let do ukonceni stiedni Skoly, resp. vyssi odborné Skoly, déle je
poskytovano jejich zdkonnym zastupcim, ulitelim a dalSim pedagogickym
pracovnikiim.

PPP pomaha fesit vychovné a vyukové problémy déti predSkolniho, Skolniho a
adolescentniho véku (déti a mladez zpravidla ve véku od 3 do 19 let(21let)). Zajistuje
odborné psychologické a specidlné — pedagogické sluzby détem, zakim, studentim,
jejich zakonnym zastupctim, Skolam, predskolnim a Skolskym zafizenim, a to v otazkach
osobnostniho, socialniho, vzdélavaciho a profesniho vyvoje déti a mladeze.

PPP poskytuje diagnostickou, interven¢ni, reedukacni, terapeutickou a
psychokorektivni pé¢i a poradenstvi zvlast¢ détem a mladdezi s vyvojovymi a
vychovnymi problémy ¢i vyukovymi obtizemi, zajistuje psychologické poradenstvi pii
volbé vzdéldvaci a profesni drdhy, v ndrocnych Zivotnich situacich a obdobich.

Zpracovava odborné podklady pro spravni rozhodnuti a vzdélavaci opatfeni v
piipadech stanovenych skolskymi piedpisy; poskytuje informacni a metodickou pomoc
Skolam, pedagogickym pracovnikim (zejména vychovnym poradctim); podili se na
aktivitach souvisejicich S prevenci socialng patologickych jevi’l.24

Dit¢ v PPP projde specidlnépedagogickym vySetienim.

VySetteni se provadi u déti, které jiz zah4jili povinnou Skolni dochazku. Je ale mozné
i vySetfeni déti, které jesté do Skoly nechodi, z divodu odkladu povinné skolni

dochézky.

1.4.2 Specialné pedagogické centrum

Vedle PPP, se miizeme setkat i se specialn¢ pedagogickymi centry.

#Pedaogicko psychologickd poradna Stredoceského kraje [online]. 2008 [cit. 2012-02-13].
Charakteristika zafizeni. Dostupné z WWW:<http://www.pppstredoceska.cz/onas.php>.
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SPC je poradenské zafizeni, které poskytuje bezplatné poradenské sluzby, a to na
zadost zak, jejich zdkonnych zastupcii, skol nebo jinych Skolskych zatizenich.

V souladu se zakonem ¢. 561/2004 Sb. a vyhlaskou ¢. 72/2005 a ¢. 73/2005 je SPC
urceno jako Skolské poradenské zafizeni opravnéné zaclenovani zdravotné postizenych
déti a zakt do vzdélavaciho procesu.

SPC nabizi tyto sluzby: poradenskou a diagnostickou péc¢i, pomoc pfi viazeni ditéte
do vhodného vzdélavaciho zafizeni, pravidelnou specidlné pedagogickou péci,
logopedickou péci, pomoc pii dalsim zatazeni zakti po ukonceni Skolni dochazky,
pomoc pii ziskavani socidlnich vyhod a finan¢nich ptispévkua a spolupraci pii vytvareni
individualnich uéebnich plant.

Cilovou skupinou SPC jsou déti nebo Zaci od narozeni do ukonceni dochazky do
zékladni, praktické nebo specialni Skoly se specidlné¢ vzdélavacimi potfebami, jejich
rodice, pedagogové, asistenti pedagogii a studenti.

Muzeme se setkat se SPC, které jsou zaméfeny na déti a mladez télesné postizené,

zrakové postizené, autisty, nebo se zamétenim na déti a mladez s vadami feci apod.

K ¢innosti SPC patii:

depistaz,
e provadéni komplexni pedagogické a psychologické diagnostiky déti a zakd se
specialnimi vzdélavacimi potfebami,

e rozvijeni a vyuzivani kompenzacnich a reedukacnich smysld,

vycvik prostorové orientace,

9
e pfiprava a vyuka ¢teni a psani Braillova pisma

nacvik prace s optickymi pomtckami,
e rozvijeni komunikac¢nich dovednosti a sebeobsluhy,
e naprava grafomotorickych obtiZi,

e rozvijeni cviceni pfedchdzejici porucham ucenti,
25

logopedické néprava.

% Specidlné pedagogické centrum [online].[cit. 2012-02-20]. Cinnost SPC. Dostupné z
WWW:<http://www.mshorackova.cz/index.php/spc>.
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SPC spolupracuje s rodici, se Skolskymi zatfizenimi, které dit€ nebo zak navstévuje,
se Stiediskem rané péce, s Centrem zrakovych vad, s dasimi SPC CR, Ustavy socialni
péce, s odbornymi lékafi a pediatry, s rehabilitacnimi pracovniky, se studenty stiednich a

vysokych skol, s PPP i s obvodnimi afady.

1.4.3 Pritbéh vySetieni v pedagogicko — psychologické poradné

Pokud ucitel u ditéte zpozoruje néjaké problémy, navrhne mu vySetteni v PPP, popf.
v SPC. K vysetieni muze dit€¢ doporucit také rodi¢ nebo zdkonny zastupce, ale i 1ékafr.
V pfipadé¢ navrhnuti na vySetfeni ulitelem je nutné mit souhlas rodice, ktery bude
souhlasit s vySetfenim. Pokud se rodi¢ rozhodne k vysetfeni, tak neni povinnen
informovat ucitele ditéte o vysledku vysetieni.

Objednani se provadi telefonicky nebo osobné. Cas objednani zavisi na momentalni
situaci PPP. Nejdelsi termin objedndni je ptiblizné dva mésice.

V PPP se zjistuje troven verbalni a neverbalni inteligence se zaméfenim na rozbor
nerovnomérnych vykont zaka. Soucasti diagnostiky je anamnéza zamétena na dite, jeho
rodice a sourozence.

Anamnéza tvoii zakladni souhrn informaci. Anamnestické udaje mohou byt ziskany
dotaznikem ¢i polofizenym rozhovorem s rodic¢i. Kromé vyvoje ditéte a jeho obtizi si
anamnéza v§ima také charakteristik osobnosti ditéte, napf. jak reaguje na prekazky, jaky
ma vztah ke svému socialnimu prosttedi a ke Skole, ke vzdélani obecné, jak je
motivovano a mira motivace nebo jeho temperament. U rodiny se sleduji zakladni
charakteristiky, jeji vychovny styl a vztah k ditéti, vzijemné plisobeni rodiny a Skoly.
Sleduji se oba rodice, jejich vzdélani, vek, dédicné zatizeni, komunikace mezi obéma
rodi¢i. Déle se zjiStuji informace o sourozencich. Jejich pocet, vék, ptipadné problémy,
vztahy mezi sourozenci a vztah k rodi¢am. %

Matka ditéte by méla popsat pribeh téhotenstvi a porodu, jaké nemoci dit¢ béhem

zivota prodélalo (zvlasté zavazna onemocnéni). Dale jsou dulezité tidaje o vyvoji feci,

% Rozbor systému vychovného poradenstvi. [online]. Praha, 2006 [cit. 2012-01-13]. Dostupné z
WWW:<http://www.proequality.cz/res/data/001/000185.pdf>.
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motoriky a zdjmech ditste.”’

Pracovnik PPP pii vySetieni spolupracuje s ucitelem ditéte. Ucitel je v tomto ptipadé
v naro¢né situaci, protoze Uspéch ditéte ve skole souvisi s moznostmi a nadanim zaka,
ale také na jeho pedagogickych schopnostech. Pracovnik PPP a ucitel by méli spolecné
najit pticiny neuspéchu ditste.?®

Rozhovor s rodi¢i, ucitelem a ditétem jsou tzv. nepiimé zdroje diagnostickych
informaci. Za pfimé zdroje se povazuje samotné vySetieni, které zahrnuje jednotlivé
testy dle problému ditéte.

Testy, které vySetieni obvykle zahrnuje: inteligen¢ni test, zkouSka cteni, zkouska
sluchové analyzy a syntézy, zkouska zrakové a sluchové diferenciace, zkouska psani —
diktat, opis, popt. pocetni zkouska, zkouska laterality a dalsi jiné specifické zkousky.
Testy se odviji od povahy problému.

Po vySetieni nasleduje vyhodnoceni a konzultace vysledki s rodici. U této konzultace
dit¢ mtze byt ale z urCitych divodi nemusi byt pfitomno. Rodi¢iim jsou navrhnuta
feSeni, jak by se mélo jejich dité zlepsit. A pokud je dité¢ pritomno, tak zde dulezitou roli

hraje jeho motivace, kterd by méla vést k zlepSeni jeho vysledk.

1.4.3.1 VySetreni ¢teni

Sleduji se zékladni charakteristiky ¢tenatského vykonu: rychlost, spravnost, technika
Cteni a porozuméni. Kvalitativni i kvantitativni hledisko.

Jsou pouZivany standardizované texty, které maji rliznou obtiznost. Pfi vySetieni se
zapisuje podrobné prub¢h vySetieni na zdznamovy list. Dité ¢te tfi minuty, zaznamenava
se pocet slov piectenych chybné i spravné. Rychlost 60 — 70 slov za minutu se oznacuje
jako socidln¢€ tinosné Cteni. Této rychlosti déti dosahuji zpravidla na konci druhé tfidy
zékladni Skoly. Mimo pocet chyb se zaznamenava i kvalita chyb a zplsob cteni. Za

defektni ¢teni je povazovano 6 — 10 % slov chybné. A dale dilezitym poznatkem kvality

21 ZELINKOVA, O. Poruchy uceni: dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, ADHD.
Praha, 2003. s. 263. ISBN 80-717-8800-7.

% POKORNA, V. Teorie, diagnostika a ndprava specifickych poruch uceni. Praha, 1997. s. 303. ISBN
80-717-815-17.
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¢teni je porozuméni zadanému textu. Dit€¢ by meélo samostatné pievypravét obsah
precteného a odpovidat na otazky ohledn& &teného.”

U nékterych chyb, kterych se dit¢ dopusti, si miizeme v§imnout z jakého divodu se
jich dit¢ dopousti, mize to byt z Unavy nebo z nepiiméfeného soustiedéni apod.
Hlaskovani a neschopnost spojovat hlasky do slabik mtze byt zpisobeno nedostatecnym
rozvojem sluchové syntézy fte€i, zdména cCtenych pismen mize byt zpiisobena
nedostateCnou zrakovou percepci tvard, ¢astou chybou je také pirehazovani pismen ve

slové a tendence Cist zprava doleva, coz mlize mit souvislost s lateralitou apod.30

1.4.3.2 VySetreni psani

Pti vysSetfeni psani se hodnoti hledisko grafické, pravopisné a obsahové stranky,

pti¢emz vSechny oblasti se vzajemné ovliviiuji.

Opis — dité¢ by m¢lo zvladnout tvar pismen a jejich uspofadani ve slové, popf. véty

Prepis — dit¢, stejné jako pfi opisu, by mélo zvladnout napsat spravny tvar pismen a
navic musi zvladnout vztah mezi tiskacimi a psacimi pismeny.

Diktat — dit¢ mé& mit vyvinutou sluchovou i zrakovou percepci, grafomotoriku,
spojeni hlaska — pismeno a aplikaci gramatickych pravidel.

Sloh — ukazuje dovednost samostatného pisemného projevu a zaroven zvladnuti
grafické a pravopisné stranky.*!

Pii psani se sleduje komoleni slov, nedodrZovéani diakritickych znamének,
nerozliSovani mezi m&kkymi a tvrdymi slabikami (di/dy, ti/ty, ni/ny) a nedodrZzovani
gramatickych pravidel. VySetieni se odviji podle ro¢niku, které dité navstévuje. Dilezité
je sledovat sezeni pii psani, drZzeni psaciho nacini, zpisob pisma (plynulost tahti, pfitlak,

velikost a sklon pisma), rychlost psani, zda ditéti Cini problém vybavovani si pismen,

2 ZELINKOVA, O. Poruchy uceni: dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, ADHD.

Praha, 2003. s. 263. ISBN 80-717-8800-7.

POKORNA, V. Teorie, diagnostika a naprava specifickych poruch uceni. Praha, 1997. s. 303. ISBN
80-717- 815-17.

ZELINKOVA, O. Poruchy uceni: dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, ADHD.
Praha, 2003. s. 263. ISBN 80-717-8800-7.
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uspotradani na ploée.32

Za dysortografii se ned4 oznacit obCasny vyskyt chyb nebo chyby z nepozornosti a
také pokud dit¢ dela chyby ve vécech, které jesté nebral v ucivu.

Pti vySetieni se musi porovnavat vysledky ve skole 1 vysledky dosazené v PPP.

1.4.3.3 VySeti'eni matematickych schopnosti

Neexistuje jedna celistvd matematicka schopnost. Je tvofena souhrnem a souhrou
dil¢ich schopnosti. Proto 1 diagnostika musi postihovat uroven zucastnénych
psychickych funkci a dil¢ich dovednosti, tj. rozumovych schopnosti, feci, percepce,

. Lo 33
pravolevé a prostorové orientace, motoriky.

1.4.3.4 VySetieni irovné sluchového vnimani
U vySetteni sluchového vnimani se zamétujeme na:

. sluchovou analyzou a syntézou feci — dité, prediikavana slova, rozlozi na
hlasky se stoupajici a pak klesajici obtiznosti

. poznavani prvni a posledni souhlasky ve slové

. sluchovou diferenciaci mekkych a tvrdych slabik po souhlaskach d, t, n — u
nesmyslnych slov, napt. dint — dynt

. sluchovou diferenciaci u smysluplnych slov

. délku samohlasek.>*

%2 POKORNA, V. Teorie, diagnostika a ndprava specifickych poruch uceni. Praha, 1997. s. 303. ISBN
80-717-815-17.

¥ ZELINKOVA, O. Poruchy uceni: dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, ADHD.
Praha, 2003. s. 263. ISBN 80-717-8800-7.

% ZELINKOVA, O. Poruchy uceni: dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, ADHD.
Praha, 1994. s. 196. ISBN 80- 852-677-64
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1.4.3.5 Zrakové vnimani

Inverze pismen — tedy zameénovani zrcadlovych tvari. U pismen se rozliSuji

zrcadlové tvary:

a) podle vertikalni osy — napt. b—d, p—qQ;
b) podle horizontalni osy — napf. b —p, u —n;

¢) podle obou os sou¢asné — napi. b — Q.

Nemusi se jednat jen o pismena ale i o slova, napf. kus — suk, cep — pec, svatba —

stavba atd.*®

Déle zdména pismen, nedostateéné rozliSovani geometrickych figur, zaménovani

pismen, tvart a jejich obtizné zndzornéni.

Pracovnici poraden maji k vySetfeni normované testy. Muzou pouzit Edfeldtovu

Reverzni zkouSku a nebo Vyvojovy test zrakového vnimani M. Frostigové.

Vyvojovy test zrakového vnimani M. Frostigové obsahuje pét subtestu:

Viziomotoricka koordinace — dit€¢ mé nakreslit nepferusené ¢ary mezi ohranicujicimi
liniemi rizné Siiky, aniz by se jich tuzkou dotklo a nebo spojit bez preruseni 2 body.
Figura - pozadi — dit¢ ma rozlisit obrazec na pozadi, které jej prekryva (obrazky jsou
rizné skryté nebo se prolinaji).

Konstantnost tvaru — test obsahuje geometrické tvary, které se lisi velikosti, vzorkem
a polohou v prostoru. Dit¢ ma odlisit stejné tvary od podobnych bez ohledu na
velikost, polohu nebo barvu.

Poloha v prostoru — dit¢é musi poznat obrazky béznych predmétt, i kdyz jsou
ptfevracené nebo otocené.

Prostorové vztahy — dit¢ ma obkreslit geometrické tvary a pfitom miiZze pouZzivat

teCky jako opérné body v prostoru.36

35
36

JOST, J. va’tem"a dyslexie. Praha: Grada Publishing, 2011. s. 384. ISBN 978-80-247-3030-1.
KREJCIROVA, D. a kol. Détskd klinicka psychologie. Praha: Grada Publishing, 1997. s.603. ISBN
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1.4.3.5 Pravoleva a prostorova orientace

Ke zji§téni pravolevé a prostorové orientace vypracoval Z. Zlab Soubor specifickych
zkousek. Zkousky obsahuji orientaci ve Ctverci (tj. ukaz pravy horni roh, levy dolni roh
papiru...), dale na vlastnim téle (tj. zvedni levou ruku, ukaz pravé oko...) a orientaci na
jiné osob¢ sedici naproti ditéti (tj. ukaz moji pravou ruku, moje levé oko apod.).

Lze pouzit i obrazky a rizné pfedméty.37

1.4.3.6 VySetreni reci

Pti vysetfeni musi pracovnik poradny sledovat jak dit¢ mluvi, tedy vyslovnost, jakou
ma vyjadfovaci schopnost a slovni zasobu, zda se nezadrhava apod.

Dité absolvuje logopedické vySetteni. Pomoci vySetieni se pfijde na typ a zdvaznost
poruchy feci. Rodic¢lim se poté doporuci cviceni vedouci k naprave.

K vysetieni slouzi specialni fikanky, slova nebo po&itatové programy.*®

1.4.3.7 VySetieni ¢asové posloupnosti

Toto vySetteni se sklad4 z doplnovani fady Cisel (napt. 123121231 ....), kdy dite

musi pfijit na pravidlo, podle kterého se Cisla opakuji; ditéti se iké4 fada slabik a dité je

musi opakovat.

1.4.3.8 Lateralita

Kazdy mame jednu stranu téla dominantni, davdme pfednost jedné strané, tedy bud’

80-7169-512-2.

ZELINKOVA, O. Poruchy uceni: dyslexie, dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, ADHD.

Praha, 2003. s. 263. ISBN 80-717-8800-7.

%8 U lékare [online] 13.10. 2009 [cit.2012-02-01]. Logopedické vysetieni. Dostupné z WWW:
<http://www.ulekare.cz/clanek/logopedicke-vysetreni1083>.
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pravé nebo levé noze, ruce, oku. Toto je zavislé na mozkovych hemisférach. Pro nacvik
psani je dulezité oko a ruka. Dité podstupuje zkousky, ve kterych vyuziva obé ruce.

Vysledkem vysetfeni je zjisténi, zda je u ditéte dominanitni oko pravé, levé, nebo zda
dominance oka neni vyjadiena. Pfedpoklada se, ze pro nacvik Cteni a psani je vyhodou,
kdyz dominance ruky i oka je stejn¢ lateralizovana. Znamena to, Ze pravoruké dité
upiednostiiuje pravé oko a levoruké zase oko levé.

Muzeme se setkat i s tim, Ze dit¢ nemd vyhranénou lateralitu, tomu se fika
ambidextrie.

Pokud se neshoduje lateralita riiznych typt funkci nebo organti (prava ruka a levé oko

nebo leva ruka a pravé oko) hovotfime o zkiizené lateralité.

1.4.3.9 Chovani a soustiedéni

Provadi se v prub¢hu celého vySetfeni, kdy pracovnici poradny pozoruji dité a to na
sebe bud’ nevhodné upozoriuje nebo se vyhyba netspéchu lhanim. A dale se zjistuje
celkova pozornost (jak dit€¢ reaguje na rusivé podnéty, pozornost v uréitém casovém
intervalu atd.).

Pozorovani je jednou z nejvice vyuZivanych metod.
U ditéte se pozoruje:

vzhled a télesné charakteristiky — stavba téla, vyraz tvare, drzeni téla, rukou apod.
mimika, pantomimika, gestikulace — aktivita x pasivita, impulzivita x utlumenost
afektivita — zakladni psychické vyladéni, kontrola v chovani nebo naopak nedostatek
sebekontroly, pfitomnost zakladnich emoci

fe¢ — tempo, impulzivita, sebeprosazeni, slovni zasoba, vhodné uzivani vyrazi,
plynulost, ml¢eni, ubirdni se jinam od tématu

o r o v v 40
zpusoby prostorového chovani — napt. o¢ni kontakt.

¥ POKORNA, V. Teorie, diagnostika a ndprava specifickych poruch uceni. Praha, 1997. s. 202. ISBN
80-717-815-17.
0 Rozbor systému vychovného poradenstvi. [online]. Praha, 2006 [cit. 2012-01-13]. Dostupné z
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PPP provadi jesté dalsi vySetteni jako je motorika a rovnovaha nebo pamét’.
Dulezity test, ktery je v poradnach provadén je test rozumovych schopnosti
(inteligence). Ten je zminén v predchézejici kapitole, proto jsem ho do této kapitoly

nezatadila.

1.5 Hraniéni paAsmo

Pro ptefazeni zaka do praktické Skoly hraje roli tzv. hranicni pasmo na stupnici 1Q
(+ - 70). Toto pasmo predstavuje stupen inteligence mirn¢ az hluboce podprimérem.
Nachazi se v ném vétSina zakt zdkladnich Skol praktickych. Déti z hranicniho pasma
viak mohou zvladnout i zakladni §kolu.**

Diagnostika by se neméla omezovat pouze na 1Q, ale méla by se brat v potaz skolska
kariéra ditéte, jeho Gspéchy a neuspechy. Proto je dulezité nezabyvat se jen vymezenim
na Ciselné tad¢ ale brat v ivahu i socio-kulturni prostfedi rodiny, moznosti Skoly a
schopnosti ditéte.

Zakladnim problémem je rozpor mezi legislativou a praxi, protoze z hlediska zakona
je dalezité prave Cislo.

Jak uz bylo zminéno v hrani¢énim pasmu se nachazi vétSina zaka praktickych Skol,
kteti by zvladli Skolu zakladni ale naopak jsou déti, kteti se na Zadost rodic¢li ponechéavaji
v zékladni Skole a Skola k nim tedy pfistupuje jako k béznym zaktim a oni obvykle svym
spoluzédklim nestaci a prakticka Skola by pro né€ byla pfijatelnéjsi. V tomto piipad€é ma
vSak Skola omezené moznosti, jak tyto piipady feSit, protoZe je zavisld na souhlasu
rodicl s dal$im vySetfenim ¢i piipadnym ptefazenim. Pokud rodi¢e ponechaji dité
v zakladni Skole, mize byt tzv. integrovano. Toto bych chtéla popsat v nasledujici

kapitole.

WWW:<http://www.proequality.cz/res/data/001/000185.pdf>.
MULLER, O. Lehkd mentdlni retardace v pedagogickopsychologickém kontextu. Olomouc: UP, 2002.
s.87. ISBN 80-244-0207-6.
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1.6 Integrace zaki

Skolni integrace je pfistup a zptsob zapojeni 24kt se zvlastnimi vzdélavacimi
potfebami do hlavniho vzdé€lavaciho proudu. Znamena to, vyucovat zaky v zakladnich
Skolach, v béznych tfidach odpovidajicich jejich veku.

Integrace se provadi u zaki se specifickymi poruchami uceni nebo chovani nebo s

poruchami aktivity a pozornosti.

Vyhodou integrovaného vzdélavani je:

. ptiprava na dospély zivot v bézném prostiedi

o kvalitngjsi vzdélavani v disledku vyssich narokd v bézném prostiedi

. spole¢né dospivani vrstevnikli

. rozvoj pratelstvi déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami a ostatnimi
vrstevniky

o snazsi ptijimani rozdilt

. prace v tymu (ucitelé bézné Skoly, specidlni pedagogové, rodice, piipadné
asistent)

. individualni pfistup

o v&t3i zapojeni rodica.*

Integrované vzdélavani ve Skole fesi Vyhlaska ¢. 73/2005 Sb. o vzdélavani déti zakt a

studentll se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a déti zakd a studenti mimotradné

nadanych.

Tézké formy specifickych poruch uceni nebo chovani u integrovaného zaka miiZzou
vyzadovat individualni piistup, proto byva ve Skole pfitomen asistent. Asistent pracuje

ve tfid€ na doporuceni PPP nebo SPC a se souhlasem feditele $koly.

2 Dobromysl [online] 2012 [cit.2012-02-21] Co je integrace a jaké mé vyhody. Dostupné z

WWW:<http://www.dobromysl.cz/scripts/detail.php?id=278>.
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2. Prakticka ¢ast

V této Casti bakalaiské prace jsou uvedeny odpovédi na otazky uciteld zékladnich a
praktickych Skol. Vedla jsem s nimi fizeny rozhovor. Na otdzky mi odpovidali ucitelé ze
Zakladni Skoly v Uhlifskych Janovicich a Zakladni Skoly praktické a specidlni v
Uhlitskych Janovicich. Tyto Skoly jsem si vybrala zdméré. Do zadkladni Skoly v
Uhlitskych Janovicich jsem chodila i ja sama a proto je to pro m¢ znamé prostiedi a vim,
ze ucitelé tu jsou vlidni.

Nejdiive bych se chtéla zaméfit na tento region a popsat, jaka je zde situace, co se

tyce skoly, zak a prefazovani.

2.1 Metoda a technika vyzkumu

Pro svou bakalafskou praci jsem si vybrala kvalitativni vyzkum, konkrétné rozhovor
(interview) s naslednym vypracovanim piipadovych studii. Vyzkum je orientovan na
prozkoumani daného problému a probiha v piirozeném prostiedi. K zjistovani informaci

jsem pouzila metodu zapisovani, kdy jsem si v pribéhu rozhovora zapisovala odpovédi.

2.1.1 Kvalitativni vyzkum

Hlavnim znakem kvalitativniho vyzkumu je dlouhodobost, intezivnost a podrobny
zapis. Pozorovatel mize zaznamenavat skoro vSe, co se v daném prostfedi odehrava.
Béhem pozorovani nebo hned po ném si pozorovatel déla zapisy, piSe si poznamky, ze
kterych potom sklada celkovy obraz zkoumaného prostfedi. Pozorovatel si v§ima rozdila
mezi zkoumanymi osobami a tim zjiStuje, jak se zkoumané osoby divaji na danou véc

. . 43
svyma ocima.

»Vyzkum pomoci pripadové studie se zaméruje na podrobny popis a rozbor jednoho

*® GAVORA, P. Uvod do pedagogického vyzkumu. Bro: Paidosedice pedagogické literatury, 2000. 208 s.
ISBN 80-85931-79-6.
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nebo nékolika malo pripadu. A4

Na rozdil od statistického Seteni, kdy shromazd’'ujeme omezené mnozstvi dat od
mnoha jedinci, v pfipadové studii sbirdme velké mnozstvi dat od malého poctu jedincd,

protoze jde o zachyceni slozitosti ptipadu a popis vztaht.®

2.1.1 Sbér dat

Pro shromazd’ovéani potfebnych informaci jsem si zvolila metodu strukturovaného
(fizeného) rozhovoru.

Nejdiive jsem si vypracovala formulafe s otazkami, do kterych jsem pfi rozhovoru
zapisovala odpovédi. Formuléie byly dvojiho druhu, jedny pro ucitele zakladni skoly a
druhé pro ucitele zékladni Skoly praktické, protoze se v nékolika otdzkach lisily (viz
Ptiloha ¢. 1 a 2).

Odpovédi respondentti uvadim v jejich pfesném znéni.

Vyzkumny soubor tvofil 4 ucitelky Zakladni skoly Uhlifské Janovice a 3 ucitelky
Zakladni skoly praktické a specialni Uhlifské Janovice a 1 ucitelku, ktera je jiz v
diichodu a ne€kolik let v Zakladni Skole praktické a specialni Uhlifské Janovice ucila.

Tyto Skoly jsem si vybrala z&mérné, protoZe jak jsem jiZ psala jsem sama tuto Skolu
navs$tévovala a ucitele zde znam.

Rozhovor jsem vedla nejdiive na Zakladni Skole Uhlifské Janovice ve sborovné
Skoly. A tyto Ctyfi rozhovory trvaly pfiblizné hodinu. Hovofila jsem i s feditelkou Skoly,
ktera mimo této funkce, zastava jesté funkci ucitelky.

Poté jsem navstivila Zakladni Skolu praktickou a specidlni Uhlifské Janovice, kde
jsem vedla rozhovor se tfemi ucitelkami a jednou ucitelkou, kterd je jiz nékolik let v
dachodu. Ve skole byla z divodu navstévy svych byvalych kolegi.

Rozhovory trvaly pfiblizné hodinu.

* HENDL, J. Kvalitativni vWzkum: zdkladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005. 408 s. ISBN 80-
7367-040-2. str. 103.

*®* HENDL, J. Kvalitativni vyzkum: zdkladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005. 408 s. ISBN 80-
7367-040-2.



U néekterych rozhovori nebyla zdmérné uvedena jména.

2.2 Zakladni Skola Uhliiské Janovice

Zakladni skola Uhlifské Janovice lezi ve StfedoCeském kraji v okrese Kutna Hora.
Mésto Uhlifské Janovice ma piiblizn¢ 3 000 obyvatel. V okrese Kutna Hora se jesté
nachazi dalSich 28 zakladnich skol. Ziizovatelem této Skoly je Mésto Uhlifské Janovice.

Prvni a druhy stupeti této $koly je rozdélen a nachazi se v jiné ¢asti mésta. Skola ma
velky spadovy obvod. Do spadového obvodu patii 55 obci. VétSina zaku je tedy
dojizdéjicich, coz mé vliv na sestavovani rozvrhii a ovliviiuje 1 dalsi ¢innost Skoly v
oblasti zdjmové prace. Vyuka na této Skole probihd podle ucebnich dokumenth
16847/96-2, Zdkladni skola.

Zakladni Skola ma dlouholetou tradici. Funguje zde od roku 1900. Od roku 1989 ma
Skola nyné&j8i podobu a nazev. Od 1.1. 2003 Skola funguje jako pravni subjekt s vlastnim
identifika¢nim cislem.

Pocet zaku ke 30. zati 2009 byl 518 a na konci prvniho pololeti mé¢la skola celkem
517 zaku, z toho 250 chlapct a 267 divek. 1. stupen 299 zaka a 2. stupen 218 zakt. Na
konci druhého pololeti Skolniho roku 2009/2010 méla Skola 510 Zakl z toho 244 chlapcii
a 266 divek.* Tyto udaje uvadim jen pro zptehlednéni.

»Na druhém stupni se stale snizuje pocet zZaku a nasledné i pocet trid. V tomto
Skolnim roce bylo 8 trid. Talentovani Zaci odchdzeji v patém rocniku na osmiletd
gymnazia. Také odchazeji nekteri Zaci na skoly s nizsim poctem zdkii, protoze ndroky
nasi skoly na skolni pripravu, ale i chovani, se jim zdaji vysoké.” *'

Bylo zaznamenano nékolik ptipadl, kdy Z4ci pfechazeji na jinou Skolu pravé z
diivodu nezvladnuti u¢iva. Zaci vétsinou piechazeji do Zakladni skoly MaleSov, ktera je
pro né ,leh¢i”. Tato Skola nema mnoho 74kl a ve tfidé se mlZzeme setkat tieba jen

s osmi zaky. Pro rodice je toto feSeni pfijatelngjsi, protoze maji pocit, ze ucitel se mize

% Zéakladni skola Uhlifské Janovice [online]. Uhlifské Janovice, 2010 [cit. 2012-02-21]. Vyroéni zprava
o ¢innosti skoly: Skolni rok 2009/2010. Dostupné z WWW:
http://www.zsuj.cz/download.php?sekce=3>.

Tamtéz.
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zékovi vénovat individualné. Ve Skole v Uhliiskych Janovicich maji tfidy pres dvacet
zaku.

Skola v Uhliiskych Janovicich méa 33 ugiteldi. V&kovy pramér uéitelského sboru je
47,8 let. VétSina ucitell ma dlouholetou praxi a budou mit zkuSenosti s piefazovanim

zéku do praktickeé skoly.

Pro ptehled bych chtéla uvést nékolik tabulek:

Tab. ¢. 1 a 2 Praxe a vékova zpiisobilost uciteli Zakladni Skoly Uhlifské Janovice, 1.

stupeﬁ48
Pocet uciteltt | Praxe do 10 | Praxe 11 - Praxe 21 - | Praxe 31 a vice
celkem let 20 let 30 let let
18 4 6 6 2
Pocet ucitel | Vék do 30 let | 31 -45 let 46 - Pracujici
celkem dichodovy dichodci
vek
18 4 7 6 1

V pretazeni Zaka do praktické Skoly hraje velkou roli i1 jeho chovani. V tabulce ¢. 3

pro piiklad uvadim hodnoceni chovani zakt na Zakladni skole Uhliiské Janovice.

® Zékladni skola Uhlifské Janovice [online]. Uhlifské Janovice, 2010 [cit. 2012-02-21]. Vyroéni zprava
o ¢innosti Skoly: Skolni rok 2009/2010. Dostupné z WWW:
http://www.zsuj.cz/download.php?sekce=3>.



Tab. ¢. 3 Hodnoceni chovani zaku na Zakladni Skole Uhlifské Janovice

17.6.2010%

Ro¢nik  |Pocet Chovani |Chovani [Chovani |Napome- [Ditka Ditka Pocet
zakuv - velmi uspoko- |neuspo-  [nuti tiid. feditele  |neoml.
ro¢niku |dobré jivé kojivé tiidniho  [ucitele hodin

ucitele
Llw el fefw]lefm| o {m]Lmfe]m{L]m

1. 60]59 (60|59 -[-[-]-1-1T-1-T1-"1-1-71-1-

2. 6060|6060 | -|-]-|-|21|-|21]2/|1]-1]-]|-

3. 57|56 | 57 | 56 | - | - - - 3 3 - 2 - - -

4, 60/ 60|60 60| -|-]-|-|5]9]|1]9]- -] -

5. 6216262 61| -|1]-| -6 |7 |3]9|2]1]-]-

6. 565556 |54|-|1]-|-|19|25]|7 |11]|4] 4]|-

7. 5856 |57 |5 |1 |1]-|-|16|18|12]|11|5]| 5 |-]| -

8. 51|49 | 51 | 49 | 2 1] - 1188 |75 |3[3]-] 75

9. 54|54 | 54 | 53 | - - 12 19| 3|5 [ 1] 3]-

Celkem |518/511|518 |507| 3 1] 0 [80] 89 [34] 54 [15] 16| -

Tab. ¢. 4 Hodnoceni celkového prospéchu Zaku v ¢lenéni podle ro¢nikii v obou

pololetich Lstupeii Zakladni $koly Uhliiské Janovice™

Roc¢nik |Pocet zaka v ro¢niku | Prospélo Neprospélo
l. Il l. Il. l. .

1. 60 59 60 59 - -
2. 60 60 59 60 1 -
3. 57 56 57 54 - 2
4. 60 60 60 60 - -
5. 62 62 62 60 - 2
Celkem [299 297 298 294 1 4

¥ Zékladni skola Uhlifské Janovice [online]. Uhlifské Janovice, 2010 [cit. 2012-02-21]. Vyroéni zprava

o ¢innosti skoly: Skolni rok 2009/2010. Dostupné z WWW:
http://www.zsuj.cz/download.php?sekce=3>.
O Tamtéz.
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2.3 Rozhovory s ucitelkami ze Zakladni $koly Uhliiské Janovice

Prvni, s kym jsem vedla rozhovor, byla feditelka skoly Mgr. Srbova, kterd na Skole 1

ucl.

Na otazky odpovidala pani Mgr. Srbova nasledovné:

Kolik let ucite na zakladni Skole?

, 35 let”

Jaké predméty ucite?

., Prvni a druhy stupen plus Rusky jazyk”

(ucitelé se nespecializuji na n¢kolik pfedméti, jak to byva na druhém stupni nebo
sttednich Skolach ale u¢i vSechny pfedméty na prvnim stupni, v piipadé pani Mgr.

Srbové to je i druhy stupen)

Mél/a jste Zaka, ktery byl prerazen do praktické Skoly? Vice Zaku?

., Ano, za Zivot jsem jich mela moc.”

Mohla by jste mi popsat konkrétni piipad, co bylo divodem k preiazeni?

,» Mentalni uroven — vitbec nezvladal probiranou latku”

Opakoval tento Zak néktery z predchazejicich ro¢nika?
., 2. rocnik, pokud mél Zak problémy nechdval se projit prvni tiidou a pokud mu to

’

neslo, pak mél dodatecny odklad a nebo se opakovala az druha trida.’

Byl tento Zak Rom?
»Ne”
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Znal/a jste rodinnou situaci Zaka? (vztah rodic¢i k Zakovi, vztah rodi¢a ke vzdélani,
napf. chodili rodice na tfidni schiizky nebo se castnili Skolnich akci?)

., Ano znala, rodice se o dite starali a meéli zajem o skolu.”

Myslite si, Ze by tento Zak mél predpoklady k dokonceni zakladni Skoly s urcitou
pomoci, nap¥. doucovani?

Neu

Hledali rodice Zaka jina reSeni nez prerrazeni do praktické Skoly, napr. Skolu s méné
Zaky?
“Rodice ho nechtéli do zviastni Skoly dat. Tenkrat byl velky problém s rodici, hlavné s
otcem. Otec dosel na urad, kam prisel v montérkdach a kiicel na urednice, ze mu
néjaci pedagogove, jemu délnické tride nebudou prikazovat. Takze Zak ve Skole ziistal
ale do zviastni Skoly presel dalsi rok, kdy jsem ho ja uz neucila. Rodice videli, zZe to

Jjiné reSeni mit nemuize a smirili se s prestupem do zvlastni skoly.”
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Dalsi, kdo mi odpovidal na otazky byla pani Mgr. Petraskova. Méla ve tfid¢ zaka,
ktery byl jako posledni ptipad ptefrazeni do praktické skoly (1.9.2010).

Kolik let ucite na zakladni Skole?

, 29 let”

Jaké predméty ucite?

’

., Prvni stupen’

Mél/a jste Zaka, ktery byl prerazen do praktické Skoly? Vice zaku?

i3]

,Ano

Mohla by jste mi popsat konkrétni pripad, co bylo diivodem k pieirazeni?

,, Celkové postizeni, rozumovd uroven. Problémy vznikly uz u porodu.”

Opakoval tento Zak néktery z predchazejicich ro¢nika?

,, 2. rocnik opakoval.”

Byl tento Zak Rom?
., Ne”

Znal/a jste rodinnou situaci Zaka? (vztah rodi¢u k Zakovi, vztah rodici ke vzdélani,
nap¥. chodili rodic¢e na tfidni schiizky nebo se ucastnili Skolnich akci?)

,, Ano

Myslite si, Ze by tento Zak mél predpoklady k dokonceni zakladni Skoly s urcitou
pomoci, napr. doucovani?

’

“Rozhodné ne, nyni nezvlada ani zvlastni Skolu.’
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Hledali rodice Zaka jina FeSeni neZ prefazeni do praktické Skoly, napr. Skolu s méné
Zaky?
, Maminka také chodila do praktické Skoly, praktickou Skolu rodice brali jako
rodinnou a viibec se nezdrahali. I z divodu bydliste, protoze rodice bydli v

)

Uhlirskych Janovicich, tak aby dité nemuselo dojizdet do jiného mésta.’
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Tteti ucitelka mi odpovidala na mé otazky nasledovné:

Kolik let ucite na zakladni Skole?

25 let”

Jaké predméty udite?

,, Prvni stupen”

Mél/a jste Zaka, ktery byl prefazen do praktické Skoly? Vice Zaka?

)

,,Ano, méla jsem jich vice.’

Mohla by jste mi popsat konkrétni pripad, co bylo diivodem k prerazeni?

, Rodice i zak sam si presun prali. Pry bude mezi svymi, jak Fikali mezi “gadzi.”
Opakoval tento Zak néktery z predchazejicich ro¢nika?

,»Neopakoval Zadny z rocnikii.”

Byl tento Zak Rom?

2

,, Ano

Znal/a jste rodinnou situaci Zaka? (vztah rodici k Zakovi, vztah rodi¢a ke vzdélani,
napf. chodili rodice na tfidni schiizky nebo se ucastnili Skolnich akci?)

,Ano, znala jsem.”

Miyslite si, Ze by tento Zak mél predpoklady k dokonceni zakladni Skoly s urcitou
pomoci, napr. doucovani?
., Zdk byl v hodnoceni na ¢tyri az pét, ale ¢tyFku by si bez problémii obhdjil. Jak uz

bylo Feceno rodice i zZak prerazeni do zvlastni Skoly chtéli.”

Hledali rodi¢e Zaka jina FeSeni neZz prerazeni do praktické Skoly, napf. Skolu s
méné Zaky?

, Ne”

o1



Ctvrta ugitelka mi odpovidala takto:

Kolik let ucite na zakladni Skole?

15 let”

Jaké predméty udite?

,, Prvni stupen”

Mél/a jste Zaka, ktery byl prefazen do praktické Skoly? Vice Zaka?

,,Ano, asi pet.”

Mohla by jste mi popsat konkrétni pripad, co bylo diivodem k prerazeni?

,, Vzdelavaci problémy, viibec nestihal své spoluzaky.”

Opakoval tento Zak néktery z prredchazejicich ro¢nika?

,Ano, prvni tridu.”

Byl tento Zak Rom?
. Ne i3]

Znal/a jste rodinnou situaci Zaka? (vztah rodici k Zakovi, vztah rodi¢a ke vzdélani,
napf. chodili rodice na tfidni schiizky nebo se tcastnili Skolnich akci?)

2

,, Ano

Miyslite si, Ze by tento Zak mél predpoklady k dokonceni zikladni Skoly s urcitou
pomoci, napr. doucovani?

., Zakladni skolu zvladal s velkymi problémy, nemyslim si, Ze by mél néjakou Sanci.”

Hledali rodice Zaka jina feSeni neZ prerazeni do praktické Skoly, napr. Skolu s méné
Zaky?

., Nebyli z toho nadseni, ale videéli to jako jediny reseni.”
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vvvvvv

mlad¢ ucitelky s malou praxi v oboru. Je to i tim, Ze posledni dobou Z4ci ptefazovani do
praktické skoly nejsou, naposled to byl zak Mgr. Petraskové. Ale jak mi bylo fe¢eno od

jedné ucitelky: ,, k prerazeni by jich tu bylo dost, ale rodice to nechtéji”.
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2.4 Zakladni Skola prakticka a specialni Uhlifské Janovice

Skute¢ny nazev $koly je Zakladni $kola, Uhlifské Janovice, Komenského 400. Skola
nema v nazvu prakticka a ani specialni.

Jedna se o malou skolu, kterd sidli ve stejné ulici jako Zékladni Skola. V budové
funguyji tii tfidy, télocvicna, dilna a cvi¢na kuchyn.

Do této skoly chodi 18 Zzaki rozd€lenych do dvou tfid a 5 zaka s tézkym mentalnim
postizenim. Spojené rocniky byly 4., 5., 7. v jedné tiid¢€ a 8. a 9. ro¢nik v tiid¢ druhé a 5
zaku specialni Skoly ve tiide tieti.

K zépisu do prvni tiidy se v r. 2010 dostavil jen jeden zak, ktery se hlésil do specialni
Skoly. Pocet zaku pfijatych v prib&hu Skolniho roku 2010/2011 byl jeden a byl zatfazen
do patého ro¢niku, pfiSel ze Zakladni Skoly Praha 5 — Luziny. Celkovy pocet zakl
ptijatych do zékladni Skoly praktické a zékladni $koly specidlni k 1.9. 2011 pro Skolni
rok 2011/2012 byli dva z Mateiské skoly Radvanice a Matetské skoly Kolin.

Chtéla bych zde uvést n€kolik tabulek, které se tykaji Zaka praktické Skoly Uhlifské

Janovice, pro zptehlednéni situace na dané Skole.

Tab. €. 5 Prospéch a dochazka zaku vSech rocniki celkem (véetné zavéreénych
ro¢niki) — k 30. 6. 2011°*

Prospéch a dochazka zaki vSech ro¢niki VT
. 3o Pocet Zaku

praktické Skoly

Zaci celkem 19

Prospéli s vyznamendnim 3

Prospéli 16

Neprospéli 0

- Z toho opakujici ro¢nik 0

Nehodnoceni 0

Primérny prospéch zaka 2,22

Primérny pocet za,meskanych hodin na zaka / 132.45/0

z toho neomluvenych

v Zékladni skola Uhlifské Janovice Komenského 400 [online]. Uhlitské Janovice, 2011 [cit. 2012-02-
23]. Vyroéni zprava Skoly za Skolni rok 2010/2011. Dostupné z
WWW:<http://www.zsprakticka.wgz.cz/vyrocni-zprava>.



Tab. & 6 Chovani Zaki (k 30. 6. 2011)°

Hodnoceni chovani

velmi dobré

uspokojivé

neuspokojivé

16

3

0

Dtivodem pro snizeni znamek z chovani bylo porusovani skolniho fadu a
kazenskeé piestupky.

Tab. & 7 Absolventi §koly — p¥ijimaci Fizeni na vyssi typ $koly (k 30. 6. 2011)™

Tvo tkol Pocet Prijati do | PFijati na Nepodali
yp Y| absolventid | OU jinou SS prihlasku
7S
prakticka 6 6 0 0
ZS specialni 0 0 0 0

Absolventi praktické Skoly nemaji takové uplatnéni na trhu préace, coz je zptisobeno

nevhodnym vybérem oboru.

%2 Zékladni skola Uhlifské Janovice Komenského 400 [online]. Uhlitské Janovice, 2011 [cit. 2012-02-
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23]. Vyroéni zprava Skoly za Skolni rok 2010/2011. Dostupné z
WWW:<http://www.zsprakticka.wgz.cz/vyrocni-zprava>.

Tamtéz.
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2.5 Rozhovory s uitelkami ze Zakladni Skoly praktické a specialni

Uhlirské Janovice

Rozhovor ve skole jsem vedla se ¢tyimi ucitelkami. Tii stale uéi na této skole a ¢tvrta

je pét let v dichodu. Vice uciteld v dobé mé navstévy ve skole nebylo.

Prvni rozhovor:

Jak dlouho ufite v praktické skole?

,, 20 let”

Jaké predméty ucite?

., Prvni a druhy stupen”

Mohla by jste mi popsat konkrétni pripad prerazeni Zika do praktické Skoly, co
bylo diivodem k jeho prerazeni?

., Vzdélavaci problemy”

Opakoval tento Zak néktery z predchazejicich ro¢niki na zakladni Skole?

’

., Ano, myslim, Ze to byla treti trida.’

Byl tento Zak Rom?
., Ne”

Znal/a jste rodinnou situaci Zzaka? (vztah rodic¢i k zakovi, vztah rodi¢a ke vzdélani,
napf. chodili rodic¢e na tidni schiizky nebo se ucastnili $kolnich akci?)

., Ano, chodili na tridni schiizky.”

Myslite si, Ze by tento Zak mél predpoklady k dokonceni zakladni Skoly s urcitou
pomoci, napr. doucovani?

,Rozhodné nemél.”
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Hledali rodice Zaka jina reSeni neZz prerazeni do praktické Skoly, napr. Skolu s méné
Zaky?

., Z duivodu bydliste si rodice nemohli dovolit, aby zadk dojizdel do jiné skoly.
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Druhy rozhovor:

Jak dlouho ufite v praktické skole?

15 let”

Jaké predméty udite?

,, Prvni stupen”

Mohla by jste mi popsat konkrétni pripad prerazeni Zika do praktické Skoly, co
bylo diivodem k jeho prerazeni?
., Nezvladal ucivo na zakladni skole, mél kvuli tomu psychické problémy. Po presunu

k nam se vse zlepsilo.”

Opakoval tento Zak néktery z predchazejicich ro¢niki na zakladni Skole?

 Myslim, Ze ne.”

Byl tento Zak Rom?
. Ne i3]

Znal/a jste rodinnou situaci zaka? (vztah rodi¢u k Zakovi, vztah rodic¢i ke vzdélani,
nap¥. chodili rodice na tfidni schiizky nebo se icastnili Skolnich akci?)

1

,,Ano, rodice byli velmi starostlivy co se tyce svyho ditéte.’

Miyslite si, Ze by tento Zak mél predpoklady k dokonceni zikladni Skoly s urcitou
pomoci, napr. doucovani?
., Urcité ne, tady mél madlo spoluzakit a mohli jsme se mu vice vénovat a to mu

vyhovovvalo.”

Hledali rodice Zéka jina FeSeni neZ prerazeni do praktické Skoly, napr. Skolu s méné
Zaky?

nNe”

58



Tteti rozhovor:

Jak dlouho ufite v praktické skole?

17 let”

Jaké predméty udite?

., Prvni a druhy stupen a anglictinu”

Mohla by jste mi popsat konkrétni pripad prerazeni Zika do praktické Skoly, co
bylo diivodem k jeho prerazeni?

., Bylo to ucivo a mozna, zZe i néjaké vychovné problemy.”

Opakoval tento Zak néktery z predchazejicich ro¢niki na zakladni Skole?

., Druhou tridu”

Byl tento Zak Rom?

i3]

, Ano

Znal/a jste rodinnou situaci Zaka? (vztah rodic¢i k zakovi, vztah rodi¢a ke vzdélani,
nap¥. chodili rodice na tfidni schiizky nebo se ucastnili Skolnich akci?)
. Rodice na dité moc nedbali. Zadnda domdci priprava, ze by ho tieba zkontrolovali

’

nez odesel do skoly, to né.’

Miyslite si, Ze by tento Zak mél predpoklady k dokonceni zakladni Skoly s urcitou
pomoci, napr. doucovani?

., Kdyby treba ty rodice se o néj trochu starali. Ale to by stejné velkou Sanci nemeél.”

Hledali rodice Zaka jina FeSeni neZ prefazeni do praktické Skoly, napr. Skolu s méné
Zaky?

,, VZdyt Fikam, Ze se o néj vitbec nestarali.”
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Posledni rozhovor jsem vedla s ucitelkou, ktera je jiz nckolik let v diichodu. Jeji

informace mi pfisli cenné z diivodu, ze v praktické Skole ucila mnoho let.

Jak dlouho udite v praktické Skole?
., 31 let jsem ucila v prakticke Skole, ted’ jsem v diichodu a jen doucuju par deéti z okoli

’

cestinu a matiku.’

Jaké predméty ucite?

’

,, Ucila jsem prvni a druhy stupen.’

Mohla by jste mi popsat konkrétni piipad prerazeni Zika do praktické skoly, co
bylo diivodem k jeho prerazeni?

,, Tech pripadii bylo hodné. Veétsinou to byly vzdélavaci probémy.”

Opakoval tento Zak néktery z piredchazejicich ro¢niku na zakladni $kole?

,Ano, prvni tridu. Presel k nam ve treti.”

Byl tento Zak Rom?
. Ne i3]

Znal/a jste rodinnou situaci Zaka? (vztah rodici k Zakovi, vztah rodi¢a ke vzdélani,
napf. chodili rodice na tfidni schiizky nebo se ucastnili Skolnich akci?)

1

,Ano, znala.’

Miyslite si, Ze by tento Zak mél predpoklady k dokonceni zakladni Skoly s urcitou
pomoci, napr. doucovani? Nebo prakticka Skola byla jedinnym reSenim?

,, Ne, urcité ne.”

Hledali rodice Zaka jina FeSeni neZ prefazeni do praktické Skoly, napr. Skolu s méné
Zaky?

., Rodice to brali jako jediné mozné reseni.”
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2.6 Zhodnoceni praktické ¢asti

Cil bakalaiské prace byl zjistit skutecné duvody, které vedou k prefazeni zaki ze
zakladni do praktické Skoly.

Zajimala jsem se o ndzor uciteli Zéakladni Skoly a Praktické a specidlni Skoly v
Uhlitskych Janovicich.

Vyzkum probihal v prostorach obou skol. Byl veden formou rozhovort, kdy jsem si
pfesné stanovila otazky, které mé zajimaly a ucitelé (ucitelky) mi na n¢ odpovidali. Bylo
nutné se dotazovat pouze ucitell, kteti méli n€kolikaletou praxi, protoze ucitelé, ktefi uci
n¢kolik malo let tieba jest¢ zadného Zaka, ktery byl ptefazen do praktické Skoly, neméli.
U ucitelt, ktefi méli n€kolik pfefazenych Zakd jsem se zamcéfila na jeden konkrétni
pripad.

Bylo piedpokladano, ze skutecnym divodem, ktery vede k prefazeni zakt, bude
napiiklad to, ze je zZdk Rom nebo mé zak vychovné problémy apod. Ale rozhodné to
nebyly vzdélavaci problémy.

Dle mého vyzkumu tomu tak nebylo, pouze u dvou pfipadi, se prokazalo, ze
pretazeny zak byl Rom, ale diivodem k pfetazeni byly vzdy vzdélavaci problémy nebo
kombinace vychovnych a vzdé€lavacich problémit, jak se ukéazalo pouze u jednoho
ptipadu z téchto dvou.

Zajimala jsem se 1 o to, zda rodi¢e souhlasili s pfefazenim zaka do praktické Skoly. U
Ctyfech ptipada se prokazalo, ze pfesun do praktické Skoly chtéli a dvéma rodicim to
bylo jedno a smifili se s tim, coZ se neda pfimo brat jako nesouhlas s pfetazenim.

Dulezité bylo zeptat se na ndzor, zda si mysli, ze u konkrétnich pfipadl, které
jmenovali, by mél Zak Sanci dokoncit zakladni Skolu (doucovani, vétsi pozornost rodici
apod.). U vSech piipadl se prokazalo, Ze by Zak zakladni Skolu nezvladl a ptefazeni do
praktické Skoly bylo opravdu nutné. U jednoho ptipadu dokonce ucditelka uvedla, Ze Zak
nyni nezvlada ani praktickou Skolu. S timto souvisela otdzka o rodinné situaci zaka.
Pouze u jednoho ptipadu se prokézalo, ze se rodie o dit€ nestarali a jeho vzdélani jim
bylo jedno.

Shrnu-li tuto c¢ast, tak skute¢né duvody, které vedou k pietazeni zéka, jako bylo

uvadéno napt. zak je Rom nebo ze diivodem k prefazeni jsou jiné nez vzdélavaci a
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vychovné problémy, nebyly v tomto vyzkumném vzorku prokazany, proto si myslim, ze
by bylo dobré v tomto vyzkumu nadale pokracovat a aplikovat jej na vétsi vyzkumny

vzorek.
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3. Zavér

Cilem bakalaiské prace bylo poukézat na skutecné divody, které vedou k prefazeni
zakl do praktické skoly.

V teoretické ¢asti byly popsany divody, jako jsou poruchy uceni nebo inteligence,
které k ptetazeni vedou, ale nejsou to jen tyto divody. Mohou to byt i divody, které
souviseji s rodinnym prostfedim, etnikem apod.

Na tyto ostatni diivody jsem chtéla poukézat v praktické ¢asti své prace, kde jsem se
zameétila na odpovédi uciteli zakladni a praktické Skoly v lokalité, kde ziji. Jejich
odpovédi pro mé byly velmi piinosné.

Bylo dobré se zamé¢fit i na to, co mi bylo sdéleno mimo rozhovor. Pfedev§im to, ze by
bylo n€kolik déti, které by pottebovaly pietazeni do praktické Skoly, ale jejich rodice si
to nepteji a déti presto zlstavaji v bézné zékladni Skole. Je to nejspiSe ddno novym
trendem, ktery je rodi¢lim nabizen a tim je integrace zakl. CoZ znamena, ze dité zlistane
na bézné zakladni Skole a ucitel k nému musi pfistupovat individualné. Zde se nabizi
otazka, zda je to pro dit€ piinosem a nebo naopak. Dité vidi, Ze nestaci svym
spoluzakiim a miZe se t&Zko s timto neuspdchem vyrovnavat. Skola je zavisla na
rodi¢ich, nebot’ pokud si oni sami nepieji prefazeni zaka do praktické Skoly, tak se tak
nestane. Pak je zde také moZnost dité neintegrovat, ale ptfesunout ho na jinou ,,leh¢i”
Skolu.

Ptetazovani zaka do praktické Skoly, je dle mého vyzkumu, spiSe ojedin€lé. Protoze
posledni ptipad prefazeni byl v Zakladni Skole Uhlifské Janovice pied dvéma lety. Proto
si myslim, Ze by bylo dobré v tomto vyzkumu pokracovat v budoucnosti a aplikovat ho
na vetsi vzorek respondentl, aby se prokéazalo zda je tento ,trend” dan jen regionem,
Skolou, Zaky a nebo dal§imi ukazately.

Jak jiz bylo zminéno, rodiCe si piefazeni zéka do praktické Skoly vétSinou nepieji a
berou ho jako posledni mozné feSeni. Je to dano tim, Ze zaci z praktické Skoly nemohou
zvladat maturitni obory a jsou odkdzani na obory uciovské. A s tim souvisi pozdéjsi
uplatnéni na trhu prace. Ale v této dobé maji absolventi praktické Skoly na vybér z
velkého mnozstvi oborti, mezi kterymi jsou 1 ty, které uplatnéni na trhu prace maji. A zde

by bylo na misté zminit i zdjem absolventa o dany obor, nebot’ by si ho m¢l vybirat také
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dle svého zaymu. D¢éti, které trpi dyslexii (nebo specifickymi poruchami uceni obecné)
jsou vétsinou kreativni, maji logické mysleni a Casto se u nich projevuje nadani v oblasti
strojirenstvi, programovani pocitact, uméni, modelovani ¢i designu.

Dalsim divodem, pro¢ si rodiCe nepieji prefazeni do praktické skoly je, ze do této
Skoly chodi pfevazna vétSina romskych déti. A zde je také problém v tom, ze nékteré
tyto romské déti by bez problému zvladly béznou zakladni Skolu. V praktické Skole
zustavaji, protoze tam jsou mezi ,,svymi”.

Podle mého nazoru by bylo potfeba zménit pohled na praktické skoly a zlepsit jejich
situaci a hlavné povést mezi rodi¢i a zadky. Aby to byly skoly pro ty, kteii je opravdu

potiebuji.

Pro m& osobné ma tato price vyznam predev§im v tom, Ze jsem diky jejimu
vypracovani mohla do tohoto tématu vice proniknout a podivat se na néj z perspektivy

ucitele a zjistit jaky na to sami ucitelé maji nazor.
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Priloha ¢. 1

Otazky smérujici k u€iteliim Zakladni Skoly

. Kolik let uéite na zakladni $kole?

. Jaké predméty ucite?

. Mél/a jste Zaka, ktery byl prefazen do praktické skoly? Vice zZaki?

. Mohla by jste mi popsat konkrétni piipad, co bylo diivodem k pi‘efazeni?

. Opakoval tento Zak néktery z predchazejicich ro¢nika?

. Byl tento Zik Rom?

. Znal/a jste rodinnou situaci Zaka? (vztah rodi¢a k Zakovi, vztah rodi¢i ke vzdélani, napr. chodili

rodice na tFidni schiizky nebo se ucastnili Skolnich akci?)

. Myslite si, Ze by tento Zak mél predpoklady k dokonceni zakladni Skoly s urcitou pomoci, napf.

doucovani?

. Hledali rodice Zaka jina FeSeni neZ preirazeni do praktické Skoly, nap¥r. §kolu s méné Zaky?
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Priloha €. 2

Otazky smérujici k u€iteliim Zakladni Skoly praktické

1. Jak dlouho ucite v praktické Skole?

2. Jaké predméty ucite?

3. Mohla by jste mi popsat konkrétni pripad prerazeni Zaka do praktické skoly, co bylo divodem k

jeho prerazeni?

4. Opakoval tento Zak néktery z predchazejicich ro¢nikil na zakladni §kole?

5. Byl tento Zak Rom?

6. Znal/a jste rodinnou situaci Zaka? (vztah rodic¢u k Zakovi, vztah rodi¢u ke vzdélani, nap¥. chodili

rodice na tFidni schiizky nebo se ucastnili Skolnich akci?)

7. Myslite si, Ze by tento Zak mél piFedpoklady k dokonceni zakladni $koly s urcitou pomoci,

napt. doucovani?

8. Hledali rodice Zaka jina FeSeni neZ pi‘efazeni do praktické Skoly, napf. Skolu s méné Zaky?
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Priloha ¢é. 3

Ucebni obory pro absolventy ziakladni Skoly praktické

Ke studiu na stfedni Skole mtize byt pfijat uchazec, ktery:

splnil povinnou skolni dochazku v délce deviti let, nebo Gspésné ukoncil
zékladni vzdélavani pred jejim splnénim,

prokaze pfi piijimacim fizeni pozadované védomosti a dovednosti,

je zdravotné zpusobily pro vykon zvoleného povolani, a tim i pro studium

ptislusného oboru (pokud je zdravotni zpiisobilost pozadovana).

Podle zakona ¢. 561/2004, o piedSkolnim, zakladnim, stfednim, vy$S§im odborném a

jiném vzdélani (Skolsky zdkon) ve znéni pozdéjSich predpist, je mozné ziskat

nasledujici stupné vzdelani:

a)

b)

sttedni vzdélani — po UspéSném ukonceni vzdélavaciho programu v délce 1
roku nebo 2 let denni formy vzdélavani,

stfedni vzdélani s vyuénim listem — po Uspé€Sném ukonceni vzdélavaciho
programu v délce 2 nebo 3 let denni formy vzdé€lavani nebo vzdélavaciho
programu zkraceného studia pro ziskéani sttedniho vzdélani s vyucnim listem,
sttedni vzd€lani s maturitni zkouSkou — po uspeSném ukonceni vzdélavacich
programtl Sestilet¢ého nebo osmiletého gymnazia, vzdélavaciho programu v
délce 4 let denni formy vzdélavani, vzdélavaciho programu nastavbového
studia v délce 2 let denni formy vzdélavani nebo vzdélavaciho programu

. . . P ALt ey ; “1zr s ¥ 4
zkraceného studia pro ziskani sttedniho vzd&lani s maturitni zkougkou.”

Zaci s mentalnim postizenim vétSinou nemohou zvladnout maturitni obory, proto jsou

pro n¢ vhodnéj$i obory vyucni (nematuritni).
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Diiraz je kladen na ziskdvani praktickych dovednosti vedoucich k profesnimu
uplatnéni. Vybér ucebnich obort je Siroky, ale je tfeba brat ohled i na schopnosti
studenta.

Vyuceni lze dosahnout v oborech dvou kategorii a s riznou délkou studia:

Stiedni odborné vzdélani s vyuénim listem

Jde o ptipravu v tradi¢nich 3letych oborech stfednich odbornych ucilist, napi. zednik,
kuchat, elektrikar. Absolventi ziskaji vyucni list a mohou pokracovat ve studiu v
nastavbovych oborech a ziskat i maturitni vzdélani.

Ptiklady: 66-51-H/01 Prodavac, 23-68-H/01 Mechanik opravai motorovych vozidel.

Niz8i stiedni odborné vzdélani

Studium je 2 nebo 3leté v oborech, které maji upraveny obsah s niz§imi naroky ve
vseobecné 1 odborné slozce vzdélavani. Pripravuji pro vykon jednoduchych praci v
ramci délnickych povolani a ve sluzbach. Vystupem je vyucni list. Jsou urceny
povinnou Skolni dochazku v niz§im nez 9. ro¢niku zakladni Skoly.

Priklady 2letych obori: 41-56-E/01 Lesnické prace, 29-51-E/02 Potravinarské prace.
Priklady 3letych oborii: 36-67/E01 Zednické prace, 65-51/E01 Stravovaci a ubytovaci
sluzby.

Stiedni vzdélani (bez vyuéniho listu, maturitni zkousky)

Tento stupeit vzdélani neposkytuje vyucni list ani maturitni certifikat a ziskava se v

oborech dvou kategorii:

Stfedni vzdélani bez maturity i vvuéniho listu

2leté obory jsou urceny napi. pro zaky bez studijnich aspiraci a ukoncuji se
zavérecnou zkouskou. Vystupem je zaveéreéné vysveédceni.

Ptiklady obort: 53-41-J/01 Zubni instrumentaika, 75-41-J/01 Pecovatelské sluzby.



Praktickéa Skola

1 a 2leté programy pro zaky s tézSimi a kombinovanymi formami zdravotniho
postizeni. Ptiprava je neprofesni a zaméfuje se na jednoduché pomocné cinnosti ve
vyrob¢ a sluzbach a osvojovani zékladnich dovednosti pro zivot. Absolventi ziskaji
vysvédceni.

Ptiklad oboru: 78-62-C/01 Prakticka §kola jednoletd.
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