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1. Đvod 
 

 C²lem t®to pr§ce bylo zpracov§n² a vyhodnocen² archeologickĨch n§lezŢ ze tŚ² 

neolitickĨch objektŢ z vĨzkumu, kterĨ byl proveden na katastru Ļernoģice (okr. Hradec 

Kr§lov®) na parcele 504/01 (tab. ļ. 1) v Kr§lov®hradeck®m kraji. D²lļ²m ¼kolem bylo tak® 

sezn§men² s veġkerĨmi ZAV na katastru Ļernoģic, a jejich kulturn²mu zaŚazen². 

 Dalġ²m c²lem bylo pŚedv®st a pojednat o dosud nezpracovan®m vĨzkumu z roku 

1988. Akce byla z§chrannĨm archeologickĨm vĨzkumem pro dalġ² stavbu haly 

konzerv§rny, neboli Ămarmel§dovnyñ, v Ļernoģic²ch. VĨzkum byl uskuteļnŊn pod 

veden²m doktora V²ta Vokolka. Samotn§ exkavace n§lezŢ prob²hala v nŊkolika dnech (12., 

13., 19. a 21. 9. 1988). Podle n§lezov® zpr§vy
1
 byly prozkoum§ny vġechny archeologick® 

situace. Aģ bŊhem b§d§n² bylo zjiġtŊno, ģe objekt (obj. ļ. 1) zasahoval do vedlejġ² parcely, 

a SV oblouk objektu ļ. 2 byl ponech§n na m²stŊ, protoģe pokraļoval do vedlejġ² zahrady. 

T®to problematice se vŊnuji v kapitole 7 - Interpretace objektŢ. I pŚes tento fakt byl zapoļat 

vĨzkum souboru. D²ky prozkoum§n² z²skan®ho keramick®ho materi§lu bylo zjiġtŊno, ģe 

toto naleziġtŊ pŚedstavuje jeden z dŢleģitĨch bodŢ neolitick®ho os²dlen² vĨchodn²ch Ļech. 

 StŊģejn² ļ§st pr§ce se tedy zabĨv§ analĨzou keramick®ho materi§lu, bez kter®ho 

bychom tento soubor nemohli zaŚadit do jemnŊjġ²ho ¼seku neolitick®ho obdob², a to d²ky 

jeho vĨzdobn®mu stylu a tvarov®mu rozliġen². Na jeho z§kladŊ bylo vytvoŚeno 

kvantitativn² vyhodnocen² keramiky vypoļ²tan® z keramickĨch fragmentŢ. Pomoc² grafŢ 

bylo zjiġtŊno procentu§ln² zastoupen² materi§lu, ornamentace, plastick® vĨzdoby, a 

v neposledn² ŚadŊ typŢ n§dob, kter® byly zjiġtŊny na z§kladŊ prŢmŊru okrajŢ a sklonu 

fragmentŢ. Pro lepġ² pŚehlednost o neolitick® kultuŚe byla vytvoŚena tak® kapitola 

zabĨvaj²c² se vġeobecnou charakteristikou obdob². 

 Posledn²m, a tak® hlavn²m ¼kolem, bylo pŚesn® datov§n² souboru a jeho srovn§n² 

s obdobnĨmi lokalitami. Zasazen²m do ġirġ²ch souvislost² byla vypracov§na rekonstrukce 

neolitick®ho os²dlen² labsk®ho bŚehu od JaromŊŚe (okr. N§chod), pŚes okr. Hradec Kr§lov®, 

do Chrudimi (okr. Pardubice). O t®to problematice pojedn§v§ kapitola 11 - Os²dlen² 

vĨchodn²ch Ļech v mladġ²m stupni kultury s vyp²chanou keramikou. 

                                                 
1
 ±hYh[9YΣ ±ƝǘΦ ½łŎƘǊŀƴƴȇ ǾȇȊƪǳƳ мфууΣ 2ŜǊƴƻȌƛŎŜ ς IŀǾƭƝőƪƻǾŀ ǳƭƛŎŜΣ ǇŀǊŎΦ őΦ рлпκмΦ !ǊŎƘƛǾ ƴłƭŜȊƻǾȇŎƘ 
ȊǇǊłǾ aǳȊŜŀ ǾȇŎƘƻŘƴƝŎƘ 2ŜŎƘ Ǿ HraŘŎƛ YǊłƭƻǾŞΦ  
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2. PŚ²rodn² podm²nky v Ļernoģic²ch (okr. Hradec Kr§lov®) 
 

 Katastr Ļernoģice se nach§z² v Kr§lov®hradeck®m kraji, v okrese Hradec 

Kr§lov®. Leģ² pŚibliģnŊ 15 km od krajsk®ho mŊsta Hradec Kr§lov® a 5 km od JaromŊŚe, 

a to uprostŚed rovinat®ho vĨchodu Polab². Nach§z² se na pades§t® rovnobŊģce severn² 

ġ²Śky ve vĨġce 254 ï 256 m nad moŚem.
 2
  

CelĨ n§zev obce zn² Ļernoģice nad Labem. Toto pojmenov§n² vystihuje polohu 

obce, kter§ je situov§na na prav®m bŚehu Śeky Labe, asi 10 m na vyvĨġen® a zvlnŊn® 

spraġov® terase.
3
 Tato Śeka byla dŢleģitou souļ§st² osidlov§n² v t®to krajinŊ uģ 

od pravŊku, jak se jiģ dozv²me v n§sleduj²c² kapitole zvan® DŊjiny b§d§n².  

 

2. 1. Geomorfologie 

 

Geologicky je katastr monot·nn² (tab. ļ. 2). Podkladem jsou jemnozrnn® 

svrchnokŚ²dov® sedimenty ļesk® kŚ²dov® p§nve. Reli®f souļasn® krajiny je vytvoŚen 

akumulac² Ś²ļn²ch naplavenin a erozn² ļinnost² Śeky Labe a jeho pŚ²tokŢ. Povrch 

katastru, a tak® sledovanĨ bŚeh Śeky Labe, se skl§d§ z pleistocenn² spraġe a spraġov® 

hl²ny.
4
 Đzem²m obce prot®k§ potok zvanĨ MlĨnskĨ n§hon, kterĨ ¼st² do Śeky aģ ve 

vedlejġ² obci zvan® SmiŚice, avġak pramen² v Ļernoģic²ch.  

Vlastn² naleziġtŊ (tab. ļ. 1) se nach§z² na labsk®m pravobŚeģ². Geomorfologicky 

zapad§ do VĨchodoļesk® tabule, jej²mģ podcelkem je Ļesk§ tabule. VĨchodoļesk§ 

tabule je ploch§ aģ ļlenit§ pahorkatina s vrchovitĨm ¼zem²m pŚev§ģnŊ v JV ļ§sti. 

Nach§z² se pŚev§ģnŊ v povod² Śeky Labe a jeho pŚ²tokŢ (Đpy, Metuje, Orlice, Louļn®, 

Chrudimky, Cidliny a Svitavy
5
), kter® vytv§Ś² osu Ļesk® tabule. Je tvoŚena pŚev§ģnŊ 

kŚ²dovitĨmi horninami. 

                                                 
2
 b=a92Yh±#Σ ±ŠǊŀ ς {9W.![Σ WƛǌƝΦ błƭŜȊ ƳƛƴŎƝ ŀ ǎƭƛǘƪƻǾŞƘƻ ǎǘǌƝōǊŀ Ȋ 2ŜǊƴƻȌƛŎΦ IǊŀŘŜŎ YǊłƭƻǾŞΣ нллсΣ ǎΦ 

42. 
3
 b=a929YΣ Wŀƴ ŀ ƪƻƭΦ tǻŘƻȊƴŀƭŜŎƪȇ ǇǊǻȊƪǳƳ ǇǻŘ 2{{w ς tǻŘƴƝ ƳŀǇŀ ƻƪǊŜǎǳ IǊŀŘŜŎ YǊłƭƻǾŞ м Υ рллллΦ 

Praha, 1996. 
4
 C![¢¸{h±#Σ IŜƭŜƴŀ - M!/Yh±2Lb, Peter - {95[#29Y, aƛǊƻǎƭŀǾ ŀ ƪƻƭΦΣ YǊłƭƻǾŞƘǊŀŘŜŎƪƻΣ LƴΥ tΦ 
a!/Yh±2Lb ς aΦ {95[#29Y όŜŘǎΦύΥ /ƘǊłƴŠƴł ǵȊŜƳƝ 2wΦ YǊłƭƻǾŞƘǊŀŘŜŎƪƻΣ ǎǾŀȊŜƪ ±Φ tǊŀƘŀ нллнΣ ǎΦ 59.  
5
 59a9YΣ WŀǊƻƳƝǊ όŜŘΦύΦ IƻǊȅ ŀ ƴƝȌƛƴȅ. Brno, 2006, s. 504. 
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2. 2. Poloha lokality a vztah k vodn²mu zdroji 
 

 V t®to kapitole se budeme vŊnovat pŚedevġ²m vzd§lenosti s²dliġtŊ od souļasn®ho 

vodn²ho zdroje, kter§ byla u lokalit odeļ²t§na z pracovn²ch map 1 : 50 000. Tyto ¼daje 

byly nad§le kontrolov§ny podle map 1. vojensk®ho mapov§n².  

Touto problematikou se jiģ zabĨval J. Rulf. Ten sestavil tabulku, kter§ ukazuje, 

ģe mezi jednotlivĨmi kulturami neolitu nejsou t®mŊŚ ģ§dn® rozd²ly.
6
 Proto mŢģeme 

pouģ²t data, z²skan§ ze s²dliġŠ z kultury s line§rn² keramikou. Tuto hypot®zu tak® 

podpoŚili I. PavlŢ a M. Z§potock§
7
. PŚesnŊji napsali, ģe se v mladġ²m neolitu pramenn§ 

z§kladna pŚ²liġ neliġ² od starġ²ho neolitu. Tak® to mŢģeme doloģit i novŊjġ²m 

prŢzkumem M. Konļelov®
8
. V t®to studii autorka uv§dŊla geomorfologick® parametry 

s²dliġŠ kultury s line§rn² keramikou. Jak jiģ v²me, tyto ¼daje mŢģeme pouģ²t i na 

os²dlen² kultury s vyp²chanou keramikou. Poukazovala na fakt, ģe 93% s²dliġŠ leģelo do 

100 m od zdroje vody a 54% do 30 m.
9
 P. Burgert to v²ce specifikuje na 332 m, 

10
 kterĨ 

ļerpal ze studie od M. Konļelov®. Naġe sledovan® naleziġtŊ se nach§z² pŚibliģnŊ 600 m 

od Śeky pŊġ² trasou (tab. ļ. 3). Podobn® charakteristick® rysy mŢģeme sledovat na 

lokalitŊ LodŊnice (okr. Beroun), kter§ je vzduġnou ļarou cca 200 m od zdroje vody od 

stejnojmenn® Śeky LodŊnice.
11

 Podobn® to je i u naleziġtŊ v JaromŊŚi (okr. N§chod), 

kter® se nach§z² cca 130 m daleko vzduġnou ļarou od Doleck®ho rybn²ka.
12

  

V ¼vodu t®to kapitoly jsme se jiģ dozvŊdŊli, ģe sledovanĨ katastr Ļernoģice leģ² 

na spraġov® terase. V bl²zkosti neolitickĨch s²dliġŠ bĨv§ dostatek ¼rodnĨch pŢd a podle 

orientaļn²ho mapov§n² na mapŊ 1:500 000 v²me, ģe cca 49 % lokalit bĨv§ na spraġov®m 

¼zem².
13

 Domn²v§m se tedy, ģe um²stŊn² sledovan®ho s²dliġtŊ v Ļernoģic²ch se nijak 

vĨraznŊ neodliġuje od klasickĨch s²dliġŠ StK.     

                                                 
6
 w¦[CΣ WŀƴΦ tǌƝǊƻŘƴƝ ǇǊƻǎǘǌŜŘƝ ŀ ƪǳƭǘǳǊȅ őŜǎƪŞƘƻ ƴŜƻƭƛǘǳΦ Lƴ t! тпΣ мфуоΣ ǎΦ ор ς 95. 

7
 t!±[®Σ LǾŀƴ ς ½#th¢h/Y#Σ aŀǊƛŜΦ !ǊŎƘŜƻƭƻƎƛŜ ǇǊŀǾŠƪȇŎƘ 2ŜŎƘ оΦ tǊŀƘŀΣ нллтΦ L{.b фту-80-86124-71-

1. 
8
 Yhb29[h±#Σ aŀǊƪŞǘŀΦ {ǘǊǳƪǘǳǊŀ ƻǎƝŘƭŜƴƝ ƭƛŘǳ ǎ ƭƛƴŜłǊƴƝ ƪŜǊŀƳƛƪƻǳ ǾŜ ǾȇŎƘƻŘƴƝŎƘ 2ŜŎƘłŎƘΦ Lƴ !w р7, 

2005, s. 651-706. 
9
 ¢ŀƳǘŞȌΣ ǎΦ сспΦ 

10
 BURGERT, Pavel. K ǾƴƛǘǌƴƝ ŎƘǊƻƴƻƭƻƎƛƛ ǎƝŘƭƛǑǘŠ ƪǳƭǘǳǊȅ ǎ ǾȅǇƝŎƘŀƴƻǳ ƪŜǊŀƳƛƪƻǳ Ǿ [ƛōƛǑŀƴŜŎƘ όƻƪǊΦ 
tŀǊŘǳōƛŎŜύΦ Lƴ !±2 пΣ нлмнΣ ǎΦ фΦ 
11
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13

 t!±[®Σ LΦ ς ½#th¢h/Y#Σ aΦ !ǊŎƘŜƻƭƻƎƛŜ ǇǊŀǾŠƪȇŎƘ 2ŜŎƘ оΣ ǎΦ рнΦ 



 

11 

3. DŊjiny b§d§n² 
 

StudovanĨ katastr Ļernoģice, a jeho bezprostŚedn² okol², je z hlediska 

archeologickĨch vĨzkumŢ znaļnŊ frekventovanĨ. Os²dlen² kultury s vyp²chanou 

keramikou je vġak ponŊkud Śidġ². Chyb² zde n§lezy ze starġ² f§ze I a IIa, a tak® m§lo 

lokalit patŚ² do f§ze II ï III. Nejv²ce je doloģen mladġ² a pozdn² stupeŔ kultury s 

vyp²chanou keramikou, a to jak v poļtu s²dliġŠ, pohŚebiġŠ, tak i rondelŢ.
14

  

Rozsah os²dlen² byl podm²nŊn pŚ²rodn²mi faktory, a to Ś²ļn²mi toky, kvalitou 

pŢdy a vĨġkovou hranic² okolo 400 m. n. m. Samostatn® s²deln² regiony vznikaly 

vŊtġinou v poloh§ch, kde se v ¼sec²ch soutokŢ vytvoŚila uzavŚen§ ¼zem², kter§ byla 

ohraniļena p§smem hor ļi pahorkatin.
15

 Ve vĨchodn²ch Ļech§ch bylo zaznamen§no 

takovĨchto lokalit 159, a z toho je zpracovanĨch pouhĨch 77.
16

 

N§slednŊ bych se vŊnovala historii vĨzkumŢ a n§lezŢ na katastru Ļernoģic, 

zajiġtŊn® jiģ od 19. stolet² do dneġn²ch dob.  

K prvn²mu zaznamenan®mu objeven² kultury s vyp²chanou keramikou doġlo 

v letech 1871 ï 1873, a to pŚi stavbŊ cukrovaru. Byl zde nalezen kamennĨ mlat 

stavitelem panem Janem Friļem. D§le bylo objeveno 8 zlomkŢ mlatŢ a jeden 

nedovrtanĨ, kterĨ do n§spu pracovn²ci zah§zeli. PŢda byla prom²ch§na s fragmenty 

n§dob z kultury popelnicovĨch pol² a tak® s p²sļitĨmi kameny a kusy pazourkŢ, kter® 

byly asi 12 cm dlouh® a 5 cm ġirok®. Jelikoģ byly vybrouġen® po stran§ch a dole hrubŊ 

zakulacen®, domn²v§m se, ģe to byly sp²ġe brousky.
17

 

Dalġ² doloģenĨ n§lez poch§z² z roku 1875. PŚi rozġiŚov§n² cesty do Holohlav 

bylo zjiġtŊno pohŚebiġtŊ kultury popelnicovĨch pol². Tyto n§doby z²skal tehdejġ² majitel 

panstv² a po jeho smrti byly odevzd§ny do Hradeck®ho muzea. V invent§rn²m seznamu 

byly zaps§ny ļtyŚi n§doby, dva bronzov® krouģky a ġt²pan§ industrie (pazourek).
18

  

PŚi dalġ²m rozġiŚov§n² cesty z Holohlav do Ļernoģic v roce 1902 byl nalezen 

hrob, kterĨ leģel vedle dŊkansk® zahrady smŊrem ke hŚbitovu. Obsahoval n§doby 

z kultury popelnicovĨch pol² se sp§lenĨmi pozŢstatky a dalġ² ļtyŚi n§doby. V jedn® 

                                                 
14
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n§dobŊ, kter§ byla pravdŊpodobnŊ tak® z kultury popelnicovĨch pol², byl bronzovĨ 

vypouklĨ knofl²k, kterĨ mŊl 3 cm v prŢmŊru. Tato n§doba je uloģena v JaromŊŚsk®m 

muzeu. Vedle tohoto hrobu byl nalezen druhĨ a o nŊco d§l byl tŚet². N§lezy z tŊchto 

hrobŢ byly z²sk§ny pro muzeum v Hradci Kr§lov®. V invent§Śi byl zaps§n hrneļek 

s uchem, dvŊ zdoben® osud², kofl²k, zlomky dvou misek a stŚepy zdoben® svislĨmi, 

paprskovitŊ vedenĨmi rĨhami, a tak® ģl§bky.
19

  

 Skoro o 50 let pozdŊji, v roce 1951, byl zaznamen§n objev, kterĨ se konal pŚi 

vĨkopu nov®ho ŚeļiġtŊ Śeky Labe u Ļernoģic. V bl²zkosti mostu byla nalezena dlaban§ 

dubov§ lat®nsk§ loŅ ļ²slo 2 (d®lka - 610 cm, vrchn² ġ²Śka u pŚ²dŊ - 40 cm, u z§dŊ - 57 

cm a dno - 7 cm siln®). Na jej² z§di se nach§z² dva otvory a na pŚ²di jeden. LoŅ je 

uchovan§ v Muzeu mŊsta JaromŊŚe pod ļ. j. 4651/51. Je to zat²m nejsevernŊjġ² doklad o 

splavnosti horn²ho toku Labe.
20

 Ve stejn®m roce byla nalezena dalġ² dubov§ dlaban§ 

loŅ ļ²slo 1, a to na trase Śeky Labe mezi Ļernoģicemi a SmiŚicemi, asi 3 km jiģnŊji po 

toku Śeky Labe. Ta je vġak silnŊ poġkozen§. Vrchn² ļ§st bokŢ j² ¼plnŊ sch§z² a oba 

konce jsou zniļeny. D®lka ļlunu je 4 m a 60 cm, ġ²Śka v nejvŊtġ²m m²stŊ mŊŚ² 56 cm a 

dno je 4 ï 5 cm siln®. PŚ²ļky na pŚ²di a z§di jsou masivn² (cca 10 cm ġirok®) a slouģ² 

jako vyztuģen². Dnes je uloģena v Muzeu VĨchodn²ch Ļech pod ļ. j. 4552/51.
21

 

Dalġ² vĨzkum prob²hal v roce 1956
 
pŚi hlouben² kanalizace u novĨch bytovek. 

V hloubce 60 ï 100 cm byla nalezena slezskoplatŊnick§ keramika II. stupnŊ, kterou 

zachr§nil J. Sochor a v roce 1960 ji pŚedal muzeu v Hradci Kr§lov®.
22

 

O dva roky pozdŊji, v roce 1958, pŚi dalġ² vĨstavbŊ bytovek, bylo nalezeno 

s²dliġtŊ kultury luģick®. PŚi vĨkopu kanalizace poruġili dŊln²ci s²dliġtn² objekty. Byly 

tedy prozkoum§ny jen zbytky tmavĨch z§sypŢ, ve kterĨch se nach§zel keramickĨ 

materi§l. Do invent§rn²ho seznamu byly tak® naps§ny ļ§sti jelen²ch parohŢ, kter® byly 

silnŊ kalcifikov§ny a na sobŊ mŊly zn§mky z§sekŢ. Podle autora vznikly patrnŊ snahou 

po rozġt²p§n². Ve stŊn§ch objektŢ se nach§zely uhl²ky a stŚepy uģitkovĨch n§dob. Popis 

provedl Vladim²r SakaŚ.
23

 

V roce 1960 byl pŚi stavbŊ kulturn²ho domu naruġen pravŊkĨ objekt. Neģ byl 
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 5ha92Y!Σ [ǳŘǾƝƪΦ tǌŜŘƘƛǎǘƻǊƛŎƪŞ ƴłƭŜȊȅ Ǿ severo-ǾȇŎƘƻŘƴƝŎƘ 2ŜŎƘłŎƘΦ Lƴ t! нлΣ őΦ мΣмфлн - 1903, s. 
207 ς 214. 
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 ¢ŀƳǘŞȌΦ 
20

 b=a92Yh±#Σ ±ŠǊŀΦ aŜȊƛ IǊŀŘŎŜƳ όYǊłƭƻǾŞύ ŀ WŀǊƻƳŠǌƝ ς studie k ŘŠƧƛƴłƳ ǎǘǌŜŘƻǾŠƪǳΦ Ln 
±ȇŎƘƻŘƻőŜǎƪŞ ƭƛǎǘȅ ƘƛǎǘƻǊƛŎƪŞΣ őΦ нм ς 22, 2003 ς 2004, s. 22. 
21

 bh±h¢bº .ƻƘǳǎƭŀǾΦ {ƻǳǇƛǎ ȊǇǊłǾΦ Lƴ błƭŜȊƻǾŞ ȊǇǊłǾȅ {ǘ!¨ мфмф ς 1952, 1992, s. 29.  
22

 ¢L/IºΣ wŀŘƻƳƝǊΦ 5ƭŀōŀƴŞ őƭǳƴȅΦ tǌƝǎǇŠǾŜƪ ŜȄǇŜǊƛƳŜƴǘłƭƴƝ ŀǊŎƘŜƻƭƻƎƛŜ ƪ ǇƻȊƴłƴƝ ŘłǾƴŞ ǾƴƛǘǊƻȊŜƳǎƪŞ 
plavby. In (Re) konstrukce a experiment v ŀǊŎƘŜƻƭƻƎƛƛΣ őΦ оΣ IǊŀŘŜŎ YǊłƭƻǾŞ нллнΣ ǎΦ пл ς 71. 
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n§lez ohl§ġen, byl jiģ zabetonov§n. PŚi n§vġtŊvŊ, 20. 8. 1960, tedy musel bĨt 

vybetonov§n.  Z profilu tohoto objektu byl vġak zjiġtŊn druhĨ objekt, kterĨ byl tak® 

vyplnŊnĨ betonem. Aģ po vyzdŊn², 29. 8. 1960, mohl bĨt objekt prozkoum§n. Z tŊchto 

dvou objektŢ byly vybr§ny artefakty z kultury s vyp²chanou keramikou a z kultury 

slezskoplatŊnickou. NaleziġtŊ leģelo v bl²zkosti trati na parcele ļ²slo 534. N§lezovou 

zpr§vu sepsal doktor V²t Vokolek.
24

 

N§sleduj²c² n§lez byl zjiġtŊn v roce 1972 pŚi prŢkopu pŚed domy ļp. 44 a 171 

v N§draģn² ulici. Byly zde objeveny stŚepy kultury s vyp²chanou keramikou. Z§chrannĨ 

vĨzkum provedl M. V§vra. Ve dvou objektech se nach§zely keramick® fragmenty, 

ġt²pan§ industrie, zlomky kamennĨch n§strojŢ, zlomky hlinŊn® plastiky a mazanice. 

N§lezy jsou uloģeny v Muzeu vĨchodn²ch Ļech pod pŚ²pustkovĨm ļ²slem 83-84/72.
25

  

O rok pozdŊji, v roce 1973, byl na parcel§ch 528/ 1 ï 2 jiģnŊ od kulturn²ho domu 

naruġen objekt ze slezskoplatŊnick® kultury (ļ²slo 4/73) pŚi stavbŊ z§kladŢ 

samoobsluhy. Zpr§vu o ZAV sepsal M. V§vra. V objektu byl nalezen ¼lomek drtidla a 

fragmenty. N§lezy jsou uloģeny v Muzeu vĨchodn²ch Ļech v Hradci Kr§lov®.
26

 

Dalġ² vĨzkum byl proveden v roce 1977 v Hradeck® ulici. PŚi kanalizaļn²m 

prŢkopu byly naruġeny ļtyŚi objekty, kter® obsahovaly keramick® ¼lomky z kultury s 

vyp²chanou keramikou a z kultury slezskoplatŊnick®. Objekt 5/77 byl nalezen v hloubce 

34 cm od povrchu vozovky. Byly v nŊm objeveny zlomky mazanice. Jeho d®lka na 

z§padn² stranŊ prŢkopu byla 100 cm. DruhĨ objekt 6/77 byl zachycen v hloubce 160 cm 

od povrchu vozovky. Jeho vĨplŔ byla jednotn§, ļernoġed§ a s n§lezem 

slezskoplatŊnick®ho keramick®ho fragmentu. Z jeho profilu byly z²sk§ny stŚepy 

z kultury vyp²chan® keramiky, mazanice, dva ģelezn® hŚeby (nejsp²ġe stŚedovŊk) a 

zlomek bronzov® suroviny. NeolitickĨ objekt byl naruġen slezskoplatŊnickĨm objektem 

a pot® dalġ²m, stŚedovŊkĨm. Dalġ² objekt 7/77 byl bez n§lezŢ. Objekt 8/77 obsahoval 

stŚepy z pozdn² doby halġtatsk®, pŚep§len® kŢstky a mazanici.  N§lezy jsou uloģeny 

v Muzeu vĨchodn²ch Ļech pod pŚ. ļ. 67 ï 69/77.
27

 

V roce 1979 vyġel ļl§nek v region§ln²m tisku PochodeŔ, Hradec Kr§lov® ze dne 

14. 6. 1979, kterĨ obsahuje informace o n§lezu minc². Autorem byl Dr. Jaroslav ĠŢla, 

tehdejġ² numismatik Muzea vĨchodn²ch Ļech. Archiv pro registraci pouģ²v§ jen tento 
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14 

ļl§nek, jelikoģ n§lez nebyl ozn§men.
28

 N§slednĨ rozbor provedla V. NŊmeļkov§ ve sv® 

knize
29

.  

PŚi vĨstavbŊ roku 1986 byly nalezeny objekty kultury luģick®, lat®nsk® a 

slezkoplatŊnick® (3. stupeŔ), a tak® doby hradiġtn² a stŚedovŊk®, a to na parcel§ch ļ. 

586, 587, 588, 589/1 a 3, 591, 600/1. Obsahovaly pouze keramiku a mazanici. Obsah je 

uloģen v Muzeu vĨchodn²ch Ļech pod pŚ. ļ. 74/87. PŚi dalġ² vĨstavbŊ rodinnĨch domkŢ 

na par. ļ. 188 byly nalezeny artefakty (stŚepy a mazanice) z kultury slezskoplatŊnick® a 

z doby stŚedovŊk®. Tak® jsou uloģen® v MVĻ pod pŚ. ļ. 46/87. Za domy ļp. 68 a 69, na 

parcele ļ. 186, byly nalezeny stŚedovŊk® stŚepy. Obsah je t®ģ uloģen v MVĻ pod pŚ. ļ. 

75/87. N§lezy v tomto roce zpracoval J. Boļek.
30

 

Dalġ² stavebn² aktivity jsou zn§m® z ļervna roku 1986. Z§chrannĨ archeologickĨ 

vĨzkum byl dokonļen 9. 9. 1987. Prvn² etapa prob²hala pomoc² autobagru a zasahovala 

do hloubky 50 ï 60 cm. Povrch tvoŚila ļernohnŊd§ ornice, a proto musela bĨt plocha 

jeġtŊ zaļiġtŊna 10 ï 15cm hluboko. V sondŊ I byl nalezen zbytek pece, a tud²ģ byla 

sonda jeġtŊ rozġ²Śena. Ve stŚedu sondy se v hloubce 63 cm nach§zel horn² okraj 

nepravideln®ho ov§lu spodn² ļ§sti pece o rozmŊrech 100 x 90 cm, s mazanicovĨmi a 

k·nicky ke dnu se sb²haj²c²mi stŊnami. Na povrchu byla op§lena do ļerna a drobila se. 

Pod nimi byla zemŊ do ļervena sp§lena. StupeŔ vyp§len² pece znaļil, ģe se zde 

vypalovalo ve vysokĨch teplot§ch. V jihovĨchodn²m okraji pece bylo zjiġtŊno, ģe pec 

byla naruġena kŢlovou jamkou, jej²ģ vĨplŔ tvoŚily atypick® stŚepy slezskoplatŊnick® 

kultury. V rozġ²Śen® sondŊ bylo nalezeno dalġ²ch 17 kŢlovĨch jamek, kter® se nach§zely 

v bl²zkosti pece, a kter® byly skoro bez n§lezŢ. Znaļ² to, ģe pec mohla m²t okolo sebe 

kŢlovou konstrukci. V sondŊ III bylo nalezeno nŊkolik dalġ²ch kŢlovĨch jamek, kter® 

byly orientovan® S ï J. Ve 3 ï 6 metrech od S konce t®to sondy byla zjiġtŊna trojice 

kŢlovĨch jamek, zahloubenĨch do vĨplnŊ starġ²ho objektu. V sondŊ IIIb bylo nalezeno 

nŊkolik kŢlovĨch jamek, kter® naznaļuj² objekt. Sonda IV nav§zala na sondu II. ObŊ 

sondy prok§zaly, ģe by se mohlo jednat o dva poruġen® pŢdorysy domŢ s kŢlovou 

konstrukc², orientovan® na SV - JZ. Z nalezenĨch jamek lze vyvodit, ģe se na ploġe 

nach§zely dva poruġen® pŢdorysy domŢ s nosnou kŢlovou konstrukc² po obvodu. Sonda 

                                                 
28

 NłƭŜȊƻǾł ȊǇǊłǾŀ Ǿ !ǊŎƘƛǾǳ !¨ 2{! őΦ ƧΦ пфпрκтф ȊŜ ŘƴŜ нрΦ тΦ мфтф ς ǾȇǎǘǌƛȌŜƪ Ȋ ǊŜƎƛƻƴłƭƴƝƘƻ ǘƛǎƪǳ 
tƻŎƘƻŘŜƶ ς ŀǳǘƻǊ ŘǊΦ {ǇǳǊƴȇ ±Φ 
29

 b=a92Yh±#Σ ±Φ błƭŜȊ ƳƛƴŎƝ ŀ ǎƭƛǘƪƻǾŞƘƻ ǎǘǌƝōǊŀ Ȋ 2ŜǊƴƻȌƛŎΥ ǇŜƴƝȊŜ ǇƻǎƭŜŘƴƝŎƘ tǌŜƳȅǎƭƻǾŎǻ ŀ Ǉƻőłǘƪȅ 
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V mŊla na sv® ploġe tak® kŢlov® jamky. V jej² z§padn² ļ§sti byl objeven tak® syst®m 

ģlabŢ a na JZ od n² byla nalezena zŚ²cen§ pec. KŢlov® j§my tedy tvoŚily ļ§st nosn® 

konstrukce domu orientovan®ho V - Z, uvnitŚ kter®ho se nach§zela destrukce pece, kter§ 

byla datov§na d²ky zlomku misky do kultury slezskoplatŊnick®. Pokud si to shrneme, 

podaŚilo se zachytit zbytky dvou pec², nŊkolika chat, tŚ² hlin²kŢ a spousty kŢlovĨch 

jamek. PovrchovĨmi sbŊry z odkryt® plochy bylo doloģeno, ģe skrĨvkou byly zniļeny 

objekty stŚedovŊk®, pravdŊpodobnŊ i lat®nsk® a slovansk®.
31

  

Dalġ² vĨzkum probŊhl v roce 1987 pŚi z§chrann® akci na parc. ļ. 14/1, pod 

domem ļp. 37, pod veden²m Jana Boļka. Byla zde nalezena ļ§st pravŊk® n§doby a 

stŚepy ze stŚedovŊku (13. stol.). N§lezy jsou uloģeny pod pŚ²rŢstkovĨm ļ²slem 11/90 

v Muzeu vĨchodn²ch Ļech.
32

 

V tomto roce byl tak® objeven kostrovĨ hrob z mladġ² doby hradiġtn², kterĨ 

nalezli pŚi vĨkopu kanalizaļn² pŚ²pojky k novostavbŊ domu p. Ļern®ho na parc. ļ. 11. 

Hrob byl silnŊ poġkozen bagrem, avġak zbytek ponechali stavebn²ci na m²stŊ. Kostra 

leģela na z§dech, hlavou na JZZ a doln² ļ§st trupu k SVV. Ruce mŊla zkŚ²ģen® na prsou 

a nohy bohuģel odbagrov§ny. Nach§zel se v hloubce 105 cm. K pohŚbu pŚijel i l®kaŚ, 

kterĨ datoval kostru, kter§ podle nŊj byla starġ² 50 let a v²ce. N§lezov§ zpr§va byla 

seps§na J. Boļkem. Skelet je uloģen na AO MVĻ Hradce Kr§lov®.
33

 

Dalġ² vĨzkum, kterĨ byl proveden v tomto roce, byl vykon§n pŚi n§lezu ve 

vodovodn² rĨze v ulici Na ĠtŊpn²ku, kde bylo objeveno 5 objektŢ datovanĨch do kultury 

slezkoplatŊnick®. SbŊrem v okol² vĨzkumu, na parc. ļ. 187 a 188, byly zjiġtŊny dalġ² 

n§lezy kultury slezskoplatŊnick®, a slovansk® doby.
34

 

O rok pozdŊji, v roce 1988, prob²hal z§chrannĨ vĨzkum v ¼seku silnice z obce 

Semonice do Ļernoģic, kter§ je soubŊģn§ s ģelezniļn² trat² JaromŊŚ ï Hradec Kr§lov®. 

Stavba byla ohl§ġena aģ po objeven² pravŊkĨch objektŢ. NŊkter® objekty uģ bohuģel 

nebyly rozpoznateln® a nŊkter® hlin²ky byly pouze zamŊŚeny. PodaŚilo se zachr§nit jen 

50 % objektŢ.
  

Na zkouman® ploġe bylo nalezeno 57 objektŢ, kter® patŚily pŚev§ģnŊ 

neolitick®mu os²dlen². OjedinŊle byl zde nalezen objekt kultury lengyelsk®, 

                                                 
31
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n§levkovitĨch poh§rŢ, slezskoplatŊnick®, a tak® pozdnŊ Ś²msk® doby. D²ky technickĨm 

dŢvodŢm nebyla moģnost zaļistit okol² zkoumanĨch objektŢ. Mezi objekty byly 

nalezeny jen 4 kŢlov® jamky, stavebn² j§my a hlin²ky.  

Nejv²ce objektŢ patŚilo kultuŚe s line§rn² keramikou, kterĨch bylo celkem 34. 

PatrnŊ k t®to pravŊk® etapŊ n§leģ² i dalġ² 2 mal® j§my, kter® byly bez n§lezŢ. VŊtġinou 

to byly hlin²ky nebo stavebn² j§my, tud²ģ celkem bŊģn® objekty, kter® se nach§zej² na 

neolitickĨch s²dliġt²ch. Byly objeveny tak® 2 pece, kter® byly nalezeny v okraj²ch 

hlin²kŢ, kter® mŊly stejnou konstrukci. Z§klad tvoŚilo do ļervena vyp§len® dno, kter® 

bylo z opukovĨch desek a Ś²ļn²ch valounŢ, a kter® byly obaleny j²lovitou hl²nou. ObŊ 

byly ġirok® 120 cm. V jejich bl²zkosti se nach§zely n§doby, buŅ cel®, nebo jen jejich 

velk® stŚepy.  

Na zkouman® ploġe byl tak® nalezen kostrovĨ hrob, kterĨ poruġil s²dliġtn² objekt. 

Jeho orientace byla SZ ï JV. Kostra byla odv§pnŊna, po n² se zachoval jen obrys 

rozpadaj²c²ch se kost². Leģela na P boku, s lebkou na V, s nohama m²rnŊ pokrļenĨma a 

rukama pod®l hrudn²ho koġe, kter® smŊŚovaly k bradŊ. U nohou byla um²stŊn§ n§doba a 

u lebky tak®. PŚi zaļiġŠov§n² v jej² bl²zkosti bylo nalezeno nŊkolik pravidelnĨch 

mŊlkĨch jamek, kter® byly bez n§lezŢ, anebo obsahovaly ġt²panou industrii. Je moģn®, 

ģe to byly pozŢstatky dŊtskĨch hrobŢ, avġak kostry nebyly nalezeny. Zkouman® objekty 

(i hrob) patŚ² k mladġ²mu stupni kultury s line§rn² keramikou a k ġ§reck®mu stupni.  

Ke kultuŚe s vyp²chanou keramikou patŚily nejm®nŊ 3 hlin²ky, kter® byly vġak 

zniļeny. Objekty byly buŅ bez n§lezŢ, nebo obsahovaly m§lo keramickĨch fragmentŢ. 

V hojn® m²Śe vġak obsahovaly ġt²panou industrii z pazourkŢ nebo porcelanitu.
35

  

V t®mģe roce, dne 15. 7. 1988, byl proveden sbŊr na parcele ļ. 556/2. ProbŊhl 

pod veden²m Jana Boļka a V²ta Vokolka. Byly zde sesb²r§ny stŚepy ze stŚedovŊku (13. 

ï 14. stol.), kter® jsou uloģeny pod pŚ²rŢstkovĨm ļ²slem 82/89 v Muzeu vĨchodn²ch 

Ļech.
36

 Na rozhran² parcel ļ. 188 a 192/1, na hranŊ terasy nad Labem, byla nalezena 

ġt²pan§ industrie z mezolitu. SbŊr probŊhl na jaŚe pod veden²m pana Fiġmana. N§lezy 

jsou um²stŊny pod pŚ²rŢstkovĨm ļ²slem 117/89 v Muzeu vĨchodn²ch Ļech.
37

  

 Toho sam®ho roku byla v Hradeck® ulici buldozerem vybr§na parc. ļ. 504, kter§ 
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leģ² vedle VĨchodoļeskĨch konzerv§ren a lihovarŢ. Toto m²sto bylo pŚipravov§no pro 

skladovac² haly. V jej² SZ ļ§sti byl naruġen objekt ļ. 1 a hned vedle n² byly nalezeny 

dalġ² dva objekty (ļ. 2 a ļ. 3). Na naleziġti byla odebr§na skrĨvka 50 cm do hloubky. 

Podloģ² tvoŚila svŊtlehnŊd§ odv§pnŊn§ spraġ. SbŊrem byly z²sk§ny stŚepy z kultury 

s vyp²chanou keramikou a jeden stŚedovŊkĨ (13. stol.). Objekt ļ. 1 byla ov§ln§ menġ² 

j§ma, kter§ zasahovala do sousedn² parcely. Dalġ²m, objekt ļ. 2, byl rozs§hlĨ hlin²k, 

kterĨ obsahoval velk® mnoģstv² stŚepŢ, ġt²pan® industrie (cca 300 ks), zlomky 

brouġenĨch n§strojŢ, mazanici a kusy drtidel. Objekt ļ. 3 byla kŢlov§ jamka bez n§lezŢ. 

Prozkouman® n§lezy patŚ² ke kultuŚe s vyp²chanou keramikou, pŚesnŊji do mladġ² f§ze. 

VĨzkum byl proveden pod veden²m Dr. V²ta Vokolka.
38

 

Po dlouh® pauze, v roce 2006
39

, byl proveden vĨzkum pŚi kabelizaci na 

kŚiģovatce ulic Gener§la L. Svobody a Revoluļn², kter§ se nach§z² pŚed domem ļp. 60. 

SbŊr pŚed samotnou exkavac² byl vykon§n pod veden²m Radka Bl§hy dne 11. 12. 2006. 

Byla zde objevena stŚedovŊk§ keramika, kter§ je uloģena pod pŚ²rŢstkovĨm ļ²slem 

180/2007 v Muzeu vĨchodn²ch Ļech. Dalġ² vĨzkum v tomto roce probŊhl pŚed 

kabelizac² na ļ. p. 30 a 31, kde byly odhaleny stŚedovŊk® i pravŊk® n§lezy. Mezi ļ. p. 27 

a 140 byly nalezeny pravŊk® n§lezy.
40

 

 O dva roky pozdŊji, v roce 2008, byl realizov§n vĨzkum pŚi stavbŊ rodinn®ho 

domu. V Śezu pro z§klady domu byl zachycen vanovitĨ objekt o prŢmŊru 2 m a hlubokĨ 

50 cm. Byla zde nalezena slezskoplatŊnick§ keramika.
41

 

 V roce 2009 probŊhly ļtyŚi vĨzkumy. Prvn² z nich byl vykon§n pŚi kabelizaci 

v SehnoutkovŊ ulici, pŚ²mo v historick®m j§dru obce. Byl zde zachycen vanovitĨ objekt 

dlouhĨ cca 185 cm a hlubokĨ 80 cm. Ve tmav® vĨplni byly objeveny ¼lomky keramiky 

z vrcholn®ho stŚedovŊku (13. stolet²). DruhĨ probŊhl pŚi pŚ²leģitosti pŚ²stavby na 

zahradŊ domova dŢchodcŢ, pŚi ulici Na Stezk§ch, kde byly odhaleny dva objekty. 

Obsahovaly n§lezy z kultury s vyp²chanou keramikou, ġt²panou industrii, mazanici a 

zv²Śec² kosti. TŚet² probŊhl pŚi stavbŊ rodinn®ho domu a gar§ģe. Byly v nŊm nalezeny 

keramick® stŚedovŊk® zlomky jen v ornici. Posledn², v poŚad² ļtvrtĨ, byl proveden pŚi 

pŚ²pojce kanalizace. Byl ġirokĨ 1 m a hlubokĨ 1,8 m. Zde byly zachyceny tŚi rozs§hl® 
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objekty. Jeden z nich byl zaniklĨ, pozdnŊ stŚedovŊkĨ ļi ranŊ novovŊkĨ suter®n domu. 

Nalezly se zde zlomky keramickĨch kachl² a keramiky. Vġechny tyto n§lezy jsou 

uloģeny v MVĻ.
 42

 

 V roce 2010 byl proveden vĨkop pro kabel v ulici K Ļ§slavk§m, kde byla 

nalezena novovŊk§ keramick§ kachle z 15. ï 16. stolet², kter§ je uloģena v MVĻ.
 43
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4. Metoda zpracov§n² 

 V t®to kapitole popisuji svoji metodu pr§ce. Pro zaļ§tek bychom si mŊli Ś²ci, ģe 

v t®to pr§ci nechyb² tabel§rn² pŚehled materi§lu, do kter®ho jsem zaznamen§vala n§lezy 

(tab.  ļ. 4. ï 7). D§le tak® nepostr§d§me vysvŊtlen² kvantitativn²ho vyhodnocen² 

keramiky. C²lem bylo vyhodnotit n§lezy z vĨzkumu v Ļernoģic²ch a zaŚadit soubor do 

kontextu neolitick®ho os²dlen² vĨchodn²ch Ļech.  

Existuje mnoho zpŢsobŢ, jak zaznamenat a popsat archeologick® n§lezy. KromŊ 

slov a ļ²sel mŢģeme pouģ²t logick® ano/ne, popŚ²padŊ grafy. KaģdĨ popis vġak mus² 

konļit analĨzou, kter§ pomŢģe dalġ²m badatelŢm.
44

 Popis se odv²j² od toho, co chceme 

z rozboru vyvodit.
45

 Pro tento soubor byl vybr§n syst®m katalogizace archeologickĨch 

n§lezŢ z lokality Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), kterĨ je zpracov§n formou 

tabel§rn²ho syst®mu.
46

 DŢvodem t®to volby byla jeho pŚehlednost. Soubor obsahoval 

velkĨ poļet keramick®ho materi§lu, kterĨ byl jasnŊ zaŚaditelnĨ do kultur. Tabulky (ļ. 4 

ï 7) jsou rozdŊleny do nŊkolika na nŊkolik sektorŢ a tak® po jednotlivĨch objektech. 

 V prvn² ļ§sti nalezneme z§kladn² informace o um²stŊn² materi§lu. V tomto 

pŚ²padŊ to jsou ļ²selnŊ roztŚ²dŊn® krabice a ļ²sla s§ļkŢ. Zde nesm² chybŊt informace, 

kter® byly zaznamen§ny na s§ļku, na nŊmģ bychom nalezli ļ²slo objektu, sektor, vrstvu, 

datum vĨzkumu a samozŚejmŊ materi§l. S§ļky byly vģdy oznaļen® poŚadovĨm ļ²slem, 

kter® bylo v r§mci krabice. Aģ po jemnŊjġ²m prozkoum§n² jim bylo pŚiŚazeno ļ²slo, 

kter® bylo v r§mci cel®ho souboru. Pytl²ky obsahovaly tak® identifikaļn² ļ²slo, kter® 

z²skaly bŊhem ter®nn²ch prac². To vģdy obsahovalo ļ²slo parcely (205) a rok zpracov§n² 

(1989 ï jen 89). D§le byly jednotliv® keramick® fragmenty rozloģeny a byli z nich 

pozdŊji vytvoŚeni jedinci, kteŚ² byli pot® spoļ²t§ni. Obsah s§ļku byl tak® zv§ģen, a to 

v gramech. V§ģen® jsou kvŢli jejich pŚ²padn®mu rozbit², jelikoģ i tak v§ģ² stejnŊ. Jedinci 

byli vytvoŚeni spojen²m fragmentŢ, kter® mŊly stejnĨ materi§l, s²lu a vĨzdobnĨ prvek. 

Fragmenty nemusely pasovat pŚ²mo k sobŊ, avġak mohly bĨt z jedn® n§doby. Vġechny 

tyto informace o keramick®m materi§lu, kter® se nach§zely na s§ļku, jsou povinn®.
47

 

 Dalġ² kategori² v tabulce je materi§l. Zde byl rozliġov§n na jemnĨ a hrubĨ. 
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Jemn§ keramika se skl§dala z plaven® ļi jemnŊ p²sļit®ho hmoty, kter§ obļas obsahovala 

drobn® kam²nky. HrubĨ byl sloģen z p²sļit®ho ļi z jemnŊjġ²ho materi§lu, avġak s vŊtġ²mi 

pŚ²sadami. 

Nejv²ce sledovanou ļ§st² byla vĨzdoba fragmentŢ, kterou lze rozdŊlit do 

nŊkolika skupin. V tomto pŚ²padŊ byl vymezen druh vpichu a plastick® vĨļnŊlky. 

Jelikoģ stŚedoevropskĨ neolit byl v mlad®m stupni kultury s vyp²chanou keramikou 

v nejvŊtġ²m rozkvŊtu ve zdoben² keramiky (pod²l zdoben® keramiky pŚedstavoval aģ 

70%), a proto se zamŊŚuji nejv²ce na vĨzdobu. Ta se na neolitickĨch n§dob§ch rozdŊluje 

na hlavn², kter§ se nach§z² na vĨduti ļi tŊle n§doby, a vedlejġ², kter§ je tzv. doplŔkov§.
48

 

Vpich, kterĨ n§m zŚetelnŊ umoģŔuje dataci, rozŚazujeme podle podrobn® k·dov® 

tabulky, kterou sepsala M. Z§potock§.
49

 Ta n§m umoģŔuje zrychlit dokumentaci. Pro 

vysvŊtlen², k·d, kterĨ zaļ²n§ na ļ²slo dvŊ, znaļ² dvojvpich. Pokud na ļ²slo tŚi, v²me, ģe 

to je trojvpich. 

 Pro z§kladn² popis jednotlivĨch keramickĨch fragmentŢ jsem vģdy sledovala 

tato krit®ria. Jeho um²stŊn² v n§dobŊ (okraj, dno a fragment z tŊla n§doby), typ n§doby 

(pokud to fragment dovolil) a prŢmŊr okraje n§doby, kterĨ jsem mŊŚila podle tabulky 

ĂmŊŚen² zachov§n² okrajovĨch stŚepŢñ. 

 KromŊ tabel§rn²ho z§pisu jsem tak® provedla grafick® zn§zornŊn², kter® 

zobrazuje procentu§ln² zastoupen² rŢznĨch znakŢ, kter® se nach§zely na keramick®m 

materi§lu. Byl sledov§n materi§l, ornamentace, plastick§ vĨzdoba, morfologie a tak® 

typ n§dob. Metodu pŚ²pravy se pokus²m vysvŊtlit. V kaģd® kategorii jsem vģdy 

spoļ²tala stŚepy v jednotlivĨch objektech, rozŚadila je podle potŚeby (pŚ. ¼pravy 

povrchu, zdoben² fragmentŢ apod.), a pak z poļtu vytvoŚila grafy, kter® jsou rozŚazen® 

podle objektŢ. V naġem pŚ²padŊ byly vytvoŚen® jen z objektu ļ. 2, ze kter®ho bylo 

z²sk§no nejv²ce typick®ho keramick®ho materi§lu. Vġechny tyto kategorie mi 

dopomohly k dataci souboru. 

V kresebn® dokumentaci byly zakresleny vġechny stŚepy, kter® byly vyzdobeny 

technikou vpichu, anebo obsahovaly plastickĨ vĨzdobnĨ prvek. Tak® vġechna dna a 

okraje, kter® jsou zakresleny jen z profilu. V pŚ²padŊ materi§lu byly naznaļeny v kresbŊ 

v profilu stŚepu.  
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5. PrŢbŊh vĨzkumu 
 

Z n§lezov® zpr§vy v²me, ģe tento vĨzkum v Ļernoģic²ch (o. Hradec Kr§lov®) byl 

proveden v Hradeck® ulici. Tato dosud voln§ parcela ļ. 504/1, leģ²c² v tŊsn® bl²zkosti 

VĨchodoļeskĨch konzerv§ren a lihovaru, byla pŚipravena pro vĨstavbu dalġ² skladovac² 

haly na ovoce. SbŊr ze sledovan® plochy byl proveden 6. a 12. 9. Bylo zde nalezeno 27 

fragmentŢ, kter® pŚev§ģnŊ patŚily do StK. Jeden, kterĨ poch§zel ze stŚedovŊku,byl 

datov§n do 13. stolet². 

Odkryt t®to plochy byl realizov§n buldozerem. Na ploġe naleziġtŊ byla skryta 

ornice a podbr§zd² do hloubky 50 cm. Ļ§st podbr§zd², kter§ byla siln§ 10 ï 15 cm, 

zŢstala na podloģ². Skl§dala se ze svŊtlehnŊd® spraġe a byla zcela odv§pnŊn§. 

Na t®to parcele v jej² SV ļ§sti byla zachycena pravideln§ j§ma, kter§ byla 

pojmenov§na jako obj. ļ. 1. Ta vġak nebyla vybr§na cel§, jelikoģ zasahovala do vedlejġ² 

parcely. Na t®to ploġe byl proveden vĨzkum 12. 9. 1989. Byly zde nalezeny keramick® 

fragmenty z kultury s vyp²chanou keramikou. Na SV od objektu ļ. 1 byly objeveny 

dalġ² dva objekty, obj. ļ. 2 a 3, kde byl z§chrannĨ archeologickĨ vĨzkum proveden 13., 

19. a 21. 9. 1988. Objekt ļ. 2 byl interpretov§n jako obrovskĨ hlin²k, a objekt ļ. 3 jako 

kŢlov§ jamka, kter§ byla bez n§lezŢ. V prŢbŊhu vĨzkumu bylo zjiġtŊno, ģe hlin²k tak® 

nebyl vybr§n celĨ. Byl ponech§n blok na SV stranŊ, jelikoģ zasahoval do vedlejġ² 

zahrady. Popisu tŊchto objektŢ byla vŊnov§na n§sleduj²c² kapitola ļ²slo 6 a interpretace 

objektŢ byla vysvŊtlena v kapitole ļ²slo 7. 

Bohuģel nem§me dalġ² informace o tomto vĨzkumu. Tento popis byl naps§n 

rukou pana doktora Vokolka v soukrom®m sdŊlen², kter® je dnes br§no jako n§lezov§ 

zpr§va. Ta je uloģena v Archivu n§lezovĨch zpr§v MVĻ.
50
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6. Popis archeologickĨch objektŢ 

  

Tento popis byl naps§n v soukrom®m sdŊlen² psan®m rukou doktora V²ta 

Vokolka, kter§ je dnes uloģena v archivu n§lezovĨch zpr§v Muzea vĨchodn²ch Ļech.
51

 

Dnes je br§na jako n§lezov§ zpr§va, jelikoģ pŚin§ġ² dostateļn® informace. 

 

Obj. ļ. 1 

 

Byla to mal§ ov§ln§ j§ma, kter§ zasahovala do vedlejġ² parcely. Nach§zela se 

v SV ļ§sti vĨkopu, kterĨ byl pŚipravov§n pro dalġ² stavbu haly konzerv§rny. StŊny mŊla 

pravidelnŊ zeġikmen®, dno ploch® a m²rnŊ nahnut® na JV. VĨplŔ obsahovala ļernoġedĨ 

j²l s fragmenty keramiky. Jej² d®lka byla 84 cm na SZ ï JV a ġ²Śka ve smŊru SV ï JZ 

106 cm. Dno se nach§zelo v hloubce 48 cm (tab. ļ. 8).  

V objektu bylo objeveno 7 fragmentŢ keramiky, bez moģnĨch jedincŢ, v§ģ²c² 152 

g a 1 k§men v§ģ²c² 28 g. 

 

Obj. ļ. 2 

 

NepravidelnĨ objekt, kterĨ byl interpretov§n jako rozs§hlĨ hlin²k, mŊl delġ² osu ve 

smŊru SV ï JZ. Jeho odkryv prob²hal ve dvou ļ§stech. Nejprve byla odkryta JV ļ§st, 

kter§ se skl§dala ze dvou prohlubn². Profil AB byl smŊŚov§n na SZ ï JV a mŊŚil 480 

cm. Na SV byl nalezen lalok pod hroudou hl²ny (tab. ļ. 9). Na JV byla zachycena 

nepravideln§ j§ma v ġ²Śce 173 cm a  byla orientovan§ na SV ï JZ (tab. ļ. 9 - A ï B). Jej² 

stŊny byly pravidelnŊ ġikm® do hloubky 40 cm (tab. ļ. 9 - d). UprostŚed se svaģovala do 

hloubky 50 cm (tab. ļ. 9 - c). D§le se oble rozġiŚovala do strany a zasahovala do 

hloubky aģ o 30 cm (tab. ļ. 9 - e). Dno obou lalokŢ bylo ploch®, m²rnŊ se svaģuj²c² na S. 

Obl§ j§ma mŊla dno ve hloubce 78 ï 80 cm (tab. ļ. 9 - e). Na J stranŊ byl nalezen malĨ 

schŢdek s plochĨm dnem, kterĨ se nach§zel ve hloubce 51 cm (tab. ļ. 9 - f).  

V SZ ļ§sti j§ma navazovala na SV ļ§st objektu, kterĨ pŚedstavovala ov§ln§ j§ma 

s delġ² osou S ï J. Jej² d®lka byla 250 cm a ġ²Śka 176 cm. Na vĨchodn² stranŊ byl mezi 
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j§mami vybr§n 40 cm ġirokĨ vĨkop. Zde byl nalezen plochĨ hrob, kterĨ se nach§zel 

ve hloubce 25 cm. StŊny mŊl ġikmo sklonŊn® na S a S okraj zahloubeniny byl srdļitŊ 

prohnut. UprostŚed dna byla objevena jamka, kter§ byla na Z ï V dlouh§ 126 cm a na S 

ï J ġirok§ 114 cm. MŊla ġikm® stŊny a dno ploch® ve hloubce 50 cm. Na S byla 

nalezena dalġ² j§ma (s profilem AB), kter§ byla vybr§na z technickĨch dŢvodŢ jen do 

hloubky 45 cm a odkryta v ġ²Śce 30 cm. StŊny objektu byly ġikm®. VĨplŔ mŊl j²lovitou a 

ļernou. Objekt obsahoval stŚepy, ġt²panou industrii a mazanici. Zpr§va byla seps§na ve 

dnech 12. ï 13. 9. 1989. 

VĨzkum pokraļoval odkryvem 2 m ġirokĨm, kterĨ navazoval na pŚedchoz² ļ§st 

vĨzkumu. Byl vġak ponech§m blok na SV stranŊ, protoģe pokraļoval do vedlejġ² 

zahrady. SZ ļ§st pŚedstavovala ¼zk§ ov§ln§ j§ma, kter§ nebyla cel§ vybr§na. Ta mŊla 

vanovitĨ tvar, jej²ģ delġ² osa S ï Z byla dlouh§ 340 cm a ġirok§ 123 cm. Objekt nebyl 

vybr§n aģ na dno. Jej² delġ² stŊny se ġikmo skl§nŊly do hloubky 15 cm a potom se 

rozġiŚovaly o 4 ï 10 cm do stran. Kratġ² SZ strana se tak® ġikmo skl§nŊla pŚ²mo k 

ploch®mu dnu (tab. ļ. 9 - g). Na t®to stranŊ byl nalezen schŢdek ve hloubce 30 cm. 

Na SZ stŊnŊ byl nalezen obloukovitĨ lalok. Od S rohu kolmo do hloubky mŊŚil 55 

ï 68 cm, kde se nach§zelo prohnut® dno (tab. ļ. 9 - h). UprostŚed dna byla nalezena 

ov§ln§ jamka, jej²ģ delġ² osa Z ï V mŊŚila 126 cm a byla ġirok§ 87 cm na S ï J. StŊny 

mŊla ġikm®, ve V ļ§sti m²rnŊji, a jej² dno se nach§zelo ve hloubce 66 cm (tab. ļ. 9 - ch). 

D§le k JV byla nalezena nepatrnŊ nepravideln§ obd®ln²kov§ plocha ġirok§ 100 cm na 

SZ ï JV, kter§ byla odkryta v d®lce 98 cm smŊrem na SV ï JZ. Tato plocha byla 

vybr§na do hloubky 50 cm a byla ġikmo jiģn²m smŊrem (tab. ļ. 9 - i). Na SZ byla 

vytvoŚena niģġ² plocha v hloubce 58 cm (tab. ļ. 9 - j).  

JV ļ§st hlin²ku byla tvoŚena 2 hlavn²mi j§mami. Jej² JZ ļ§st byla ov§ln§ s delġ² 

osou na Z ï V, kter§ byla hlubok§ 100 cm, a kter§ mŊla oblĨ vĨbŊģek na V stranŊ. Jej² 

ġ²Śka byla 168 cm na S ï J. StŊny mŊla ġikm® a dno prohnut® (tab. ļ. 9 - k). V vĨbŊģek 

byl hlubokĨ 92 cm a ġirokĨ 65 cm s plochĨm dnem (tab. ļ. 9 - l). Na jej² SV ļ§st byla 

hlubok§ j§ma, o kter® mŢģeme d²ky profilu Ś²ci, ģe je pravdŊpodobnŊ nejmladġ². StŊny 

mŊla ġikm®, na SZ ġikmŊjġ². Jej² ploch® dno se nach§zelo v hloubce 106 cm. V J rohu se 

nach§zel vĨbŊģek ve smŊru V ï Z, na Z konļ²c² ve 100 cm (tab. ļ. 9 - m). 

Na V byla objevena prohnut§ kŢlov§ j§ma, kter§ mŊŚila ve smŊru SZ ï JV 78 cm, 

a na SV ï JZ 60 cm. Jej² SZ stŊna byla velmi ġikm§, a jej² JV ļ§st byla zahnut§ aģ o 30 

cm. Dno mŊla prot§hl® a v hloubce 101 cm. V jej² hlavn² stŊnŊ se nach§zely 2 schŢdky 

s troj¼heln²kovitĨmi hranami. Na Z byly dlouh® 45 cm a ġirok® 20 cm. Byly um²stŊny 
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v hloubce 58 cm. Na V byly dlouh® 62 cm a ġirok® 15 cm se dnem v t®ģe hloubce. Mezi 

objekty byla nalezena nora, kter§ mŊla stŊnu dole zahloubenou do strany (tab. ļ. 9 - n).  

Celkov§ ġ²Śe na profilu CD byla 630 cm a EF 495 cm. Odkryt§ d®lka ve smŊru SV 

ï JZ mŊŚila 485 cm. VĨplŔ byla jednolit§ a ġedoļern§, avġak m²sty na dnŊ a boc²ch 

sm²chan§ se spraġ². Nad objektem byla skryta vrstva ornice (5 ï 15 cm). VĨjimku 

tvoŚila nejmladġ² j§ma ve V rohu (tab. ļ. 9 - m), kter§ mŊla vĨplŔ nahoŚe ļernou, ve 

stŚedu sytŊ ļernou a ve spodn² ļ§sti byla ġedoļern§. Vespod pror§ģela vĨplŔ ostatn²ch 

lalokŢ, a t²m p§dem mŢģeme usuzovat, ģe byla pravdŊpodobnŊ nejmladġ². Ve 4 vrstvŊ 

se nach§zely stŚepy z kultury s line§rn² keramikou.  

VĨplŔ tvoŚilo velk® mnoģstv² stŚepŢ (1 063 fragmentŢ z toho 126 jedincŢ, v§ģ²c² 

10 311 g), ġt²pan® industrie (bohuģel nen² v souļasn® dobŊ k dispozici), 18 zlomkŢ 

brouġenĨch n§strojŢ, zlomkŢ mazanice (2 204 g) a 24 g kost².  

 

Obj. ļ. 3 

 

Na SZ od hlin²ku byla zachycena kŢlov§ jamka, kter§ mŊla stŊny ġikm® a dno 

ploch®. VĨplŔ byla ġedoļern§ a bez n§lezŢ. Jej² d®lka byla 62 cm na SZ ï JV a ġirok§ 

35 cm. Dno se nach§zelo ve hloubce 28 cm.  
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7. Interpretace objektŢ 
 

 Rozliġujeme objekty funkļn², jako byly kŢlov® j§my (obj. ļ. 3), z§sobnicov®
52

 

j§my, kter® maj² vŊtġinou kruhovĨ pŢdorys, stŊny k·nicky nebo hruġkovitŊ se rozġiŚuj²c² 

smŊrem dolŢ a rovn® dno. Tak® objekty, kter® slouģily sekund§rnŊ, protoģe jejich 

prvotn² ¼ļelem bylo slouģit k vyhlouben² materi§lu.
53

 Vznikaly pŚi vykop§v§n² hl²ny 

urļen® pro vĨrobu keramiky a na stavbu domŢ. Tak® objekty dŊl²me podle velikost². 

BuŅ to jsou jamky a kŢlov® jamky, kter® maj² prŢmŊr do 1,5 m, mal® a velk® j§my, 

anebo komplex jam neboli souj§m².
54

 

Prvn² objekt je obt²ģn® interpretovat. Nebyl vybr§n celĨ, jelikoģ zasahoval do 

vedlejġ² parcely. MŊl vġak patrnĨ ov§lnĨ tvar a mal® rozmŊry. StŊny byly seġikmen® a 

dno ploch®. VĨplŔ byla ġedoļern§, s n§lezy fragmentŢ keramiky a jednoho kamene. 

Podle popisu se domn²v§m, ģe by to mohla bĨt typick§ mal§ s²dliġtn² j§ma.  

Do kategorie funkļn²ch objektŢ tak® patŚ² hlin²ky rŢzn® velikosti a tvarŢ, kter® 

jsou zn§m® v cel®m obdob² neolitu.
55

 Pod tuto kategorii n§leģ² jistŊ objekt ļ. 2. I kdyģ 

nebyl vybr§n celĨ, jeho tvar a velikost odpov²d§ typick®mu hlin²ku. Jak jsem jiģ 

zmiŔovala, prim§rn²m ¼ļelem tŊchto objektŢ bylo zpracov§n² hl²ny k vĨrobŊ keramiky. 

Sekund§rnŊ se v nich nach§zej² polotovary, odpad z kamenn® industrie, kostŊn® n§stroje 

a stŚepy rozbitĨch n§dob.
56

 Tyto objekty a jim podobn® nalezneme na kaģd®m naleziġti, 

vģdy alespoŔ jeden, jelikoģ jsou velmi bŊģn®. PodobnĨ tomuto sledovan®mu hlin²ku 

nalezneme napŚ²klad v Bylanech (okr. Kutn§ Hora), pŚesnŊji objekt ļ. 869 
57

.  

TŚet²m objektem byla podle velikosti (62 cm) a podle pravideln®ho ov§ln®ho 

tvaru pravdŊpodobnŊ kŢlov§ jamka, kter§ byla bez n§lezŢ. Tento objekt mohl vzniknout 

tak, ģe byl vyhlouben vĨkop, do kter®ho byl posl®ze zasazen dŚevŊnĨ prvek, pot® doġlo 

k zasyp§n² a udus§n² hl²ny. Dalġ² moģnost² bylo pŚ²m® zatluļen² svisl®ho prvku do 

zemŊ. Nedostateļn® je i oznaļen² ĂkŢlov§ jamkañ pro dŚevŊn® prvky vŊtġ²ch rozmŊrŢ, 

zde se uģ nejedn§ o kŢl, nĨbrģ o sloup, na m²stŊ je oznaļen² Ăsloupov§ j§mañ.
58
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8. Rozbor a datace n§lezŢ 

 

8. 1. KeramickĨ materi§l 

 

KeramickĨ invent§Ś z vĨzkumu v Ļernoģic²ch, kterĨ byl proveden na parcele ļ. 

504/1, je pomŊrnŊ rozs§hlĨ.  CelĨ soubor obsahuje 1 097 fragmentŢ (10 463g), z toho 

126 jedincŢ. Jedinci vznikaj² z fragmentŢ, kter® bylo moģn® fyzicky spojit (tab. ļ. 26:1, 

2 - 8), a to na z§kladŊ materi§lu a vĨzdoby. V tomto pŚ²padŊ mezi jedince bylo poļ²t§no 

i s fragmenty, kter® byly jiģ spojen®. 

Ze sbŊru bylo z²sk§no 27 fragmentŢ. Jeden z nich byl stŚedovŊkĨ, datovanĨ do 

13. stolet². Ostatn² materi§lnŊ a vĨzdobou odpov²daj² kultuŚe s vyp²chanou keramikou. 

Z objektu ļ. 1 poch§z² 7 fragmentŢ a z objektu ļ. 2 poch§z² 126 jedincŢ, sloģenĨch 

z 1 063 keramickĨch fragmentŢ. Objekt ļ. 3 byl bez n§lezŢ. Objekt ļ. 2 tedy obsahoval 

nejv²ce materi§lu. 

N§lezy z objektu ļ. 1 jsou vypracov§ny z hrub®ho materi§lu (4) a z jemn®ho 

materi§lu (3), kterĨ je pŚev§ģnŊ nezdobenĨ. PŚevaģuj² tedy keramick® fragmenty, kter® 

obsahuj² hrub® pŚ²sady. Na rozd²l od toho, z objektu ļ²slo 2 je v²ce jemn®ho materi§lu 

(graf. ļ. 2), kterĨ byl zdoben typickĨm zdoben² vyp²chan® keramiky (graf ļ. 3). 

 

8. 1. 1.  Typy n§dob ve sledovan®m souboru 

 

Tvarov§ interpretace keramiky byla provedena jen na z§kladŊ keramickĨch 

zlomkŢ z objektu ļ. 2. Ze sbŊru a z objektu ļ. 1 a 3 n§m materi§l neumoģnil klasifikovat 

tvary n§doby. To, aby byly n§doby rozpozn§ny, z§viselo zvl§ġtŊ na prŢmŊru, kterĨ byl 

zmŊŚen pomoc² tabulky ĂmŊŚen² zachov§n² okrajovĨch stŚepŢñ, a sklonu fragmentu. 

Dalġ²m faktorem k urļen² tvaroslov² byla tak® ozdobn§ i plastick§ vĨzdoba. Po 

prozkoum§n² tŊchto znakŢ uģ mŢģeme rozpoznat typ n§doby.  

Zdoben® hruġkovit® n§doby (obr. ļ. 2) v cel®m souboru byly objeveny jen ve 

zlomc²ch (tab. ļ. 33:2). Vyskytuj² se zde tak® vysok® n§doby s n²zkou posazenou 

vĨdut²,  a tak® s lomenou vĨdut² (tab. ļ. 26:8). PŚ²kladem pro srovn§n² jsou n§doby 

z Libiġan (obj. ļ. 142), kde stŚep poch§z² ze souj§m².
59

 V kresebn® pŚ²loze lze nal®zt 

hruġkovit® n§doby s rozġ²ŚenĨm hrdlem, jako jsou napŚ²klad v Libiġanech (obj. 141), 

                                                 
59

 BURGERT, Pavel. bŜƻƭƛǘƛŎƪŞ ƻǎƝŘƭŜƴƝ Ǿ ƪŀǘŀǎǘǊǳ [ƛōƛǑŀƴΦ hƪǊŜǎ tŀǊŘǳōƛŎŜΦ tǊŀƘŀΣ нлмлΦ .ŀƪŀƭłǌǎƪł 
ǇǊłŎŜΦ ¦ƴƛǾŜǊȊƛǘŀ YŀǊƭƻǾŀ v PrazeΦ Cŀƪǳƭǘŀ ŦƛƭƻȊƻŦƛŎƪłΣ ǘŀōΦ нсΥоΦ 



 

27 

kter® se nach§zely v hlin²ku.
 60

 

Dalġ²m typem, kterĨ byl rozpozn§n, jsou poh§rovit® tvary (obr. ļ. 5). Zde mŊly 

jiģ ostŚejġ² profilaci (tab. ļ. 26:4 ï 7), jejich hrdlo mŊlo stejnĨ prŢmŊr jako vĨduŠ (tab. ļ. 

15:5; 21:1; 24:1,3,6). PŚ²kladem vhodnĨm pro srovn§n² jsou poh§ry z Prahy ï Sedlec,
61

 

kter® byly autorem datov§ny na z§kladŊ souboru z LodŊnic. Mohou m²t buŅ m²rnŊ 

prohnut® stŊny jako v HoromŊŚic²ch ï Chotole (obj. ļ. 34),
62

 anebo rovn® ļi v§lcovit® 

jako v LodŊnic²ch.
63

 D§le tak® s rovnĨmi kuģelovitĨmi, ke konci z¼ģenĨmi stŊnami a 

rovnĨm dnem. 

Posledn²m typem n§doby, kterĨ byl vyr§bŊn z jemn®ho materi§lu, byly m²sy 

(obr. ļ. 4). MŊly jemnŊ prohnut® strany a jejich okraje hrdla byly m²rnŊ zahnut® (tab. ļ. 

27:4 ï 6). Takov®to n§doby bychom mohli tak® vidŊt v invent§Śi z vĨzkumu z 

Lochenic, kde byly fragmenty objeveny pŚi rozġiŚov§n² ģelezniļn² tratŊ Hradec Kr§lov® 

- JaromŊŚ.
64

 NŊkdy se vyskytovala m²sa ļlenŊn§ ostrĨm profilov§n²m tŊla, jako 

napŚ²klad v Bylanech okr. Kutn§ Hora
65

. 

Z hrubĨch n§dob zde nal®z§me kotlovit® tvary (obr. ļ. 6) s t®mŊŚ rovnĨmi 

stŊnami (tab. ļ. 12:7), jako v Rouchovanech (obj. ļ. 500).
66

 Rozpozn§ny byly tak® 

hrncovit® tvary s esovitĨmi stŊnami (tab. ļ. 16:8; obr. ļ. 5:1), jako v HoromŊŚic²ch 

Chotol (obj. ļ. 34).
67

 Na tomto typu n§dob se nejļastŊji vyskytuj² hrotit® nebo podlouhl® 

pupky, kter® leģ² bud pod okrajem, nebo na vĨduti (tab. ļ. 18:5, 7). Zdoben® i 

nezdoben® n§dobky maj² ļasto pŚesek§vanĨ okraj (tab. ļ. 19:1; 24:9; 25:9), anebo je 

pŚesek§vanĨ lom
68

 (tab. 26:8 ï uk§zka na jemn® keramice). 

 

8. 1. 2. VĨzdoba 

 

Z§kladn²m prvkem pro kulturu s vyp²chanou keramikou je vpich, kterĨ n§m 
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zŚetelnŊ umoģŔuje dataci keramick®ho materi§lu. U vĨzdoby ļesk® neolitick® keramiky 

pozorujeme z§kladn² dva pojmy - vlastn² ornament a techniku jeho proveden². Podle 

techniky vĨzdoby je dŊl²me na vhloubenou (tj. rytou, kolkovanou), malovanou a 

plastickou.
69

 Touto problematikou se jiģ zabĨvala M. Z§potock§,
70

 a tak® J. Rulf.
71

 

Pokud vġak chceme tento sledovanĨ soubor zaŚadit do kontextu neolitick®ho obdob², 

mus²me se detailnŊji pod²vat na souļasnĨ stav pozn§n². 

Kulturu s vyp²chanou keramikou rozdŊlujeme na dva stupnŊ, a to starġ² a mladġ², 

kter® d§le rozdŊlujeme do tŚ² f§z². Starġ² stupeŔ navazuje na kulturu s line§rn² 

keramikou a mladġ² se sbliģuje s lengyelskĨm okruhem. Charakteristika jednotlivĨch 

f§z² nemŢģe bĨt stanovena jen na z§kladŊ zastoupenĨch vĨzdobnĨch prvkŢ. Stejnou roli 

hraj² i motivy, syst®m vĨzdoby a zastoupen² tvarŢ, kter® v nŊkterĨch f§z²ch hraj² 

dŢleģitou roli. V tomto pŚ²padŊ budeme sledovat f§zi IV (vysvŊtlen² je pops§no 

v kapitole 9. ChronologickĨ rozbor). Hlavn² stavebn²m prvkem vĨzdoby je motiv, kterĨ 

se teoreticky d§ rozloģit na oblouk a lomenou ¼seļku, jako svou zjednoduġenou 

podobu.
72

 

Doch§z² tak® ke zmŊnŊ tvarŢ zdoben². Krokvicovit§ vĨzdoba se jiģ nepouģ²v§. 

Ļasto se vġak setk§v§me se samostatnĨmi ġikmĨmi nebo svislĨmi p§sy (tab. ļ. 15:4; 

18:2), horizont§ln²mi (tab. ļ. 26:3 ï 8) ļi vodorovnĨmi, z nichģ vytv§Śely troj¼heln²ky 

(tab. ļ. 14:12; 17:6; 15:8). Jedna n§doba mŢģe bĨt pokryta i nŊkolika druhy vĨzdoby. 

Na hrubĨch n§dob§ch se vyskytuj² hrotit® (tab. ļ. 13:7) a podlouhl® pupky (tab. 

ļ. 17:8) po ļtyŚech pod okrajem n§doby (tab. ļ. 18:7; 28:5), anebo na vĨduti (tab. ļ. 

33:1; 31:11). V souboru se tak® objevuj² zob§kovit® pupky (tab. ļ. 33:2), kter® v t®to 

f§zi dosahuj² velkĨch rozmŊrŢ. Dalġ²m zdoben²m je tzv. pŚesek§van§ p§ska pod okrajem 

(obr. ļ. 5:2 - 3). Nezdoben® i zdoben® n§dobky maj² tak® ļasto pŚesek§vanĨ okraj (tab. 

ļ. 19:1; 24:9; 25:9) ļi ostrĨ lom (tab. ļ. 11:12; 16:7; 26:4 ï 5,8). 

 

8. 1. 2. 1. Technika vĨzdoby 

 

Pokud chceme hovoŚit o technice vĨzdoby, mus²me si nŊco Ś²ci o jej²m postupu 

vĨroby. Dvojvpich, coģ jsou k·dy vpichŢ, kter® zaļ²naj² na ļ²slo 2, vznikal t²m, ģe 
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n§stroj byl stŚ²davŊ zahlubov§n do nevyp§len® n§doby. KaģdĨ vpich byl pŚedsunut pŚed 

ten dalġ², a t²m vznikla stŚ²dav§ Śada. Velikost tŊchto otiskŢ z§leģela na ġ²Śce n§stroje. 

N§stroj byl postaven ġikmo. Tato technika byla zde pouģ²van§ nejļastŊji. 

Technika vĨzdoby byla prov§dŊna kostŊnĨmi n§stroji ve tvaru ġ²dla (obr. ļ. 1 ï 

b), kter® je ukonļen® rŢznĨm poļtem hrotŢ. V naġem pŚ²padŊ pŢjde o dva, nebo tŚi 

hroty. Je moģn®, ģe byly vyr§bŊn® ze dŚeva, i kdyģ pro to nen² pŚ²mĨ dŢkaz. K vĨrobŊ 

byly pouģity hlavnŊ kosti dom§c²ch zv²Śat, jako je koza, nejv²ce ovce, pot® tur, a tak® 

kosti divokĨch zv²Śat, jako jsou jeleni, srnci, ļi i bobr. Byly vyr§bŊny z dutĨch a 

dlouhĨch kost². Jsou dŢkazy, ģe jsou vyroben® ze zubŢ, ģeber ļi parohu.
 73

 

 

a)   b)    

Obr. ļ. 1. a) K·dov§ tabulka vĨzdobnĨch technik ļesk® vyp²chan® keramiky
74

 

b) Vyobrazen² n§strojŢ ve tvaru ġ²del
75
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8. 1. 3. Z§kladn² kvantitativn² vyhodnocen² proveden® z keramickĨch 

fragmentŢ 

 
8. 1. 3. 1. SbŊr  

Ze systematick®mu sbŊru z plochy, kterĨ byl proveden ve dnech 6. a 12. z§Ś² 

roku 1988, bylo celkem z²sk§no 27 keramickĨch fragmentŢ. Materi§lovŊ i vzhledovŊ 

patŚ² pŚev§ģnŊ kultuŚe s vyp²chanou keramikou. Aģ na jeden, kterĨ byl po konzultaci 

zaŚazen do stŚedovŊku, pŚesnŊji do 13. stolet². 

Po prozkoum§n² keramickĨch fragmentŢ bylo zjiġtŊno, ģe jsou vġechny atypick®. 

To znamen§, ģe nedok§ģeme urļit jejich um²stŊn² v n§dobŊ, tud²ģ poch§z² z tŊl ļi vĨdut² 

n§dob. KulturnŊ zaŚaditeln® byly pouze dva fragmenty. Jeden ze stŚedovŊku a jeden 

poch§zel z kultury s vyp²chan® keramikou f§ze IVb. K dataci ¼lomku n§m dopomohlo 

rohat® ucho (tab. ļ. 36:2), kter® je typick® pro mladġ² f§zi StK. Typy n§dob a prŢmŊr 

n§dob nebyly rozpoznateln®. Z jemn®ho materi§lu bylo vyrobeno 8 fragmentŢ a 

z hrub®ho 19 zlomkŢ. 

 

8. 1. 3. 2. Objekt ļ. 1 

Objekt ļ. 1 byla mal§ ov§ln§ j§ma, kter§ zasahovala d§le do zahrady. Z n² bylo 

celkem z²sk§no 7 keramickĨch fragmentŢ. V n§sleduj²c²m grafu ļ. 1 mŢģete vidŊt, ģe 

vŊtġina fragmentŢ nebyla zdoben§. K dataci n§m vġak dopomohl keramickĨ materi§l, 

kterĨ byl po prozkoum§n² stejnĨ jako z obj. ļ. 2. MŢģeme tedy Ś²ci, ģe tento objekt patŚ² 

mezi s²dliġtn² objekty kultury s vyp²chanou keramikou. 

57%
43% ƴŜȊŘƻōŜƴȇ

dvojvpich

 

Graf ļ. 1. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), objekt ļ²slo 1. VĨzdoba stŚepŢ 

 

8. 1. 3. 3. Objekt ļ. 2  

Objekt ļ²slo 2, kterĨ byl interpretov§n jako rozs§hlĨ hlin²k, obsahoval celkem 
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1 063 keramickĨch fragmentŢ, z nichģ bylo sloģeno 126 jedincŢ. Jedinci vznikaj² 

spojen²m fragmentŢ, kter® k sobŊ materi§lem a vĨzdobou pasuj². Zde byli zapoļ²t§ni i 

jedinci, kteŚ² jiģ byly slepeni. Z tohoto celku bylo rozpozn§no 344 zlomkŢ z hrub®ho 

materi§lu a 718 z jemn®ho materi§lu. 

D²ky grafu ļ. 2 vid²me, ģe nejv²ce vyr§bŊly jemn® n§doby, kter® byly vyrobeny 

z plaven®ho ļi jemnŊ p²sļit®ho materi§lu, kterĨ obļas obsahoval kam²nky. D²ky 

spraġov®mu podloģ², na kter®m byla vģdy neolitick§ s²dliġtŊ stavŊna, mŊli materi§l vģdy 

v bl²zkosti.
 76
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Graf ļ. 2. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), objekt ļ²slo 2. Zastoupen² materi§lu. 

 

Rozd²l s pŚedchoz²mi f§zemi StK je v ¼pravŊ povrchu a v kvalitŊ vyp§len². 

Keramika je v tomto obdob² vyp§lena do tvrda a na povrchu jak hlazena, tak ve vŊtġinŊ 

pŚ²padŢ i leġtŊna.
77

  

Ze souboru bylo celkem rozpozn§no 66 leġtŊnĨch fragmentŢ a 582 nezdobenĨch. 

LeġtŊn® keramick® stŚepy byly vyrobeny z jemn®ho materi§lu. LeġtŊn² nebylo na 

nŊkterĨch n§dob§ch pŚ²mo zaznamen§no. Tato skuteļnost je jistŊ d§na ġpatnĨm 

dochov§n²m stŚepŢ, a proto pro tyto znaky nebyl zhotoven graf. D§le bych se zabĨvala 

zastoupen²m zdoben². 

DŢleģitĨm bodem, podle kter®ho pozn§me vyp²chanou keramiku, je vpich, kterĨ 

n§m zŚetelnŊ pomŢģe s datac² keramick®ho materi§lu. U nŊho vyhled§v§me velikost a 

poļet hrotŢ, kterĨ n§stroj zanechal. To umoģŔuje zaŚazen² do f§z² a stupŔŢ. VysvŊtlen² 

d§le v kapitole 8. 1. 2. VĨzdoba. Z§roveŔ mŢģeme popsat vĨzdobu keramiky v k·dech 

(obr. ļ. 1 - a), a to d²ky M. Z§potock®.
78

 Tento syst®m n§m umoģŔuje urychlen² 
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dokumentace pŚi sbŊru materi§lu i v jeho pozdŊjġ² publikaci. 

Z objektu ļ. 2 bylo z²sk§no 350 keramickĨch fragmentŢ, kter® byly zdobeny 

dvojpichem (tab. ļ. 11: 1-11, 13 ï 14). Dalġ² prvkem, trojvpichem, bylo vyzdobeno 26 

fragmentŢ (tab. ļ. 18:2; 20:2 - 3). PŚi vĨzkumu stŚepŢ bylo nalezeno i 6 fragmentŢ 

line§rn² keramiky (tab. ļ. 16: 1; 35:10).  

D²ky grafu ļ. 3 vid²me spr§vn® zaŚazen² keramiky do kultury s vyp²chanou 

keramikou IVb. Za prv® v tomto obdob² ubĨv§ v²cen§sobnĨch vpichŢ,
79

 tedy trojvpichŢ. 

Dalġ²m znakem, podle kter®ho bezpeļnŊ pozn§me f§zi StK, je vĨskyt mal®ho poļtu 

fragmentŢ z kultury s line§rn² keramikou. Fragmenty byly ve znaļnŊ ġpatn®m stavu, 

avġak jejich pŚ²tomnost nen² ģ§dnou vĨjimkou. Ve sledovan® oblasti jiģ bylo nalezeno 

os²dlen² kultury s LnK.  
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Graf ļ. 3. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), objekt ļ²slo 2. Zastoupen² zdoben². 

 

Jak jsem jiģ zmiŔovala, popisnĨ syst®m keramiky byl vypracov§n 

k zjednoduġen² dokumentace. Ļesk® tŚ²dŊn² vyp²chan® keramiky bylo rozpracov§no na 

druhy vpichŢ a jejich techniky. Druhy vpichŢ a k·dy jsou kresebnŊ uvedeny v obr. ļ. 1a 

od Marie Z§potock®.
80

 

Po dŢkladn®m prozkoum§n² souboru bylo zjiġtŊno, ģe se nejv²ce objevuje k·d 

24, pŚesnŊji na 75 fragmentech  (tab. ļ. 17: 2, 7; 19: 14 ï 15). To znamen§, ģe vpich mŊl 

na ġ²Śku v²ce jak 5 mm. Dalġ²m vyskytuj²c²m se k·dem byl 23, kterĨ se nach§zel na 71 

stŚepech (tab. ļ. 15: 4 ï 5). Tento vpich m§ ġ²Śku 3 ï 5 mm. Nejm®nŊ se objevoval k·d 

32, kterĨ zde byl odhalen na 32 fragmentech (tab. ļ. 11: 5, 14; 16: 6). To znamen§, ģe 

n§stroj, kterĨm byla vĨzdoba zhotovena, mŊl tŚi hroty. Ve vĨsledku mŊl na ġ²Śku v²c, 

jak 5 mm. Nejm®nŊ objevovanĨm byl k·d 22, kterĨ mŊl 2 ï 3 mm (tab. ļ. 13: 2; 19: 13). 

V souboru byly tak® nalezeny 2 stŚepy , kter® na sobŊ nesly zdoben² kultury s line§rn² 

                                                 
79

 t!±[®Σ LΦ ς ½#th¢h/Y#Σ aΦ !ǊŎƘŜƻƭƻƎƛŜ ǇǊŀǾŠƪȇŎƘ 2ŜŎƘ оΣ ǎΦ ппΦ 
80

 ¢ŀƳǘŞȌΦ 



 

33 

keramikou (tab. ļ. 13: 1). 

D²ky tomuto sledov§n² mŢģeme doloģit, ģe tento soubor patŚ² jistŊ do 

neolitick®ho obdob², pŚesnŊji do mladġ² f§ze kultury s vyp²chanou keramikou f§ze IV. 

Po celĨ mladĨ stupeŔ zde pŚevaģuje velkĨ dvojvpich (k·d 23 a 24), a tak® pomalu 

ustupuje v²cen§sobnĨch vpichŢ.
81

 D²ky koncentraci mal®ho poļtu fragmentŢ kultury 

s line§rn² keramikou mŢģeme Ś²ci, ģe s²dliġtŊ bylo vytvoŚeno na m²stŊ jiģ os²dlen®m. 
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Graf ļ. 4. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), objekt ļ²slo 2. Zastoupen² ornamentace 

keramiky 

 

Dalġ² graf ļ. 5 obsahuje ¼daje o plastick® vĨzdobŊ, kter§ se nach§z² na keramice. 

Nejv²ce zde byla zastoupena zalomen§ vĨduŠ, a to na 22 fragmentech (tab. 14: 11 ï 12, 

13: 11). Se stejnĨm poļtem byly objeveny pupky (tab. 11 :10; 19: 12, 19). V souboru se 

d§le vyskytovalo 10 rohŢ (tab. ļ. 17:8). Byla zde tak® objevena vnitŚn² vĨzdoba, kter§ 

se vyskytuje m§lo, kter§ je typickĨ znak pro mladġ² f§zi StK. Nalezena byla na 4 

fragmentech (tab. ļ. 17:10; 22: 5). Ty byly zdobeny vpichy, a to jak dvojvpichy (tab. ļ. 

17: 10), tak trojvpichy (tab. ļ. 22: 5). OjedinŊle, pŚesnŊji na 3 stŚepech, byl objeven 

pŚesek§vanĨ okraj (tab. 24: 9; 25: 9), kterĨ je dalġ²m jasnĨm znakem mladġ²ho obdob² 

vyp²chan® keramiky f§ze IV. Ve stejn®m poļtu byla zastoupena ucha a reparaļn² otvory 

(tab. ļ. 22: 10). Tento graf n§m tedy podporuje zaŚazen² souboru do mladġ² f§ze kultury 

s vyp²chanou keramikou. D²ky tŊmto znakŢm mŢģeme upŚesnit jemnŊjġ² zaŚazen². 

Zde se tak® mŢģeme pozastavit nad reparaļn²mi otvory,
82

 jelikoģ jich 

nenach§z²me velmi mnoho. Jsou to otvory, kter® se nach§zej² ve stŊn§ch keramickĨch 

n§dob. Zde maj² pŚibliģnŊ stejn® velikosti, do prŢmŊru 6 mm. V tomto pŚ²padŊ slouģily 

k opravŊ z dŢvodu poġkozen² n§dob. Jsou to klasick® kruhov® k·nick® prŢduchy 
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vytvoŚen® vrt§n²m ļi brouġen²m. Vrt§kem byly vybrouġeny z jedn® strany typickou 

neolitickou technikou, pomoc² dut®ho vrt§ku a za podsyp§v§n² vrtan®ho m²sta p²skem, 

jehoģ vĨsledkem je postupnŊ se zuģuj²c² k·nickĨ tvar otvoru.
83

 Prostrļen²m ġŔŢrky 

tŊmito otvory a jejich utaģen²m mohla bĨt znovu sestavena n§doba. Mohla slouģit d§le, 

avġak ne na tekutiny. DoplŔovac² spojen² prob²halo za pomoc² smoln®ho lepidla. 

Dokladem tohoto zpŢsobu opravy je torzo z KosoŚe, na kter®m jsou pod okrajem 

k·nick® reparaļn² otvory, a v jejich bl²zkosti byly nalezeny zbytky ļern®ho smoln®ho 

n§lepu.
84
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Graf ļ. 5. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), objekt ļ²slo 2. Zastoupen² plastick® 

vĨzdoby. 

 

V tomto grafu ļ. 6 vid²me procentu§ln² vĨskyt fragmentŢ. Keramick® stŚepy, 

kter® mohly bĨt bezpeļnŊ um²stŊny do n§doby, nebylo mnoho. Bylo nalezeno 147 

okrajŢ a 52 den. Nejv²ce se vġak objevovaly fragmenty, kter® se nepodaŚilo bezpeļnŊ 

urļit (881 ks). Jednalo se o pouh® fragmenty z tŊla n§dob. To vġak nen² neobvykl®.  
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Graf ļ. 6. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), objekt ļ²slo 2. Morfologick® zaŚazen² 

fragmentŢ. 

                                                 
83

 ±9b/[Σ {ƭŀǾƻƳƛƭΦ YŀƳŜƴƴŞ ƴłǎǘǊƻƧŜ ǇǊǾƴƝŎƘ ȊŜƳŠŘŠƭŎǻ ǾŜ ǎǘǌŜŘƴƝ 9ǾǊƻǇŠΦ Lƴ {ōƻǊƴƝƪ błǊƻŘƴƝƘƻ 
muzea - ǌŀŘŀ !Σ ·L±Σ мфслΣ ǎΦ м ς 91. 
84

 [L2Y!Σ aΦ hǘǾƻǊȅ ǾŜ ǎǘŠƴłŎƘ ƴłŘƻō ƪǳƭǘǳǊȅ ǎ ƭƛƴŜłǊƴƝ ƪŜǊŀƳƛƪƻǳ Ǿ YƻǎƻǌƛΣ ǎΦ мооΦ 



 

35 

Rozpozn§n² typŢ n§dob nebylo jednoduch®. Na stŚepech byl pozorov§n nejprve 

prŢmŊr n§doby, ale tak® sklon keramick®ho fragmentu. PomocnĨmi znaky byla i 

vĨzdoba a plastick® typick® znaky. Podle grafu ļ.  7 v²me, ģe nejvŊtġ²m zastoupen²m 

v souboru byly fragmenty z misek (tab. 12: 1 ï 3, 6; 18:8 - 9). Toto zjiġtŊn² nen² 

abnorm§ln², jelikoģ tento typ se ve vŊtġ²m mnoģstv² vyskytuje ve vġech kultur§ch. 

Soubor byl vġak datov§n do kultury s vyp²chanou keramikou, f§ze IVb, d²ky 

poh§rovitĨm n§dob§m (tab. ļ. 15: 5; 24: 1 - 6), na kterĨch mŢģeme vidŊt typick® znaky 

pro toto obdob². Jde o zalomenou vĨduŠ, vĨskyt rohŢ, tak® zuģov§n², d²ky kter®mu maj² 

stejnĨ prŢmŊr hrdla s vĨdut². VĨzkum byl datov§n tak® podle hruġkovitĨch n§dob, kter® 

na sobŊ mŊly  nejļastŊji plastick® zdoben² v podobŊ rohŢ (tab. ļ. 16:8; 14:11). VŊtġinou 

byly ulomen®, avġak zachoval se jeden fragment s celĨm rohem. 

Z jemn®ho materi§lu tu jsou zastoupeny fragmenty m²s, kterĨch bylo 58, d§le 

stŚepy z hruġkovitĨch n§dob, kterĨch bylo 30. Fragmenty z poh§rkŢ bylo 26 a z 

hrncovitĨch n§dob 8. Byly tu tak® 2 pokliļky.
85

 Jak jsem jiģ zmiŔovala, z jemn®ho 

materi§lu je nejv²ce fragmentŢ. Zde vid²me, ģe to plat² i pro typy n§dob. Sv§ s²dliġtŊ 

stavŊli hlavnŊ na spraġov®m podloģ², tud²ģ mŊli materi§l ve sv® bl²zkosti. 

47%

24%

21%

6%

2%

ƳƝǎŀ

ƘǊǳǑƪƻǾƛǘŞ
ƴłŘƻōȅ
ǇƻƘłǊƻǾƛǘŞ
ƴłŘƻōȅ
ƘǊƴŎƻǾƛǘŞ
ƴłŘƻōȅ
ƧƛƴŞ
όǇƻƪƭƛőƪŀύ

 

Graf. ļ. 7. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), objekt ļ²slo 2. Zastoupen² typŢ n§dob 

z jemn®ho materi§lu 

 

Z hrub®ho materi§lu zde bylo rozpozn§no 5 m²s a 11 hruġkovitĨch n§dob. Podle 

stop na keramice se domn²v§m, ģe tato keramika byla nejv²ce pouģ²v§na pro dom§c² 

potŚeby. DŢkazy byly vidŊny i na materi§lu, kterĨ byl vyp§len do tvrda. 
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Graf. ļ. 8. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), objekt ļ²slo 2. Zastoupen² typŢ n§dob 

z hrub®ho materi§lu 

 

D²ky tabulce na mŊŚen² okrajŢ byl vymŊŚen prŢmŊr n§doby. Avġak jen 

z okrajovĨch fragmentŢ, kter® byly mŊŚiteln®. D²ky tomu mohly bĨt kresebnŊ 

vyobrazeny pro lepġ² pŚedstavivost. Po dŢsledn®m b§d§n² bylo zjiġtŊno, ģe v souboru se 

nach§zelo celkem 25 fragmentŢ n§dob, kter® mŊly prŢmŊr 5 ï 10 cm. Byly to 

pŚedevġ²m poh§rovit® tvary. D§le bylo rozpozn§no 26 stŚepŢ n§dob s prŢmŊrem 11 ï 15 

cm, coģ byly pŚedevġ²m hrncovit®, kotlovit® a hruġkovit® n§doby. N§dob s prŢmŊrem 16 

ï 20 cm bylo 33 a s prŢmŊrem 21 ï 30 cm 17. Tyto dva prŢmŊry zahrnuj² ve vŊtġinŊ 

pŚ²padŢ m²sy. Nejm®nŊ jich bylo s prŢmŊrem 30 a v²ce cm, a to jen 3 n§doby. Byly to 

misky, kter® byly vyroben® z hrub®ho materi§lu. Tento graf mi umoģnil urļit typy 

n§dob. 
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Graf ļ. 9. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), objekt ļ²slo 2. PrŢmŊr zastoupenĨch n§dob. 

 

Graf ļ. 10 n§m zn§zorŔuje procenta poļtŢ stŚepŢ ze vġech vrstev ze sledovan®ho 

souboru. V ornici byly nalezeny jen 2 stŚepy, v prvn² vrstvŊ 294, ve druh® vrstvŊ 1 649, 

tŚet² vrstvŊ 185, ļtvrt® 8 a v p§t® vrstvŊ 6 stŚepŢ. Jsou zde seļteny vġechny stŚepy, jak 

typick®, tak atypick®. UmoģŔuje n§m to rozpoznat, jak byl hlin²k zaplŔov§n. V²me, ģe 

prim§rnŊ poskytoval hl²nu pro vĨrobu keramiky, stavbu domŢ ļi jin® ¼ļely. Hlin²k vġak 
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mŢģe plnit funkci ritu§ln², kdy tedy mohl slouģit i k odkl§d§n² ĂzemŚel®ñ keramiky.
86

 

N§s vġak zaj²m§ sekund§rn² plnŊn², kdy se v nŊm nach§zely polotovary, keramick® 

materi§ly, jednoduġe Śeļeno Ăodpadñ. Ten byl vytv§Śen bez zvl§ġtn²ch pravidel ļinnost² 

komunity a byl vģdy souļ§st² s²deln²ho are§lu, zpravidla v bl²zkosti domu. BĨv§ sloģen 

z Ăkulturn²hoñ odpadu vġeho druhu, kterĨ vŊtġinou pŚek§ģel v are§lu.
87

 E. Ne¼stupnĨ se 

domn²v§, ģe vŊtġinu odpadkŢ tvoŚil starĨ nepotŚebnĨ stavebn² materi§l, pŚedevġ²m 

hl²na.
88

 Objekty byly plnŊny tak® podle toho, co dan§ kultura preferovala.
89

 V tomto 

pŚ²padŊ vid²me, ģe kultura StK upŚednostŔovala keramiku, zvl§ġtŊ jej² vĨzdobu.  

D²ky grafu ļ. 10 zjiġŠujeme, ģe sledovanĨ hlin²k byl nejv²ce plnŊn ve 2 vrstvŊ. 

MŢģeme to vysvŊtlit t²m, ģe buŅ doġlo k prostorov® transformaci, pŚi kter® doch§z² 

k pŚem²stŊn² artefaktu pŚ²rodn²mi silami nebo ļlovŊkem. Jsou to tzv. pŚeddepoziļn² 

procesy, kter® vznikly pŚi pŚestŊhov§n² majitele anebo zmŊna v krajinŊ.
90

 Mohlo to bĨt 

tak® ovlivnŊno i tzv. procesy postdepoziļn²mi neboli tafonomickĨmi. Tyto procesy 

nebyly ovlivnŊny pŢvodn² kulturou a jsou ovlivnŊny pŚ²rodn²mi ļiniteli popŚ²padŊ 

lidskĨmi z jin® kultury.
91
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Graf ļ. 10. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®). Zastoupen² keramick®ho materi§lu ve 

vrstv§ch. 
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8. 1. 4. Kameny 

 

Oproti rozsahu zkouman®ho materi§lu nen² soubor kamennĨch artefaktŢ pŚ²liġ 

velikĨ. Jedn§ se o 19 kusŢ (2 232 g). VŊtġina (14 kusŢ) byla vģdy nŊkterĨm zpŢsobem 

opracov§na. 

V objektu ļ. 1 byl nalezen pouze jeden k§men, kterĨ v§ģil 28g (tab. ļ. 38). 

V objektu ļ. 2 bylo nalezeno 14 rozbitĨch fragmentŢ z toho bylo sloģeno 11 jedincŢ. 

V§ha tŊchto kamenŢ byla 1 422g (tab. ļ. 39). 

Nestaļ² vġak kameny spoļ²tat, mus²me je prozkoumat. PŚi jemnŊjġ²m b§d§n² 

kamen² v podobŊ mlĨnkŢ rozliġujeme na doln² a horn² kameny, kter® v tomto pŚ²padŊ 

byly rozezn§ny d²ky stop§m a orientaci dlouh® osy. V tomto souboru se nach§zely 

pŚev§ģnŊ mlĨnky horn² (9 fragmentŢ sloģenĨch ze 3 jedincŢ). V nŊkterĨch pŚ²padech 

vġak nebylo moģno urļit polohu mlĨnku. Ve dvou pŚ²padech byl objeven brousek (2 

jedinci). 

Souļ§st² studia neolitick® kamenn® industrie je i urļov§n² surovin, z nichģ byly 

vyrobeny. VŊtġinou se jedn§ o usazen® ¼lomkovit® zpevnŊn® horniny, a tak® o m²stn² 

suroviny, pŚedevġ²m p²skovce, kterĨ je vģdy ze vzd§lenosti nejvĨġe 25 km od s²dliġtŊ.
 92

 

Potvrzuje to n§lez 3 jedincŢ p²skovcŢ bez pracovn² plochy. Dalġ²m druhem, kterĨ byl 

zde objeven, je slepenec bez pracovn² plochy. Tento druh kamenn® industrie vznikl 

spojen²m jednotlivĨch ¼lomkŢ pomoc² p²sļit®ho aģ j²lovito-p²sļit®ho tmelu
93

. 

 

 jedincŢ fragmentŢ v§ha (g) 

mlĨnek horn² 3 9 1136 

mlĨnek spodn² 0 0 0 

mlĨnek neurļenĨ 2 2 71 

brousek 2 0 16 

p²skovec bez p.p. 3 0 85 

slepenec bez p.p. 1 3 114 

Tab. A. Ostatn² kamenn§ industrie v objektu ļ. 2 
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8. 1. 5. OsteologickĨ materi§l 

 

V objektu ļ²slo 2 bylo nalezeno 26 g zv²Śec²ch kost², mezi nimiģ bylo 7 zlomkŢ 

zubŢ. OsteologickĨ materi§l nebyl bohuģel pro sv® mal® mnoģstv² d§le zkoum§n. 

 

vrstva Sektor v§ha (g) 

1 V 2 

3 V 24 

Tab. B OsteologickĨ materi§l ze souboru 

 

8. 1. 6. Mazanice 

 

Celkem soubor obsahoval 1 252 g a nach§zel se pouze v objektu ļ. 2.  V prvn² 

vrstvŊ bylo nejv²ce n§lezŢ (670 g), coģ je 54%. V druh® vrstvŊ se nach§zelo 244 g (18 

%), ve tŚet² 268 g (22 %), ve ļtvrt® 30 g (3 %) a v p§t® 40 g (3%).  

Po detailn²m pŚezkoum§n² byly mezi n§lezy odhaleny na p§r jedinc²ch zn§mky 

otiskŢ a zarovn§n². Byly to stopy po obilnĨch klasech.
94

 MŢģeme se tedy domn²vat, ģe 

ġlo o mazanici, kter§ byla pouģita jako technick§. To znamen§, ģe byla pouģita na 

obloģen² domu nebo pece. Cel® okol² nebylo vġak prozkoum§no, a proto to jsou pouze 

domnŊnky. Ostatn² ¼lomky mŊly mal® rozmŊry. 

 

Vrstva Sektor v§ha (g) 

1 Z 670 

2 Z 74 

2 V 170 

3 V 140 

3 Z 128 

4 V ï J j§ma 30 

5 V ï J j§ma 40 

Tab. C. Mazanice ze souboru
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9. ChronologickĨ rozbor 

 

 V t®to kapitole se budeme zabĨvat relativn² chronologi². Pokus²me se vġak 

nast²nit i absolutn². JemnŊjġ², neboli relativn² chronologie, byla vypracov§na na z§kladŊ 

detailn²ho rozboru keramick®ho materi§lu.  

Za prv® byl zkoum§n vpich. Fragmenty byly vyzdobeny dvojvpichem (350 

fragmentŢ) a trojvpichem (26 fragmentŢ). Dvojvpich tu byl zaznamen§n v podobŊ k·dŢ 

22 ï 24 a trojvpich ve formŊ k·du 32. Nejv²ce vġak k·d 23 a 24, coģ je charakteristickĨ 

znak pro mladĨ stupeŔ kultury s vyp²chanou keramikou. Dalġ²m typickĨm znakem pro 

tento stupeŔ je i ubĨv§n² v²cen§sobn®ho vpichu, v tomto pŚ²padŊ k·d 32.
95

 PŚ²kladem 

vhodnĨm pro srovn§n² je zpracovan® s²dliġtŊ kultury s vyp²chanou keramikou mladġ²ho 

stupnŊ v JaromŊŚi, kter® je autorem pŚesnŊji datov§no do f§ze IV.
96

 

 Za druh® byly zkoum§ny keramick® tvary. Ke konkr®tn²m typŢm n§dob bylo 

moģn® pŚiŚadit 116 fragmentŢ. NejļastŊji zastoupenĨm tvarem byla m²sa (58 kusŢ). 

DruhĨm tvarem hruġkovit§ n§doba (30 kusŢ). Poh§rovit® tvary (26 kusŢ) byly v tomto 

souboru s prohnutĨmi stŊnami (obr. ļ. 5:2), u nichģ se objevila profilace vĨdutŊ (tab. ļ. 

15: 3, 5; 26: 4 - 5). Zaj²mavĨm n§lezem jsou zde pokliļky (2 kusy), kter® dokazuj², ģe 

soubor mŢģe bĨt datov§n do mladġ²ho stupnŊ s vyp²chanou keramiky. V tomto stupni 

vĨvoje se projevuje vliv lengyelsk®ho prostŚed², pr§vŊ tŊmito rozmanitĨmi tvary, kter® 

st§le nesou typickou techniku vĨzdoby vpichy.
97

 Toto tvarov® spektrum n§dob vykazuje 

typick® mlad® znaky, jako je ostr§ profilace, plastick® prvky na okraji n§dob 

(pŚesek§vanĨ okraj) a plastick® prvky (rohat§ ucha, pupky). Tyto znaky bychom nalezly 

tak® v souboru z Libiġan, kterĨ je autorem datov§n do kultury s vyp²chanou keramikou 

mladġ²ho stupnŊ f§ze IV.
98

 

 Pro celkov® srovn§n² sledovan®ho vĨzkumu s jinĨm se n§m nab²z² soubor 

z JaromŊŚe.
99

 Keramika z tohoto souboru je datov§na do tŚ² rozliġenĨch skupin. N§s 

vġak zaj²m§ nejmladġ² zachycenĨ IV. stupeŔ, zvl§ġtŊ pak jeho subf§ze IVb1. Objevuj² se 

zde tak® znaky, jako jsou lomen® tvary n§dob, pŚesek§van§ vĨduŠ, stejnŊ jako v naġem 
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souboru. PŚevaģuje zde stŚ²davĨ dvojvpich a velikost vpichu se zvŊtġuje. Nebudeme se 

zabĨvat vġemi typickĨmi znaky, zdŢrazn²me jen jeden, a to pŚesek§van§ vĨduŠ. Je to 

velice mladĨ prvek, kterĨ patŚ² do z§vŊru IV. aģ V. stupnŊ a kterĨ se na fragmentech 

objevuje spoleļnŊ s vyp²chanou vĨzdobou (tabulka ļ. 26). Dalġ² podobnĨ soubor, se 

kterĨm tak® mŢģeme porovnat sledovan® naleziġtŊ, je zpracovanĨ vĨzkum z Libiġan 

(okr. Pardubice), jehoģ n§lezy byly datov§ny do III a IV stupnŊ StK.
100

 

Zde bychom tak® mŊli zm²nit vĨzkum z LodŊnic (okr. Beroun), na jehoģ z§kladu 

stoj² chronologick® sch®ma kultury s vyp²chanou keramikou f§ze IVb1.
101

 D²ky ZAV 

bylo objeveno kromŊ lat®nskĨch tak® 6 objektŢ s keramikou vyp²chanou. VŊtġina 

objektŢ nebyla interpretov§na, aģ na objekt ļ. 8. Byl to rozs§hlĨ hlin²k, kterĨ druhotnŊ 

vyuģili jako odpadn² j§mu, a kterĨ obsahoval velk® mnoģstv² keramiky (3 352 

keramickĨch fragmentŢ).
102

 Pr§vŊ rozbor tohoto nezvykle bohat®ho souboru n§m 

umoģnil vymezit subf§z² StK IVb1.
103

 

 Relativn² chronologie by mŊla bĨt podpoŚena absolutn²mi daty. V Ļernoģic²ch 

(okr. Hradec Kr§lov®) se podaŚilo z²skat z vĨpln² dvou objektŢ mnoho keramick®ho 

materi§lu, kterĨ n§m dopomohl k pŚesn®mu relativn²mu datov§n². Zde jsme tedy 

odk§z§ni na jeho vĨsledky, kter® jsme podle charakteristickĨch znakŢ a tvarŢ zaŚadili 

do mladġ² StK f§ze IVb, kter§ spad§ do ¼seku cca 4 400 ï 4 200 let pŚ. n. l.
104
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10. Obecn§ charakteristika obdob² 
 

VĨvoj neolitick®ho b§d§n² ve 20. stolet² velmi pokroļil. Byl jiģ shrnut v mnoha 

pŚehledech. Nast²n²me si tedy z§kladn² synt®zy, kter® se tĨkaj² neolitick®ho obdob², a 

jeho rozdŊlen². 

Kultura s vyp²chanou keramikou byla samostatnŊ vyļlenŊna jiģ koncem 19. 

stolet² (1891), a to Ludv²kem Ġnajdrem.
105

 Hned na poļ§tku 20. stolet² bylo rozpozn§no 

jej² postaven² vŢļi kultuŚe s line§rn² keramikou. Byl to pr§vŊ Jaroslav Palliardi, kterĨ 

v roce 1914 rozdŊlil neolit na tŚi stupnŊ, a to starġ² a mladġ² line§rn² keramiku, 

vyp²chanou keramiku a moravskou malovanou keramiku. Ve 20. a 30. letech zaļalo 

vznikat prvn² tŚ²dŊn². Hlavn² kniha vyġla v roce 1926 od Alb²na Stock®ho s n§zvem 

PravŊk zemŊ ļesk® d²l I. VŊk kamennĨ, ve kter® poprv® roztŚ²dil vyp²chanĨ materi§l do 

tŚ² skupin.
106

 

Samostatn®ho zpracov§n² se StK doļkala v pov§leļn®m obdob² (po druh® 

svŊtov® v§lce). Umoģnily to organizaļn² zmŊny a n§stup nov® generace 

do Archeologick®ho ¼stavu v Praze, kter® znamenaly velkĨ vzestup v ter®nn²ch 

aktivit§ch a v realizac²ch projektŢ.
107

 Projevilo se to v knize od Jana Filipa PravŊk® 

Ļeskoslovensko, kter® vyġlo roku 1948, a ve kter® vytvoŚil nov® tŚ²dŊn² keramick®ho 

materi§lu. RozdŊlil StK na starġ² a mladġ². StŚedn² byla pouze hypotetick§ a 

vypracovan§ podle nŊkterĨch n§lezŢ moravskĨch.
108

  

Vzniklo tak® nŊkolik ĂpodrobnĨchñ prac² na urļit® regiony. Pro Ļechy to byla 

pr§vŊ pr§ce M. Z§potock® ï Stekl® z roku 1959, ve kter® vytvoŚila 5 f§z² StK. Do t®to 

doby byl neolit znaļnŊ opom²jen. V NŊmecku vyġlo jen zpracov§n² menġ²ch 

region§ln²ch ¼sekŢ a vĨzkumŢ bez n§roku na podrobnŊjġ² zpracov§n², nebo byla ot§zka 

neolitu Śeġena jen v soubornĨch prac²ch.
109

 Jak jsem jiģ psala, v tomto ļl§nku autorka 

uvedla 5 vĨvojovĨch f§z², kter® pouģ²v§me do dnes. Prvn² f§ze byla pŚechodn§, mezi 

volutovou a vyp²chanou keramikou. Druh§ f§ze starġ², tŚet² stŚedn², ļtvrt§ mladġ² a p§t§ 

pozdn² StK. Vģdy pŚedstavila typick® keramick® tvary, vĨzdobu a materi§l, kterĨ se 

pouģ²val, a tak® naleziġtŊ pro urļitou f§zi. 
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Na sklonku 20. stolet² byl zaznamen§n ¼tlum ter®nn²ch aktivit. Nejprve 

kvŢli finanļn²m dŢvodŢm, a po 90. letech kvŢli vlivu novĨch archeologickĨch teori², 

kter® preferovaly nedestruktivn² vĨzkum. Pot® zaļaly pŚevaģovat zjiġŠovac² vĨzkumy a 

projekty menġ²ch rozsahŢ. Tak® investorsk® vĨzkumy, d²ky kterĨm m§me ve 

vĨchodn²ch Ļech§ch zpracovan§ a vyhodnocen§ naleziġtŊ,
110

 napŚ²klad n§lez v 

Holohlavech
111

. Mezit²m se zaļaly tak® zpracov§vat i nashrom§ģdŊn® n§lezy (pŚ. 

BŚezno, Holohlavy, PlotiġtŊ). D²ky tŊmto vĨzkumŢm byl tak® dotvoŚen i bylanskĨ 

katalog.
112

 Vznikaly tedy pr§ce, kter® se specializovaly na shrom§ģdŊn² a vyhodnocen² 

n§lezŢ. VĨpis tŊchto vĨzkumŢ, kter® byly doposud ve vĨchodn²ch Ļech§ch prob§d§ny, 

mŢģeme vidŊt v  pr§ci V. Vokolka.
113

 Z kultury s vyp²chanou keramikou je zde 

zm²nŊno s²dliġtŊ v Plotiġt²ch n. L, kter® bylo zkoum§no o rozloze 1 ha v letech 1961 ï 

1970.
114

 

Od 21. stolet² jde pŚedevġ²m o b§d§n² investorskĨch vĨzkumŢ. Ve vĨchodn²ch 

Ļech§ch byla takto prozkoum§na mal§ i velk§ naleziġtŊ. PŚ²kladem toho je i lokalita 

JaromŊŚ, kterou zpracoval P. Burgert ve sv® diplomov® pr§ci.
115

  V t®to pr§ci 

vypracoval veġker® n§lezy ze s²dliġtŊ kultury s vyp²chanou keramikou z naleziġtŊ u 

Kimberly - Clark, a vytvoŚil tak jeho vnitŚn² s²deln² chronologii. D§le bylo tak® 

zpracov§no naleziġtŊ v Libiġanech. Zde bylo nejv²ce objektŢ (pŚesnŊji 38) z obdob² 

kultury s vyp²chanou keramikou, kter® obsahovaly 312 jedincŢ zdobenĨch vpichy, a 

kter® tvarovŊ odpov²daly stŚedn²mu a mladġ²mu stupni.
116

 

 

10. 1. Keramick® tvary 

 

V kapitole 8. 1. 1.  Typy n§dob ve sledovan®m souboru jsme si pŚedstavili 

keramick® tvary jen ze sledovan®ho souboru. V t®to kapitole si vġak vykresl²me 

typologii vġech keramickĨch tvarŢ, kter® mŢģeme nal®zt v mladġ²m stupni kultury 

s vyp²chanou keramikou, do kter®ho je soubor datov§n. U kaģd® kategorie m§m tak® 

n§zorn§ vyobrazen² pro lepġ² pŚedstavu jejich postupn®ho vĨvoje. 

                                                 
110

 t!±[®Σ LΦ ς ½#th¢h/Y#Σ aΦ !ǊŎƘŜƻƭƻƎƛŜ ǇǊŀǾŠƪȇŎƘ 2ŜŎƘΣ ǎΦ мнΦ 
111

 t!±[®Σ LǾŀƴΦ ς ±hYh[9YΣ ±ƝǘΦ ¢ƘŜ bŜƻƭƛǘƘƛŎ {ŜǘǘƭŜƳŜƴǘ ŀǘ IƻƭƻƘƭŀǾȅ όIǊŀŘŜŎ YǊłƭƻǾŞύΦ Lƴ t! утΣ мффсΣ 
s. 5 ς 60. 
112

 t!±[®Σ LΦ ς ½#th¢h/Y#Σ aΦ !ǊŎƘŜƻƭƻƎƛŜ ǇǊŀǾŠƪȇŎƘ 2ŜŎƘΣ ǎΦ мнΦ 
113

 ±hYh[9YΣ ±ƝǘΦ tƻőłǘƪȅ ƻǎƝŘƭŜƴƝ ǾȇŎƘƻŘƴƝŎƘ 2ŜŎƘΦ IǊŀŘŜŎ YǊłƭƻǾŞΣ мффоΦ 
114

 ¢ŀƳǘŞȌΣ ǎΦ мт ς 22. 
115

 .¦wD9w¢Σ tΦ {ƝŘƭƛǑǘŠ ƪǳƭǘǳǊȅ ǎ ǾȅǇƝŎƘŀƴƻǳ ƪŜǊamikou v WŀǊƻƳŠǌƛ ǾŜ ǎǾŠǘƭŜ ƻǎƝŘƭŜƴƝ ǾȇŎƘƻŘƴƝŎƘ 2ŜŎƘ 
v ƳƭŀŘǑƝƳ ƴŜƻƭƛǘǳΦ 
116

 .¦wD9w¢Σ tΦ bŜƻƭƛǘƛŎƪŞ ƻǎƝŘƭŜƴƝ Ǿ ƪŀǘŀǎǘǊǳ [ƛōƛǑŀƴ όƻƪǊΦ tŀǊŘǳōƛŎŜύΦ 



 

44 

Prvn²m typem, kter®mu se budu vŊnovat, jsou bombovit® n§doby. Na obr§zku  

ļ. 2 si povġimnete, ģe maj² ļasto zlom na vĨduti (obr. ļ. 2:1). D§le jsou zn§zornŊny 

typick® polokulovit® (obr. ļ. 2:2) a kuģelov® m²sy (obr. ļ. 2:3). Bombovit® n§doby maj² 

jeġtŊ oblou spodn² ļ§st, kter§ se ļasem zploġŠuje, a vznik§ t²m tak prav® dno (obr. ļ. 

2:4).  

 1    2    3   4 

Obr. ļ. 2. Vyobrazen² bombovitĨch n§dob
117

 

 

Dalġ², kter® se v mlad®m stupni kultury s vyp²chanou keramikou vyskytuj² velmi 

zŚ²dka, jsou hruġkovit® n§doby. Z n§lezŢ jsou tŊģko zrekonstruovateln®. Pom§haj² n§m 

vġak zob§kovit® vĨļnŊlky, kter® se nach§z² na tŊle n§doby. PŚ²kladem vhodnĨm pro 

srovn§n² je n§doba z PŚedmŊŚic.
118

 Tyto typy n§dob pŚipom²naj² ġ§reckĨ typ, avġak jsou 

prot§hlejġ² a stŊny maj² prohnutŊjġ² (obr. ļ. 3:1). Tyto prot§hlejġ² tvary se vġak vyskytuj² 

vz§cnŊ. VŊtġinou na tŊle n§doby maj² mal® bradavkovit® vĨļnŊlky (obr. ļ. 3:2). Do t®to 

skupiny tak® patŚ² n²zk® v§lcovit® poh§rky s m²rnĨm lomem nad oblou ļ§st² tŊla (obr. ļ. 

3:3). NejhojnŊji se vġak vyskytuj² ġt²hl® hruġkovit® n§doby s v²ce ļi m®nŊ prohnutĨmi 

stŊnami a rozġ²ŚenĨm hrdlem (obr. ļ. 3:4). Maj² na sobŊ prstov® vĨļnŊlky, kter® 

dosahuj² znaļn® d®lky. Jsou buŅ bez vĨļnŊlkŢ, anebo jen s bradavkovitĨmi ļi 

jazykovitĨmi plastikami, kter® jsou z¼ģen®, hrotit®, nebo zakroucen® vzhŢru (obr. ļ. 

3:5).  

1    2   3 

 4    5 

Obr. ļ. 3. Vyobrazen² hruġkovitĨch n§dob
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V mladġ²m obdob² kultury s vyp²chanou keramikou se hrdla hruġkovitĨch n§dob 

v²ce rozev²raj², stŊny jsou prohnut® a v ļ§sti, kde je n§doba nejv²ce baŔat§, vznik§ lom. 

Tyto tvary m²vaj² na lomu nŊkolik bradavkovitĨch vĨļnŊlkŢ (obr. ļ. 4:1). 

1 

Obr. ļ. 4. Vyobrazen² hruġkovitĨch n§dob v mladġ²m obdob²
120

 

 

Dalġ²m tvarem kultury s vyp²chanou keramikou jsou poh§ry. Jsou buŅ v§lcovit® 

s oblĨm dnem a rovnĨmi stŊnami (obr. ļ. 5:1), anebo hrncovit® s prohnutĨmi stŊnami 

(obr. ļ. 5:2). U nich se v mladġ²m obdob² StK objevuje ostŚejġ² profilace bŚicha a tak® se 

zploġŠuje spodek, d²ky nemuģ vznik§ prav® dno (obr. ļ. 5:3). Jejich prŢmŊr bĨv§ do 10 

cm. 

1    2    3 

Obr. ļ. 5. Vyobrazen² poh§rovitĨch tvarŢ
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V mladġ²m obdob² kultury s vyp²chanou keramikou se vyskytuj² tak® kotlovit® a 

hrncovit® n§doby, kter® se v²ce rozġ²Śily. Z pravidla jsou nezdoben® (obr. ļ. 6:1) nebo 

maj² pod hrdlem p§sku, kter§ je ĂŅubkov§nañ prstem (obr. ļ. 6:2). Nezdoben® kotlovit® 

n§doby maj² rovn® stŊny a zdoben® maj² m²rnŊ naznaļen® hrdlo, kter® je zdobeno 

n§podobou ġŔŢry s Ăkonciñ (obr. ļ. 6:3). Kotlovit® tvary maj² okraje jazykovitŊ 

povytaģen® (obr. ļ. 6:4), ve kterĨch bĨv§ obļas otvor.  

1    2    3    4 

Obr. ļ. 6. Vyobrazen² kotlovitĨch a hrncovitĨch n§dob
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Ostr§ profilace se objevuje tak® u kuģelovitĨch m²s. Ze zaļ§tku maj² nepatrnŊ 

rozġ²ŚenĨ okraj (obr. ļ. 7:1), pozdŊji maj² esovit® tŊlo (obr. ļ. 7:2), kter® se d§le vyv²j² 

v ostrĨ lom (obr. ļ. 7:3). Lomen® m²sy maj² buŅ rovn® (obr. ļ. 7:4), nebo prohnut® 

stŊny, u kterĨch se zuģuje okraj (obr. ļ. 7:5).  

 

1    2    3 

4    5 

Obr. ļ. 7. Vyobrazen² kuģelovitĨch m²s
123

 

 

V s²dliġtn²ch j§m§ch se vyskytuj² i zlomky noģek, kter® bĨvaj² na hruġkovitĨch a 

hrncovitĨch n§dob§ch. Dalġ²m znakem jsou dvojit§ ucha a tak® ġpiļat§, vzhŢru zdviģen§ 

ucha se svislĨm otvorem (tab. ļ. 32:6). 
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11. Os²dlen² vĨchodn²ch Ļech v mladġ²m stupni kultury 

s vyp²chanou keramikou 

 

 SouļasnĨ stav b§d§n² neolitu ve vĨchodn²ch Ļech§ch lze popsat jako souvislou 

archeologickou ļinnost navazuj²c² na ļinnost Krajsk®ho muzea v Hradci Kr§lov® spolu 

s novĨmi archeologickĨmi pracoviġti.
124

 V ¼vodu t®to pr§ce byl zad§n ¼kol, a to srovnat 

studovanĨ soubor s obdobnĨmi lokalitami. Pro zasazen² do ġirġ²ch souvislost² byla tedy 

vypracov§na rekonstrukce os²dlen² labsk®ho bŚehu od JaromŊŚe (okr. N§chod), pŚed 

okres Hradec Kr§lov® po Chrudim (okr. Chrudim) (tab. ļ. 40 - 41). Zahrnuta byla 

nejvŊtġ² a nejz§sadnŊjġ² naleziġtŊ StK, kter§ se nach§zela v okol² Śeky Labe.  

  

11. 1. Okres N§chod 

 

N§ġ vĨzkum tedy zapoļne na naleziġti v JaromŊŚi (tab. ļ. 40), kter® je z§sadn² 

pro os²dlen² neolitick® kultury v okresu N§chod. Na jaromŊŚskĨ katastr byla jiģ seps§na 

pr§ce P. Burgerta.
125

 Neolitick® os²dlen² se zde objevuje ve znaļn® m²Śe, pokud mezi nŊ 

poļ²t§me tak® samostatn® n§lezy brouġen² a ġt²pan® industrie.
126

 NejvŊtġ² naleziġtŊ StK 

mladġ² f§ze IVb bylo objeveno pŚi vĨstavbŊ vĨrobn²ho are§lu Kimberly ï Clark (dŚ²ve 

Zisoft ï Bobi s. r. o.) a jeho pŚ²stavbami. ArcheologickĨ vĨzkum prob²hal s pŚest§vkami 

v letech 1995 aģ 2013. Are§l leģ² na JV okraji mŊsta, na Z od silnice Hradec Kr§lov® ï 

JaromŊŚ. Odkryvy byly prov§dŊny ArcheologickĨm oddŊlen²m Muzea vĨchodn²ch Ļech 

v Hradci Kr§lov® a Univerzitou v Hradci Kr§lov®. VŊtġina zahloubenĨch objektŢ n§leģ² 

StK, pouze menġ² ļ§st kultuŚe slezskoplatŊnick®. OjedinŊlĨm n§lezem byl hrob z doby 

stŊhov§n² n§rodŢ.
127

 VĨjimeļnĨm n§lezem v r§mci StK je soubor 22 dlouhĨch domŢ, 

coģ je nejvŊtġ² soubor mladoneolitickĨch staveb v Ļech§ch.
128
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11. 2. Okres Hradec Kr§lov® 

 

 SouļasnĨ stav b§d§n² v okrese Hradec Kr§lov® n§m nab²z² spoustu 

prob§danĨch, ale jen hrstku zpracovanĨch vĨzkumŢ. Zde budou uvedeny jen ty 

nejdŢleģitŊjġ², kter® n§m dopomohly k rekonstrukci neolitick®ho os²dlen² po toku Śeky 

Labe.  

Prvn² takov® naleziġtŊ nalezneme na katastru Semonic (tab. ļ. 40), kde nejvŊtġ²m 

neolitickĨm vĨzkumem byl ZAV v ¼seku silnice z obce Semonice ï Ļernoģice, kter§ 

vede pod®l ģelezniļn² tratŊ JaromŊŚ ï Hradec Kr§lov®. Bylo zde nalezeno pŚev§ģnŊ 

neolitick® os²dlen², jen ojedinŊle jin®. V okol² zkoumanĨch objektŢ nebylo moģno ter®n 

z technickĨch dŢvodŢ zaļistit. Objekty StK se soustŚeŅovaly na SV bŚeh a pŚech§zely 

d§le pŚes silnici na svah dalġ²ho n§vrġ², kde byly zaznamen§ny dva objekty a nejm®nŊ 

tŚi zniļen® hlin²ky. S²dliġtŊ pokraļuje d§le jiģn²m smŊrem. Bylo nalezeno 11 

zahloubenĨch objektŢ. Obsahovaly m§lo poļetnĨ materi§l, v rozs§hlĨch hlin²c²ch bylo 

v²ce n§lezŢ, ty vġak byly z technickĨch dŢvodŢ zkoum§ny jen ¼zkou sondou.
129

 

Dalġ²m neolitickĨm naleziġtŊm na prav®m bŚehu Śeky Labe jsou Holohlavy (tab. 

ļ. 40). VĨzkum byl prov§dŊn ve dvou f§z²ch. V prvn² byl sondami zkoum§n hlin²k 

patŚ²c² StK a v druh® byl zkoum§n kruhovitĨ pŚ²kop. V hlin²ku byl materi§l rozptĨlenĨ, 

avġak mŊl n§padnŊ stejnou kumulaci n§lezŢ ve vyġġ²ch vrstv§ch jako sledovanĨ soubor 

z Ļernoģic. Na z§kladŊ shrom§ģdŊnĨch n§lezŢ byl autorem datov§n do StK, a to do 

mladġ²ho stupnŊ.
130

 KruhovĨ objekt pŚev§ģnŊ obsahoval nevĨrazn® atypick® zlomky 

keramiky StK a kumulaci p²skovcovĨch zlomkŢ, kter® byly n§slednŊ sesazeny do 

nŊkolika drtidel.
131

 

Na Holohlavy navazuje katastr SmiŚic (tab. ļ. 40). Na tomto ¼zem² bylo 

provedeno mnoho vĨzkumŢ, avġak nebyly zpracov§ny, aģ na jeden. V r. 1973 (18. ï 30. 

kvŊten) byl v HankovŊ ulici ļp. 56 na parcele ļ. 6 proveden ZAV, pŚi kter®m byly 

dokumentov§ny a vzorkov§ny profily dvou naruġenĨch jam ve spraġov® ploġinŊ. Objekt 

oznaļenĨ jako 1/73 byl autorem datov§n do mlad®ho stupnŊ StK a druhĨ 2/73 patŚil 

LnK. Budeme tedy sledovat objekt ļ. 1/73. Podle n§lezov® zpr§vy v²me, ģe ġlo 

pravdŊpodobnŊ o vŊtġ² hlin²k. V jiģn²m profilu j§my bylo zachyceno 5 zlomkŢ 
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keramiky, ļ§st vyvrtan®ho brouġen®ho n§stroje, zlomek ļepelky tmavŊ ġed® barvy a dva 

zlomky drtidel. Ze severn²ho profilu byly z²sk§ny 2 keramick® fragmenty, kter® podle 

povrchov® ¼pravy a barvy patŚ² do mlad®ho stupnŊ StK. K datov§n² objektu tak® 

pomohla ļ§st brouġen®ho a vrtan®ho n§stroje.
132

  

 Sousedn² Lochenice (tab. ļ. 40) jsou t®ģ bohat® na n§lezy StK. V roce 1975 zde 

prob²hal ZAV kvŢli vĨstavbŊ ģelezniļn² tratŊ Hradec Kr§lov® ï JaromŊŚ. ObjektŢ, kter® 

n§leģely kultuŚe s vyp²chanou keramikou, bylo 6. Byly to pŚedevġ²m stavebn² j§my. 

Byly nalezeny keramick® stŚepy, kter® s jistotou mŢģeme zaŚadit do mladġ² f§ze StK. 

Obsahovaly typick® znaky, jako jsou lomen® vĨdutŊ.
133

 

 Jako posledn² budeme sledovat neolitick® os²dlen² v Plotiġt²ch nad Labem (tab. 

ļ. 40), kde v letech 1961 ï 1970 prob²hal systematickĨ vĨzkum. Tato lokalita leģela na 

rozhran² s katastrem PŚedmŊŚice nad Labem, ve kter®m os²dlen² StK nebylo zpracov§no. 

Toto m²sto n§lezu zn§me jiģ z pŚelomu 19. ï 20. stol. kdy byly objeveny ģ§rov® hroby 

z doby Ś²msk® a objekty z StK. Lokalita se nach§z² pŚibliģnŊ 1 km vĨchodnŊ od Śeky 

Labe. Na z§kladŊ prŢzkumu starġ²ch map lze pŚedpokl§dat, ģe labsk® koryto leģelo 

bl²ģe, pŚibliģnŊ 300 m.
134

 Tento prŢzkum prok§zal bohat® pravŊk® os²dlen². 

Vyskytovalo se zde s²dliġtŊ a pohŚebiġtŊ StK, s²dliġtŊ a pohŚebiġtŊ kultury n§levkovitĨch 

poh§rŢ, s²dliġtŊ ¼nŊtick® kultury a pohŚebiġtŊ a s²dliġtŊ slezkoplatŊnick® kultury. Hroby 

StK byly jiģ publikov§ny M. Z§potockou a V. Vokolkem. Jde o n§lez 16 biritu§ln²ch 

hrobŢ, datovanĨch do mladġ²ho neolitu.
135

 Rozbor fragmentŢ prok§zal, ģe hroby patŚ² 

do ġesti rŢznĨch f§z². NejvŊtġ² poļet patŚil do f§ze IVb, IVb2 a V. Pro shrnut², vĨzkum 

prok§zal ritu§ln² pohŚby v s²dliġtn²ch objektech, pohŚb²v§n² v are§lech, vĨjimeļnŊ 

dŊtsk® hroby s ozdobami, a tak® potvrdil biritu§ln² pohŚb²v§n²
136
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11. 3. Okres Pardubice 

 

 K souvislejġ²mu os²dlen² okresu Pardubice doch§z² aģ v mladġ² f§zi neolitu, tedy 

v dobŊ s  StK.
137

 Dosud ojedinŊl® n§lezy tohoto obdob² naznaļuj² dŢleģitost vodn²ch 

tokŢ,
138

 jako to bylo v okresu Hradec Kr§lov®. Proto budeme pokraļovat ve vĨzkumu 

dŢleģitĨch naleziġŠ po toku Śeky Labe. 

 Prvn²m podstatnĨm katastrem neolitick®ho os²dlen² jsou Libiġany (tab. ļ. 41).
139

 

Na lokalitŊ byly provedeny bŊhem roku 2008 celkem ļtyŚi z§chrann® vĨzkumy rŢzn®ho 

charakteru.
140

 NalezenĨ neolitickĨ materi§l byl datov§n do tŚ² rŢznĨch chronologickĨch 

horizontŢ. Nejstarġ² byla kultura LnK, druhĨ stupeŔ patŚil pozdn²mu stupni LnK, 

pŚesnŊji ġ§reck®mu stupni, a zbytek souboru n§leģ² StK IV. f§ze.
141

 Na tomto katastru 

probŊhly dalġ² vĨzkumy. V roce 2010 na parcele ļ. 837/22 bylo skrĨvkou objeveno 14 

archeologickĨch situac².
142

 VŊtġina z nich neobsahovala dostateļn® mnoģstv² materi§lu, 

kter® by umoģnilo dataci. Jen materi§l ze 4 objektŢ, kter® autor pŚipsal StK.
143

 Nesl na 

sobŊ zn§mky k·du 22 a 23, stopovŊ pak k·d 24.
144

 Z posledn²ch zaznamenanĨch ZAV 

na parcel§ch rodinnĨch domkŢ v r. 2013 m§me celkem ļtyŚi z§znamy. Prvn² vĨzkum 

probŊhl na parcele ļ. 838/1. Zde byly objeveny 3 objekty, kter® ovġem nebylo moģn® 

interpretovat, jelikoģ byla archeologick§ situace omezena na z§kladov® pasy. Z tŊchto 

situac² n§s vġak zaj²m§ objekt ļ. 3, kterĨ obsahoval materi§l StK. Po jemnŊjġ²m 

zkoum§n² bylo zjiġtŊno, ģe vpich spad§ pod k·d 24. PŚi druh®m vĨzkumu bylo nalezeno 

25 archeologickĨch situac², z nichģ objekty ļ. 5, 6, 8, 22, 24 a sonda 1 byly datov§ny 

pomoc² keramickĨch stŚepŢ do StK. Tyto fragmenty nesly k·d 23 a 24.
145

 VĨzkum 

tŊchto archeologickĨch situac² n§m potvrdil pŚ²tomnost os²dlen² StK mladġ²ho stupnŊ 

f§ze IV. 
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 Dalġ² naleziġtŊ StK, kter® se nach§z² po toku Śeky Labe, n§leģ² katastru StarĨch 

Jesenļan (tab. ļ. 41). Na tomto ¼zem² probŊhlo nŊkolik ZAV a tak® povrchovĨch sbŊrŢ, 

kter® byly podrobeny rozboru.
146

 Prvn² z vĨzkumŢ byl proveden v z§Ś² roku 2011, pŚi 

kter®m bylo zachyceno 19 archeologickĨch situac². Kultura s vyp²chanou keramikou se 

nach§zela v objektu ļ. 5 (s²dliġtn² j§ma), ļ. 19 (kŢlov§ jamka) a tak® v ornici. Po 

dŢkladnŊjġ²m vĨzkumu keramick®ho materi§lu z objektu ļ. 5 bylo zjiġtŊno, ģe n§leģ² do 

mladġ²ho stupnŊ StK. Byl datov§n podle ġirok®ho dvojvpichu (k·d 24) a 

charakteristickĨch tvarŢ n§dob, jako byla napŚ²klad hruġkovit§ n§doba s rohovitĨmi 

vĨļnŊlky. V objektu ļ. 19 to bylo obdobn®. Keramika na sobŊ nesla dvojvpich 

(pŚev§ģnŊ k·d 24). Obsah poskytl poh§r s vyhnutĨm okrajem a hlinŊn® koleļko 

(interpretov§no jako pŚeslen). Dalġ² charakteristickĨ StK keramickĨ stŚep poch§zel 

z vĨzkumu ļ. 3, kterĨ byl nalezen pŚi zaļiġŠov§n² plochy.
147

 PŚi vĨzkumu ļ. 4, kterĨ 

prob²hal v z§Ś² 2012, byly t®ģ objeveny keramick® stŚepy, kter® byly datov§ny do 

mladġ²ho stupnŊ StK. Nesly zn§mky stŚedn²ho a velk®ho dvojpichu (k·d 23 a 24), tak® 

k·du 32 a plastick® vĨzdoby, kter§ byla objevena na kotlovit® n§dobŊ s m²rnŊ 

vyhnutĨm okrajem. 

 Nesm²me zapomenout na samotn® mŊsto Pardubice (tab. ļ. 41). Zde probŊhlo 

mnoho archeologickĨm vĨzkumŢ, my si vġak pŚipomene jeden, a to prŢzkum lokality 

ĂV ¼zk®mñ.
148

 Na tomto m²stŊ byla jiģ zaznamen§na v r. 1943 neolitick§ kulturn² 

vrstva, patrnŊ z obdob² StK. D§le tak® v r. 1970 pŚi vĨstavbŊ jezu na Labi. Mal® 

mnoģstv² n§lezŢ z obou vĨzkumŢ, absence kost², drtidel a uhl²kŢ n§m umoģŔuj² 

interpretovat toto m²sto jako doļasnou stanici u brodu pŚes Labe.
149

 

11. 4. Okres Chrudim 

 

 D§le bychom se zabĨvali neolitickĨm os²dlen²m v okrese Chrudim. T²mto 

okresem ovġem neprot®k§ Śeka Labe, avġak v t®to ¼rodn® oblasti se nach§z² vŊtġina 

zn§mĨch pravŊkĨch naleziġŠ.
150

 Z  StK bylo evidov§no ve 25 poloh§ch 14 lokalit, 

z nichģ bylo 13 bylo interpretov§no jako s²dliġtŊ a zbytek nebyl rozpozn§n.
151
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VĨzkumem bylo zjiġtŊno, ģe nejkoncentrovanŊjġ² je os²dlen² okolo Śeky Chrudimky, 

kter§ se pot® vl®v§ do Śeky Labe.
152

 Tyto lokality se nach§zej² ve vzd§lenosti do 500 m 

od vodn²ho toku (cca 60%).
153

 OpŊt se zamŊŚ²me jen na ty nejz§sadnŊjġ² naleziġtŊ StK 

mladġ²ho stupnŊ.  

Prvn² katastr, na kter®m bylo objeveno dŢleģit® neolitick® os²dlen² StK mladġ²ho 

stupnŊ, byly ĐhŚetice (tab. ļ. 41). ZamŊŚ²me se na n§lezy objeven® v okol² Kopistovy 

cihelny, kde byl proveden vĨzkum v letech 1961 a 1971. VŊtġinu objektŢ nebylo moģn® 

datovat. Pouze 4 bylo moģno kulturnŊ zaŚadit. Dva byly jiģ datov§ny L. SkruģnĨm v r. 

1961, z nichģ jeden (objekt ļ. 2/1971) byl datov§n do obdob² StK.
154

  

 SouļasnĨm centrem oblasti je mŊsto Chrudim (tab. ļ. 41). Kultura s vyp²chanou 

keramikou tam byla zjiġtŊna na nŊkterĨch lokalit§ch. Na poli jiģnŊ od polohy Pumberka 

na parcele ļ. 749.
155

 D§le tak® na cihelnŊ pana Vesel®ho pod Pumberkou, kde byl 

vĨzkum prov§dŊn v letech 1955 ï 1957.
156

 Dva objekty byly tak® objeveny pŚi 

rozġiŚov§n² silnice na parcele ļ. 1195 roku 1985. Keramick® n§lezy byly tak® z²sk§ny 

napŚ²klad pŚi vĨkopu pro vodovodn² potrub² v Topolsk® ulici.
157

 VŊtġ² vĨzkum prob²hal 

v letech 1979 ï 1980 na poloze ĂPod poģ§rn² zbrojnic²ò. Zde byly naruġeny pozŢstatky 

neolitick®ho s²dliġtŊ. Na cca 3 ha se podaŚilo prozkoumat 50 s²dliġtn²ch objektŢ a 7 

hrobŢ z LnK a StK. PodrobnĨm rozborem byly zaŚazeny do pŚelomu f§z² Iva2 a IVb1 

ļesk® StK. Z§sadn²m objevem na t®to lokalitŊ bylo rozpozn§n² keramickĨch importŢ 

z malopolsk® oblasti z prostŚed² malick® kultury.
 158
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12. Z§vŊr 

 

Hlavn²m c²lem t®to bakal§Śsk® pr§ce bylo vyhodnocen² archeologick®ho 

materi§lu ze tŚ² neolitickĨch objektŢ, patŚ²c²ch do mladġ²ho obdob² kultury s vyp²chanou 

keramikou. Byly zkoum§ny z§chrannĨm archeologickĨm vĨzkumem v roce 1988 

v Ļernoģic²ch (okr. Hradec Kr§lov®) pŚed stavbou haly konzerv§rny. Vedouc²m 

vĨzkumu byl Dr. V²t Vokolek, tehdejġ² vedouc² archeologick®ho oddŊlen² MVĻ.  

V n§lezov® zpr§vŊ nebyly objekty zaŚazeny do ģ§dn® z kultur, avġak d²ky 

typickĨm znakŢm, kter® se nach§zely na keramick®m materi§lu, jsme je mohli zaŚadit 

do kultury s vyp²chanou keramikou.  

Na naleziġti byly zjiġtŊny tŚi objekty, kter® byly jasnŊ rozpoznateln®. Prvn²m 

byla mal§ ov§ln§ j§ma, kter§ zasahovala do vedlejġ² parcely. DruhĨ objekt byl rozs§hlĨ 

hlin²k, kterĨ obsahoval velk® mnoģstv² materi§lu. TŚet² objekt mŊl charakter kŢlov® 

j§my s absenc² n§lezŢ. Objekt ļ. 2, neboli rozs§hlĨ hlin²k, mŊl nepravidelnĨ tvar a 

postr§dal jak®koliv vnitŚn² uspoŚ§d§n².  

Naprost§ vŊtġina archeologick®ho materi§lu poch§z² z objektu ļ. 2. Obsahoval 

velk® mnoģstv² stŚepŢ (1 063 fragmentŢ v§ģ²c² 10 kg a 311 g), ġt²pan® industrie 

(bohuģel nebyla navr§cena z pŚedchoz² vĨpŢjļky), 18 zlomkŢ kamenn® industrie 

(mlĨnky), zlomky mazanice (2 204 g) a 24 g kost². Ze systematick®ho sbŊru z plochy 

poch§z² 27 fragmentŢ. Vġechny ¼lomky patŚily k StK, aģ na jeden, kterĨ byl stŚedovŊkĨ. 

V objektu ļ. 1 se nach§zelo 7 fragmentŢ stŚepŢ v§ģ²c²ch 152 g, 1 k§men v§ģ²c² 28 g, 2 g 

kost² a 670 g mazanice. CelĨ soubor pŚedstavuje 1 097 keramickĨch fragmentŢ (10 463 

g). Velk® mnoģstv² z nich bylo moģn® fyzicky spojit s jinĨm fragmentem, anebo jiģ 

byly slepeny. Byly pŚipojeny na z§kladŊ vĨzdoby, materi§lu a barvy.  

V objektech 1, 2. a 3 pŚevaģuje jemnĨ materi§l (obj. ļ. 1: 100 %, obj. ļ. 2: 73 

%). V menġ² m²Śe je zastoupen hrubĨ materi§l (obj. ļ. 1: 0 %, obj. ļ. 2: 27%). 

Zastoupen² fragmentŢ zdobenĨch dvojvpichem je pomŊrnŊ velik® (obj. ļ. 1: 100 %, obj. 

ļ. 2: 93 %), oproti tomu byl trojvpich v mal®m mnoģstv² (obj. ļ. 1: 0 %, obj. ļ. 2: 7 %).  

Povrch n§dob je nejļastŊji nezdobenĨ, m®nŊ leġtŊnĨ. LeġtŊn² bylo na n§dob§ch 

ġpatnŊ dochov§no, avġak na nŊkterĨch fragmentech bylo rozpozn§no (pouze na 9 % 

bylo znateln®, ģe n§doba z jemn®ho materi§lu byla hlazen§).  
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V objektu ļ. 2 byl v nepatrn® m²Śe nalezen pozŢstatek keramiky kultury s 

line§rn² keramikou (obj. ļ. 2: 1 %). Fragmenty byly ve znaļnŊ ġpatn®m stavu. Jejich 

pŚ²tomnost nen² ģ§dnou vĨjimkou. Ve sledovan® oblasti jiģ bylo nalezeno os²dlen² LnK.  

Mezi tvary n§dob pŚevl§daj² fragmenty m²s (44 %). U hruġkovitĨch tvarŢ bylo 

tŊģk® rozpoznat tvar n§doby, i pŚesto bylo v souboru rozpozn§no velk® mnoģstv² (27%). 

Dalġ²m nejļastŊjġ²m tvarem byly poh§rovit® tvary (19 %). Nejm®nŊ bylo fragmentŢ 

hrncovitĨch a kotlovitĨch n§dob (8 %).  

SledovanĨ soubor obsahuje 2 232 g kamenŢ, z toho 28 g poch§z² z objektu ļ. 1 

(1 %) a 2 204 g z objektu ļ. 2 (99 %). D§le 26 g kost² z objektu ļ. 2 (1 vrstva 8 % a 3 

vrstva 92 %).  

MazanicovĨ materi§l se nach§zel pouze v objektu ļ. 2 a v§ģil celkem 1 252 g. 

Nejv²ce leģelo v prvn² vrstvŊ, a to 670 g (54%). V druh® vrstvŊ se nach§zelo 244 g (18 

%), ve tŚet² 268 g (22 %), ve ļtvrt® 30 g (3 %) a v p§t® 40 g (3%).  

Na katastru zn§me v²ce naleziġŠ StK (tab. ļ. 42). Prvn² z nich se nach§z² na 

parcele ļ. 534, druh® v N§draģn² ulici pŚed domy ļp. 44 a 171, tŚet² v Hradeck® ulici. 

D§le pŚi ZAV v ¼seku silnice obce Semonice ï Ļernoģice, kter§ je soubŊģn§ s 

ģelezniļn² trat² JaromŊŚ ï Hradec Kr§lov®, byly nalezeny objekty a nejm®nŊ tŚi hlin²ky, 

kter® bohuģel byly zniļeny. V posledn² ŚadŊ byla StK nalezena pŚi pŚ²leģitosti pŚ²stavby 

na zahradŊ domova dŢchodcŢ, pŚi ulici Na Stezk§ch. Byly to objekty s²dliġtn², nen² 

doklad o pohŚebiġti, avġak d²ky shodn® dataci mŢģeme pŚedpokl§dat vz§jemn® 

kontakty.  

Z dalġ²ch archeologickĨch n§lezŢ mŢģeme kromŊ keramickĨch fragmentŢ 

jmenovat dvŊ pokliļky, a neopracovan® kameny.  

SledovanĨ soubor je pomŊrnŊ velkĨ, co do poļtu keramickĨch stŚepŢ, z nichģ bylo 

moģn® urļit konkr®tn² n§doby. Nejv²ce se objevovaly m²sy a hruġkovit® n§doby, kter® 

mŊly typick® znaky pro mladġ² f§zi StK. D§le poh§rovit® n§doby, podle kterĨch byl 

soubor datov§n. Nejm®nŊ bylo nalezeno hrncŢ.  

U osteologick®ho materi§lu nebyla provedena odborn§ analĨza. Bylo zde m§lo 

materi§lu. Zde to plat² i u ġt²pan® industrie, kter§ nebyla navr§cena AO MVĻ.   
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13. Resume 
 

The main aim of this bachelor thesis was the evaluation of archaeological 

material from three neolithic objects, belonging to the younger period of scattered 

ceramics. They were investigated by the archaeological rescue research in 1988 in 

Ļernoģice before building a canteen hall in the district of Hradec Kr§lov®. The lead 

researcher was Dr. V²t Vokolek, then head of the archaeological department of the ICR. 

In the report, objects were not included in any of the cultures, but due to the 

typical features found on the ceramic material, we could incorporate them into a potted 

culture. 

There were three objects found on the site that were clearly recognizable. The 

first one was a small oval pit that intersected into the secondary parcel. The second 

object was an extensive loam pit
159

 that contained a great deal of material. The third 

object had the character of a pit pit with the absence of finds. Object No. 2 was a large 

loam pit, irregular in shape, and lacking any internal arrangement. 

The vast majority of archaeological material comes from loam pit. It contained a 

large number of shards (1 063 fragments weighing 10 kg and 311 g), chipped industry 

(unfortunately not returned), 18 fragments of polished industry, fragments of daub 

(2,204 g) and 24 g of bones. 27 fragments come from the systematic collection of the 

surface. All fragments belonged to the StK, except for one that was medieval. There 

were 7 fragment fragments weighing 152 g, 1 stone weighing 28 g, 2 g bones, and 670 g 

grease. The whole set represents 1080 ceramic fragments (10,463 g). A large number of 

them could be physically associated with another fragment, or they had already been 

glued. They were attached based on decoration, material and color. 

Objects 1, 2 and 3 predominate in fine material (order No. 1: 100%, volume 2: 

73%). To a lesser extent, gross material (order No. 1: 0%, volume 2: 27%) is 

represented. The representation of the two-pronged fragments is fairly large (volume 

No. 1: 100%, volume 2: 93%), whereas the three-pinch in a small quantity (order No. 1: 

0%, volume 2: 7%). 
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The surface of the containers is most often not decorated, less polished. The 

polishing was poorly preserved on the containers, but on some fragments it was 

recognized (only 9% found that the fine material container was glazed). 

In Object No. 2, a ceramics culture ceramic residue was found to a minor extent 

(obj 2: 1%). The fragments were in a very poor condition. Their presence is no 

exception. In the monitored area, the settlement of the culture with the LnK has already 

been found. 

Bowl shapes predominate (44%). In pear shaped shapes, it was difficult to 

recognize the shape of the container, but a large number (27%) was recognized in the 

set. The other most common shape was cupola (19%). The smallest pot and boiler 

vessels were 8%. 

The monitored set contains 2 232 g of stones, of which 28 g comes from object 1 

(1%) and 2 204 g from object No. 2 (99%). Furthermore, 26 g of bones from object No. 

2 (1 layer 8% and 3 layers 92%). 

Daub material was found only in object No. 2, which weighed a total of 1,252 g. 

Most lay in the first layer, namely 670 g (54%). 244 g (18%), 268 g (22%), 30 g (3%) 

and 40 g (3%) were found in the second layer. 

More landmarks of StK culture are known on the site (Table 42). The first one is 

located on the plot No. 534, the second in N§draģn² street in front of houses No. 44 and 

171, the third in Hradeck§ street. Additionally, at the ZAV in the road section of the 

village Semonice - Ļernoģice, which is parallel to the railway line JaromŊŚ - Hradec 

Kr§lov®, there were found objects and at least three loam pits, which unfortunately were 

destroyed. Last but not least, the StK was found on the occasion of an extension in the 

garden of the retirement home, on the street Na Stezk§ch. They were housing estates, 

there is no evidence of burial, but we can assume reciprocal contacts with the same data. 

From other archaeological finds we can name two pots, in addition to ceramic 

fragments, and untreated stones. 

The monitored set is relatively large in terms of the number of ceramic shards 

from which it was possible to determine specific containers. Most were bowls and pear-

shaped containers that had typical features for the younger StK culture. Next cups 

according to which the file was dated. At least the pots were found. 

No expert analysis was performed on osteological material. There was little 

material. This is also true for the cracked industry that was not returned to the AO. 
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AO MVĻ ï Archeologick® oddŊlen² Muzea vĨchodn²ch Ļech  

AR ï Archeologick® rozhledy  

ļ. j. ï ļ²slo jednac²  

KMVĻ ï Krajsk® muzeum vĨchodn² Ļech  

LnK ï kultura s line§rn² keramikou 

MVĻ ï Muzeum vĨchodn²ch Ļech  

PA ï Pam§tky archeologick®  

p. p. ï pracovn² plocha  

StAĐ ï St§tn² archeologickĨ ¼stav v Praze 

StK ï kultura s vyp²chanou keramikou  

STRE - stŚedovŊk 

VĻ ï vĨchodn² Ļechy 
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Tab. ļ. 2. Georeli®f Kr§lovehradeck®ho kraje
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 NŉMEĻEK, Jan a kol. PŢdoznaleckĨ prŢzkum pŢd ĻSSR ï PŢdn² mapa okresu Hradec Kr§lov® 1 : 

50000. Praha, 1996.   
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Tab. ļ. 3. Vzd§lenost lokality od vodn²ho zdroje
162

                                                 
162

 URL: <https://mapy.cz/dopravni?x=15.8729428&y=50.3140124&z=16&l=0 > 
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40 1 0 0 12.9 152 7 0 3 4 0 4 3 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

 

41 sbŊr 0 0 6.9. 0 9 0 6 3 0 8 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 8 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

 

44 sbŊr 0 0 12.9 0 18 0 2 16 0 13 1 0 0 STRE 0 0 0 0 1 0 0 0 18 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

 

 

 

 

Tab. ļ. 4. Objekt ļ. 1. a sbŊr z plochy. Tabel§rn² pŚehled keramick®ho materi§lu 



 

 

  
                materi§l 

¼prava 

povrchu druh vpichu plastick§ vĨzdoba ļ§st n§doby typ n§doby   prŢmŊr n§doby 
k
ra

b
ic

e 

ļ
²
s
l
o
 
s
§
ļ
k
u

 

ļ
²
s
l
o
 

o
b

je
k
tu

 

s
e
k
to

r 

v
rs

tv
a 

d
a
t
u
m
 
v
Ĩ
z
k
u
m
u

 

v
§
h
a
 
(
g
)

 

f
r
a
g
m
e
n
t
Ţ

 

j
e
d
i
n
c
Ţ

 

j
e
m
n
Ĩ

 

h
r
u
b
Ĩ

 

l
e
ġ
t
Ŋ
n
Ĩ

 

n
e
z
d
o
b
e
n
Ĩ

 

d
v
o
jv

p
ic

h 

tr
o

jv
p

ic
h 

L
N

K
 

j
i
n
§

 

z
a
l
o
m
e
n
§
 
v
Ĩ
d
u
Š

 

p
Ś
e
s
e
k
§
v
a
n
Ĩ
 
o
k
r
a
j

 

v
n
i
t
Ś
n
²
 
v
Ĩ
z
d
o
b
a
 

(
v
Ĩ
z
d
o
b
a
)

 

p
u

p
k
y 

ro
h
y 

u
c
h

o 

r
e
p
a
r
a
ļ
n
²
 
o
t
v
o
r

 

o
k
ra

j 

t
Ŋ
l
o
 
n
§
d
o
b
y

 

d
n

o 

m
is

k
a 

p
o
h
§
r

 

h
r
u
ġ
k
o
v
i
t

Ĩ
 
t
v
a
r

 

p
o
k
l
i
ļ
k
a

 

5
 -
 1

0
 c

m
 

1
1

 -
 1

5
 c

m
 

1
6

 -
 2

0
 c

m
 

2
1

 -
 3

0
 c

m
 

3
0
 
a
 
v
²
c
e

 

447 

 

1 2 V 2 19.9 18 16 15 11 5 3 6 7 1 0 0 0 0 1 1 0 0 1 7 1 1 6 0 5 0 0 0 2 0 0 

 

2 2 V 2 19.9 1 3 0 3 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 

 

3 2 V 2 19.9 67 61 0 55 6 0 26 27 1 0 0 3 0 0 0 1 0 0 2 56 3 2 0 2 0 0 0 0 1 0 
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4 2 

Z (J 

j§ma) 2 12. 9 65 67 0 43 24 4 41 18 3 0 0 2 1 1 2 0 0 0 10 55 0 2 3 2 0 3 0 0 3 1 

 

7 2 

Z (J 

j§ma) 2 12. 9 442 60 1 48 12 2 31 25 4 0 0 1 0 0 0 1 0 0 5 53 0 2 2 2 0 2 3 1 1 0 

 

9 2 

Z (J 

j§ma) 2 12. 9 314 28 8 25 3 1 12 12 0 0 0 1 1 1 0 1 0 0 4 24 1 0 0 0 0 1 2 1 0 0 
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10 2 V 1 13. 9 1162 129 9 99 30 0 80 46 3 0 0 2 0 0 1 2 0 0 14 76 10 0 0 0 0 2 5 9 1 0 

 

12 2 V ornice 13. 9  18 2 0 0 2 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 12 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

 

 

Tab. ļ. 5. Objekt ļ. 2. Tabel§rn² pŚehled keramick®ho materi§lu
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13 2 Z  1 12. 9 901 79 2 31 48 1 48 19 0 0 0 2 0 0 3 1 0 0 6 72 4 2 2 2 0 0 3 0 0 0 

 

15 2 0 1 0 532 69 0 24 45 0 51 17 2 0 0 2 0 0 2 0 0 0 7 60 2 3 3 1 0 0 1 0 0 0 

 

17 2 Z  1 12. 9 482 22 17 13 9 0 13 8 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0 7 8 2 2 2 3 0 3 1 0 0 0 

452 
 

18 2 V 3 19.9 474 43 37 20 23 0 0 19 2 0 0 2 0 0 0 0 0 0 11 31 3 4 3 4 0 2 1 1 4 0 

453 

 

21 2 V 3 19.9 832 20 14 12 8 1 10 6 2 0 0 0 0 0 1 0 0 0 8 8 1 3 2 3 0 2 2 4 0 0 

 

22 2 V 3 19.9 958 82 0 54 28 0 52 38 1 0 0 1 0 0 3 0 2 0 12 73 3 8 1 1 0 0 1 6 1 0 

Tab. ļ. 6. Objekt ļ. 2. Tabel§rn² pŚehled keramick®ho materi§lu
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23 2 V 4 21. 2 220 27 3 25 2 4 11 13 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 4 21 3 3 0 1 0 0 2 2 0 0 

 

26 2 V 5 21. 2 65 6 1 6 0 0 4 0 0 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

455 

 

27 2 Z  2 12. 9 662 19 15 13 6 6 0 11 0 0 0 3 0 1 0 0 0 0 12 5 1 6 3 3 0 6 3 0 4 0 

 

28 2 

Z (J 

j§ma) 3 12. 9 332 30 4 24 6 24 0 6 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 3 26 1 1 0 0 1 0 0 1 0 0 

 

30 2 

Z (J 

j§ma) 4 13. 9 14 3 0 2 1 2 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 2 1 5 0 0 0 0 0 3 0 0 

457 

 

34 2 V 2 19.9 480 51 0 41 10 0 25 21 0 0 0 0 0 0 1 2 0 0 12 49 2 7 3 1 1 1 2 3 2 2 

 

36 2 V 2 19.9 918 112 0 94 18 18 60 33 2 0 0 1 0 0 1 2 0 0 1 89 2 0 1 0 0 0 0 0 0 0 

 

38 2 V 2 19.9 874 96 0 59 37 0 77 22 0 0 0 1 1 0 3 0 0 1 12 84 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 

459 

 

45 2 / EF 21. 9 400 23 0 6 17 0 19 0 3 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 22 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

 

46 2 / AB 13. 9 14 1 0 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

47 2 

V (S 

vĨbŊģek) / 19. 9. 34 9 0 8 1 0 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

 

48 2 / CD 21. 9. 32 5 0 1 4 0 4 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 1 1 50 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 

Tab. ļ. 7. Tabel§rn² pŚehled keramick®ho materi§lu
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Tab. ļ. 8. Objekt ļ²slo 1
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Tab. ļ. 9. Objekt ļ²slo 2 ï pohled seshora



 

73 

 

 

 

 

 

Tab. ļ. 10. Objekt ļ²slo 2 ï profil hlin²ku
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Tabulka ļ. 11. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 1, vĨchodn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 12. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 1, vĨchodn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 13. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 1, z§padn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 14. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 1, z§padn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 15. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, z§padn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 16. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ 

materi§l z objektu ļ²slo 2, vrstva 1, z§padn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 17. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, vĨchodn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 18. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, vĨchodn² ļ§st. 
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Tabulka ļ. 19. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, vĨchodn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 20. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, vĨchodn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 21. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, vĨchodn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 22. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, vĨchodn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 23. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, z§padn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 24. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, z§padn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 25. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, z§padn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 26. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, z§padn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 27. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 2, z§padn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 28. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 3, vĨchodn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 29. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 3, vĨchodn² ļ§st.
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Tabulka ļ. 30. Ļernoģice (okr. Hradec Kr§lov®), parc. ļ. 504/1. ArcheologickĨ materi§l 

z objektu ļ²slo 2, vrstva 3, vĨchodn² ļ§st. 


