Posudek vedouciho bakalarské prace
Nazev prace: Plan pro zvyseni udrZitelné mobility zaméstnanct Véznice Valdice

Autor prace: Eduard Mlejnek
Vedouci prace: Ing. Michaela Ledvinova, Ph.D.

Prace studenta v pribghu Feseni:
Student pracoval samostatné: Ano, pichazel | s viastnimi naméty.
Student konzultoval praci s vedoucim prace: Pribé#né po celou dobu feseni.
Student zapracovdval pfipominky vedouciho prace: Aktivné.
Hodnoceni struktury a obsahu préce:
Cil prace je stanoven v souladu s ndzvem a zasadami pro | Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim prace. v
zpracovani prace: =0
Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvazené. ¥
Rozsah préce odpovida stupni odborné préce a Ano, zcela. hel
zpracovavanému tématu:
Prace se zdroji:
Student vyuZival dostateéné mnoistvi informacnich LAnn,r student aktivné vyhledaval zdroje odpovidajici Grovni pozadované pro bakalafskou prac. - _v
zdrojl vztahujicich se k tématu:
tudent prOkazal SChOPHOSt pracovat s pouzitymi [ Ano,héaje zcela spravné z_gxbécﬁav.al,_;in-aiy_z_o_u_en a citoval - —V—
informaénimi zdroji: R 3 Er e =t SRR =3
Vyu#iti poznatkii a informaci ziskanych ze studia a z praxe: : ,
Student vyuZival znalosti ziskané b&hem studia na DFJP: | Ano, samostatné se v problematice orientoval, zapracovaval i informace ziskané samostudiem. -]
Student v préci pouil’val sprévnou odbornou terminologii[ Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminologii, které nesniZuji Groveri prace, |
vychdazejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni pozadavki z praxe: | 3 - prakticka, vypracavand na podnét z praxe B
Student vyuZival informace ziskané z praxe: | Ano, aktivné a samostatné vyhledaval konzultace. =)
(pouze pri specifikaci 2)
Student vyuzival informace ziskané z praxe: ,A"‘." a%“vpgﬂe}é i__r,_é_'l,_sq,} pouze v ?Uibj?@;w g ‘P'F'E‘-’é_!_a'-‘?:____ _' it E
(pouze pii specifikaci 3 a 4)
Formélni Gprava prace:
Po formalni strance préce odpovida smérnici I_ng_véi_né_ ano s drobnymi odchylkami. I R -
UPa €. 9/2012:
Prace je vhodné doplnéna obrézky, tabulkami a r;n_c:::e-t_m\.».rhodné dcplﬁdji:exr préace. e ) _V—
pfilohami:
V praci se vyskytuji gramaticke‘ a pravopisné chyby: | Pouze malé mnoisvi, které nesnizuji Urover prace. T’.
Poznamky k hodnoceni

Otazky k obhajobé

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci BP se zohlednénim vy3e uvedeného diléiho hodnoceni)

Préci hodnotim celkové stupném %]
Na zakladé vyZe uvedeného hodnoceni zdvéretnou préci k obhajobé = . | doporuduj v
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