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Autor, vramci své bakalafské prace, vyhotovil variantné navrh vedeni nové trasy
silnice 11/280 obchvat obce Domousnice. V ramci studie jsou zpracovany celkem ftfi
trasy suvedenim navrhové kategorie a charakteru komunikace. Stupen
dokumentace je v zadani prace stanoven na Studii. Kromé zadani prace autor pfi
navrhu vychazel z provedeného mistniho Setfeni se spravcem komunikace, podkladu
katastru nemovitosti voln& dostupnych na internetovych strankach CZKU a vyhlagky
¢.146/2008 Sb..

Studie proveditelnosti nové trasy silnice 11/280 na obchvatu obce Domousnice je
zpracovana ve tfech variantach s ozna¢enim Trasa 1,2 a 3. Trasa €. 1 je navrZzena
v délce 781 m bez mostnich objektl s Uroviiovym kfizenim stavajici zelezni¢ni traté,
jednou stykovou a okruzni kfizovatkou. Trasa €. 2 v délce 781 m je identicka s trasou
¢. 1 srozdilem v kfizeni stavajici Zzelezniéni trati, které je navrZzeno jako
zahrnuje vybudovani tfi mostnich objektl, jedné stykové a prisecné kfizovatky.
Studie obsahuje textovou a vykresovou ¢ast. Textovou ¢ast tvofi prlivodni zprava a
technicka zprava, vykresovou ¢ast tvori situace SirSich vztaht, situace jednotlivych
tras, koordinaéni situace tras, vzorové a podélné fezy jednotlivych tras a vykresy
kfizovatek na jednotlivych trasach. Soucasti studie je odhad stavebnich nakladi
jednotlivych tras. Vykresova &ast je potom tvofena pfilohami dle zadani prace
v souladu s Vyhlaskou €. 146/2008 Sb.

Dokumentace je zpracovana pomeérné prehledné a srozumitelné. Svym rozsahem
odpovida zadani. Zprava nicméné obsahuje nékolik nepfesnych Udajli, formulaci a
take textovych technickych chyb. Lze také najit mensi nedostatky tykaji se obsahu a
Upravy grafického vystupu.

K dané bakalafské praci mam predevsim tyto vyhrady a dopliujici dotazy:

e \V zadné zvariant (tras) neni fesen zpUsob odvodnéni vozovky. V ramci
obhajoby prosim o podani vysvétleni k této problematice.

e Vsituacich jednotlivych tras jsou v prostoru kfizovatek a pfemosténi zelezni¢ni
trati navrzeny silniéni propustky. Na zakladé jakych podkladi autor navrhl
velikosti t&échto propustk(i?

e V dnedni dobé je kladen vysoky dliraz na bezpeénost provozu na pozemni
komunikaci! U Zadné varianty neni navrzen zadrzny systém vozovky (v



odhadech stavebnich nakladi jsou pouze uvedeny délky svodidel) a
posouzeny rozhledové pomeéry v kfizovatkach. Ve v8ech trasach je v rozporu
s normou navrZzena vzdalenost umisténi kfizovatek (stykova kfizovatka v km
0,208 a kfizovatka s MK). V ramci obhajoby prosim o podani vysvétleni k této
problematice.

Klopeni vozovky v prostoru kfizovatek je navrzeno s velkym sklonem
vzestupnice a to povazuji za nevhodné. V ramci obhajoby prosim o vysvétleni
problematiky klopeni vozovky.

Poloméry narozi kfizovatek jsou navrZzeny v mezich normy, nicméné na spodni
hranici. V jakych parametrech jsou poloméry narozi kfizovatek a na ¢em jsou
zavislé?

Ve studii neni nijak feSena problematika nemotorové dopravy. Jak je s touto
dopravou uvazovano?

V privodni a technické zpravé je v bodu 7.4 ,Konstrukce vozovky“ uveden u
vrstvy ze Stérkodrti 0-63 modul pretvarnosti 45 MPa. Autor ma zde nesoulad
privodni a technické zpravé vici vzorovému pficnému fezu. Na vrstvé ze
Stérkodrti 0-63 je modul pretvarnosti 45 MPa nedostate€ny. Jaky modul
pretvarnosti by mél na této vrstvé byt?

Umisténi okruzni kfizovatky ve velmi kratké vzdalenosti za premosténim
Zelezniéni trati povazuji za nevhodné az nebezpecné. Provéril autor délku
rozhledu pro zastaveni?

Chybéji situace s vodorovnym a svislym dopravnim znacéenim. V odhadech
stavebnich nakladi je v§e uvedeno podrobné.

Odhady stavebnich nakladl jsou uvedeny ,nepfesné®. Neni specifikovano
zda-li jsou bez DPH nebo véetné DPH?

Ve vzorovém pfii€ném Ffezu v misté odvodnéni pomoci betonové Zlabovky
chybi drenaz s trativodem.

Autor ma ve studii nékteré Gdaje uvedeny s velkou piesnosti (napf. podélny
sklon 2,64%) a néktera podstatna problematika neni zcela feSena nebo vibec
(napf. pfevedeni stavajicich polni cest, propojeni €asti obce rozdélenou
novym vedeni silnice, atd.).

S ohledem na vy8e uvedené Ize praci hodnotit jako zdafilou, zpracovanou na Grovni.
Zjisténé nedostatky pak nejsou zasadniho charakteru, jejich vyskyt je v omezeném
rozsahu a v dal$im rozpracovani dokumentace je Ize zapracovat.

Bakalaiskou praci hodnotim klasifikaénim stupném: velmi dobie

V Pardubicich 2. ¢ervna 2014 Ing. Jifi Synek
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