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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Bakalářská práce Karolíny Šmídové zpracovává poměrně klasické téma, které ale Dickensovy romány analyzuje z méně obvyklého pohledu. Text vychází ze slušné bibliografie, i když třeba použití Hannah Arendtové (zvlášť s přihlédnutím ke konkrétnímu využití v textu samotném) je poněkud diskutabilní. Teoretická část práce je celkem dobře napsaná, logicky strukturovaná a obsahem zcela odpovídající tématu. Poněkud nevyrovnaná je kvalita práce s odbornou literaturou, která je v některých částech čistě citována či parafrázována bez jakéhokoliv kritického pohledu. To se netýká kapitoly věnované pojmu domova, kterou považuji za nejzdařilejší z celé teoretické části a ve které je kritická práce se zdroji dobře zvládnutá. Analytická část práce je přehledně tematicky rozdělena a je i do značné míry propojena s teorií. Je potěšující, že ačkoliv studentka pracuje odděleně s jednotlivými hrdiny, nezapomíná ani na jejich vzájemné srovnání. V analýzách studentka dokazuje své interpretační schopnosti, ačkoliv se někdy neubrání čistému převyprávění děje. Nepříliš dobře působí dlouhé citace, které jsou někdy jen velmi stručně okomentovány. Za slabší lze v tomto textu považovat až příliš stručný úvod a závěr, jejichž potenciál zůstal zcela nevyužit. Jednoznačně největší slabinou textu je jazyk, kvůli kterému jsem nakonec zvolila i výslednou klasifikaci, kterou bych jinak určitě nevybrala. Bohužel je ale i jazyková stránka nedílnou součástí hodnocení a především osobní vizitkou autora. V tomto textu je celá řada i základních chyb ve slovosledu, slovesných vazbách, členech, předložkách i pravopise. 
Přesto je bakalářská práce Karolíny Šmídové zajímavým akademickým textem, který by v lepším jazykovém zpracování určitě získal i lepší výslednou klasifikaci.
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