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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Autorka předložila bakalářskou práci zaměřenou na komparaci životního stylu studentů Univerzity Pardubice, konkrétně studentů Fakulty zdravotnických studií a studentů Fakulty elektrotechniky a informatiky.  Práce má část teoretickou a praktickou. Teoretická část obsahuje základní informace týkající se zdraví, nemoci, životního stylu atd. Vzhledem k tématu bych očekávala i definování pojmů dle WHO, z mého pohledu je teoretická část kompilátem popisných informací z literárních zdrojů, chybí hlubší autorčin přínos (srovnání, analýza či syntéza) poznatků k tématu, vlastní pohled atd. Některé kapitoly obsahují pouze doslovné citace z literárních zdrojů (např. kap. 4.2; 4.5 aj.). Mezi jednotlivými kapitolami často chybí jakákoli návaznost, uvedení do problematiky nebo zdůvodnění, proč jsou tyto informace vůbec v práci prezentovány.
[bookmark: _GoBack]V praktické části autorka realizovala jednoduché výzkumné šetření mezi studenty dvou fakult. Výsledky jsou prezentovány v grafech, ale zcela chybí interpretace zjištěného a kapitola Diskuze. Studentka zjistila poměrně značné množství dat, bohužel jejich analýza zůstala na základní popisné úrovni bez jakékoli hlubší komparace.
Z formálního hlediska mám výhrady k číslování kapitol, mezerám v textu (s. 27, 35), částečně i k odkazování se na zdroje. V textu se vyskytují gramatické chyby a překlepy.
I přes výše uvedené nedostatky bakalářskou práci Květoslavy Pokorné lze po úspěšné obhajobě hodnotit známkou C.

 

Otázky pro diskuzi:

1) Které výsledky jsou pro Vás nové nebo neočekávané?
2) Komparujte výsledky svého šetření s jinými výzkumy, které zjišťovaly životní styl mladých lidí.

	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce
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Dne:	31. května 2021					PhDr. Marcela Ehlová, Ph.D.
								      Podpis oponenta
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