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Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Studentka ve své teoretické ¢asti prace zaméfuje na druhy drog, projevy intoxikace a prvni pomoc, miru
Skodlivosti, mozny pozitivni vliv drog na zdravi jedince. Jako zasadni povazuji kapitolu zavislosti a moznosti
1é¢by. Studentka detailné pracovala s odbornou literaturou a citacemi od ¢eskym i zahrani¢nich autorq.

V praktické casti si dala jako cile zmapovani nejcastéji uzivanych drog a oblasti dostupnosti drog.
V dotazniku se zamétovala pozornost i na abstinen¢ni piiznaky, miru vyuziti drog v medicin€ atd. Alarmujici
zjisSténi je bezpochyby to, Ze témér polovina zakii ma zkusenost s alkoholem a % s koufenim. Limitem prace
spatfuji s pon¢kud chaotickym pojetim diskuse, kdy se studentka zamétovala na jednotlivé otazky, coz se
nekdy jevilo jako dublovani prezentace vysledkl. Teoreticka ¢ast a samotny dotaznik byly zpracovany kvalitng
se zfejmym ponofenim se do tématu, celkové hodnotim praci znamkou C.
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