Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Pripravenost zdravotnické zachranné sluzby na feSeni mimoradnych udalosti a
nehod s vétSim poctem zranénych

Autor prace: David Born, 222102

Vedouci prace: Mgr. Renata DoleZalova

Kritéria hodnoceni prace Hodnocent

1. Vystiznost anotace A(1,0)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odbornd troveri, vztah k tématu A (1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a spravnost pouZitych metod (K) A (1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledki

10. Spravnost, presnost A (1,0)
11. Piehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd troveri A (1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A(1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cili (K) A (1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A (1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, Sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, p¥iloh C(2,0)
21. Rozsah prdce (K) A (1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hrani¢ni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
prace neni plagiatem

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Téma bakalarské prace je velmi dobte zpacovano a jednotlivé kapitoly na sebe logicky
navazuji. Po stylistické strance je prace velmi zdafila, i kdyZ po pozorném cteni 1ze zazamenat
vevhodnouformulaci ( 1ékaf... se snaZi vymyslet predbéZou diagn6zu.). Student po sbéru dat
dokazal sva zjisténi prezentovat, analyzovat a nasledné se je snaZil porovnavat a predloZit
zaveéry svych zjisténi. Pracuje s dostate¢nym mnozstvim aktualnich odbornych zdroja. Presto
nasledné grafy, které klavitné vyhodnotil a zdtivodnil zavéry, se stavaji v nékterych pripadech
neprehledné, jelikoz jejich zdiivonéni je na dalsi strané prace, kde jiZ je dalsi graf.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1) Navrhnéte, jak by bylo mozné zlepsit soucasné vzidélavani zdravotniki ve Vami
popisované praci?

2) Ve své diskuzni Casti prace, na zakladé vyhodnoceni dotaznikového
prizkumu, konstatujete, Ze nejnizsi aspésnost byla zjiSténa u zachranari s praxi do péti let.
Jak by bylo mozné v ramci vzdélavani zvysit znalosti pravé pro tuto kategorii zachranara?

Vysledna klasifikace: A

Dne: 19.05.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Hana Kvasnickova



