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Posudek vedoucího bakalářské práce 

Student:  Michele Zedníková 

Číslo studenta:  E22408 

Název bakalářské práce:  Finanční analýza vybrané sportovní organizace 

Cíl práce: Cílem této bakalářské práce je provést finanční analýzu Hokejového klubu Česká Lípa,  

z.s., se zaměřením na zkoumání jeho finanční stability a situace v průběhu vybraných 

let. 

Vedoucí práce: prof. Ing. Jan Stejskal, Ph.D. 

Studijní program: HPVS - ERS 

Akademický rok: 2024/2025 

Náročnost tématu 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Teoretické znalosti ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Vstupní údaje a jejich zpracování ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Použité metody ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Kritéria hodnocení práce 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Stupeň splnění cíle práce ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Původnost zapracování tématu ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 
☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Logická stavba práce a rozsah ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Práce s českou a zahraniční 

literaturou včetně citací 
☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Formální úprava práce 

(text, grafy, tabulky) 
☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Jazyková úroveň 

(styl, gramatika, terminologie) 
☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce 

 vysoká střední nízká nelze hodnotit 

Pro teorii ☐ ☐ ☐ ☒ 

Pro praxi ☐ ☒ ☐ ☐ 



© Fakulta ekonomicko-správní  Posudek vedoucího bakalářské práce 

Garant formuláře: proděkan pro studium a pedagogickou činnost

  H1.0104 / F001 / B 

Agenda závěrečných prací 2 / 2 

Ostatní připomínky k práci 

Teoretická část je poplatná použité literatuře, nepřinášejí žádný zásadní benefit pro práci. Autorka poměrně volně 

předkládá určité texty, a to bez zásadnější logické struktury. Rozhodně nelze tvrdit, že teoretická část (speciálně 

z kap. 1) je jakkoliv provázána s praktickou částí BP. 

 

Druhá kapitola je přehledem jednotlivých ukazatelů finanční analýzy. Netradičním se jeví kap. 2.2, kde se autorka 

zamýšlí společně s Růčkovou (2021) nad specifickým postupem FA u NNO. Při bližším pohledu se však vracíme 

k obecnému textu o FA. 

 

Naplnění cíle BP nalézáme v kapitole 4, kde autorka provedla slíbenou FA. Autorka provedla výpočet jednotlivých 

ukazatelů, popsala své výpočty a snažila se předkládat i své závěry a doporučení, což je třeba ocenit.  

 

Nejcennější pro praxi je kapitola 5, kde jsou shrnuty výsledky a doporučení. Ta jsou provedena ve velké šíři u 

výsledků jednotlivých ukazatelů. Část z nich by analyzované NNO jistě prospěla. Aplikaci části z nich si v praxi 

nedovedu představit. 

 

V cíli práce je zadáno, že se autorka měla zabývat i zkoumáním finanční stability vybraného sportovního klubu. 

Tuto část jsem v práci nalezl jen velmi marginálně, což se nezbytně nutně musí projevit sníženou známkou. 

 

Závěrem podotýkám, že autorka s vedoucím práce po celé období nekomunikovala a svoji práci dopracovávala 

dle doporučení až v posledních možných dnech před termínem odevzdání.  

 

Vyjádření k výstupům ze systému Theses 

Není plagiát – nejvyšší shoda 3 %. Použité citace jsou řádně označeny.   

Otázky a náměty k obhajobě 

V BP jste se měla zabývat i finanční stabilitou. Prezentujte, které z vašich závěrů a doporučení se týkají finanční 

stability.  

Závěrečné hodnocení 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Tuto bakalářskou práci navrhuji hodnotit známkou: E 

 

V Pardubicích 10.7.2025 

Podpis  ..................................................................  
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