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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Bakalatska prace byla vypracovana v souladu se zaddnim, jeji cil byl splnén, teoretickd a prakticka
¢ast jsou vyvazené a koresponduji spolu. V teoretické Casti sice autorka diskutuje relevantni témata,
ale misty ne zcela pfesné (napf. psani jako jedna dovednost, nebo soubor dovednosti — a writing
skill/writing skills; vztah psani a konstruktu komunika¢ni kompetence; Klasifikace aktivit dle
Littlewooda, s. 25; pojeti tzv. guided activities, s. 26). Struktura prace je piehledna, nicméné
Vv kapitole 2 by ¢asti 2.3.3, 2.3.4 a 2.3.5, které jsou zaméieny na dil¢i faze vyuky psani, mély byt
podkapitolami vétsiho celku. Jeho soucasti by mélo byt i vydefinovani uCebni aktivity, nebot’ tento
konstrukt autorka vyuzila pfi operacionalizaci vyuky psani v ¢asti praktické. Bylo by také dobré
strukturované uvést piiklady typa aktivit pro jednotlivé faze procesu vyuky psani. Nékteré typy
aktivit jsou vymezeny velmi vagné (napf. speaking, reading, listening), coz ve svém disledku
ovlivituje praktickou Cast — vime, Ze zaci dé€lali poslechovou aktivitu, ale nevime, jak je méla
pfipravit na psani (napf. s. 37 piiprava z hlediska obsahového ¢i jazykového?). Zatimco u
pripravnych aktivit se neuvazuje, ze by byly zaméfeny na pragmatické a sociolingvistické aspekty
komunikace, u aktivit nasledujicich vlastni psani je témto aspektim spravné vénovana pozornost.

Prakticka cast je relativné zdafila, i kdyz ji ovlivnily nedostatky casti teoretické. Autorka
formulovala kritéria, ktera pouzila pro analyzu ucebnice z hlediska rozvoje psani. Sva zjisténi
prehledné shrnula v zavéru praktické ¢asti prace. V textu je nékolik dil¢ich zavéri, se kterymi lze
diskutovat (napf. s. 37, ex. 6¢ jsou jako adresati pisemné komunikaéni aktivity oznaceni spoluzaci,
coz by zménilo charakter aktivity; s. 38, ex. 3b Zaci produkuji text, nevyhnutelné musi byt rozvijena
i gramaticka kompetence, nejen lexikalni; s. 39 u tzv. free-writing neni dualezita jen volnost
z hlediska obsahu, ale hlavné z hlediska jazyka — Zaci nejsou limitovani ve vybéru jazykovych
prostfedkll, kromé omezeni vyplyvajicich z tématu a funkcnich charakteristik textu).

Prace obsahuje drobné prohtesky proti cita¢ni normé (napf. s. 16, 19) a nékteré lexikalni (napf. s. 12,
17) a gramatické (napf. s. 21, 23) nepiesnosti, misty se objevi nesrozumitelné formulované véty
(napt. s. 27, posledni odstavec 1. véta).

Navrh otazek a podnéti pro diskusi pii obhajobé:

Jak chapete vztah mezi feCovou dovednosti psani a konstruktem komunikaéni kompetence?
Jaké faze ma vyuka psani orientovaného na proces?

Jaky je vztah obecného cile vyuky psani a ocekavanych vystupti formulovanych v RVP ZV?
Na s. 18 formulujete pozadavek vytvoreni obsahlého/detailniho sylabu (comprehensive
syllabus) pro dosazeni obecného cile vyuky psani. Co to znamena pro ucitele anglictiny
v Ceskych Skolach?

5. Jak byste definovala uc¢ebni aktivitu?
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