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I. Formální kritéria
                                                                    
          ano      zčásti      ne

	1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.
	x
	
	

	2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a  

    tématu.
	x
	
	

	3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.
	x
	
	

	4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení  

    problému.
	x
	
	

	5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod,  

    pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce)
	x
	
	


Slovní ohodnocení 

Všechna formální kritéria kladená na bakalářskou práci byla uspokojivě naplněna.

II. Obsahová kritéria
	1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.
	x
	
	

	2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.
	
	x
	

	3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.
	x
	
	

	4. Zpracování vykazuje rysy originality a vlastního přínosu.
	
	x
	


Slovní ohodnocení 

ad 2)  Autorem díla Posel míru a blaha národů uvedeného v Seznamu použité literatury, oddíl B, (a také v úvodním aparátu práce), není J. Patočka, jak by vyplývalo z bibliografického záznamu. Je jím ovšem J. A. Komenský, Patočka je autorem doslovu. Kromě toho záznam PATOČKA, J. Fragment Komenského mírové úsilí atd., uvedený jako součást Patočkových Komeniologických studií III, je nadbytečný, jestliže tyto jsou v témže oddíle už uvedeny jako celek.
ad 4) Prameny a literatura jsou velmi pozorně vytěženy a dovedně využity pro výklad, ten však do značné míry zůstává u citátů, parafrází a převyprávění zdrojů a jen omezeně se dostává k vlastnímu hodnocení a závěrům. 
III. Jazyková kritéria
	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.
	
	x
	

	2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.
	x
	
	

	3. Student zvládl a rozumí terminologii oboru a tématu, jímž se  

    zabývá.
	x
	
	

	4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze a  

    vlastní myšlenky.
	x
	
	

	5. Práce je vybavena vhodně (ve shodě s charakterem zvoleného  

    tématu) doplňky textu (obrazové přílohy apod.)
	
	
	


Slovní ohodnocení

Po lexikální stránce a terminologicky je text práce vcelku uspokojivý, v oblasti gramatiky a stylu však nikoli bez závad. Tak ojediněle lze narazit na výpadek z vazby resp. ryzí gramatickou chybu, přičemž chceme věřit, že příčinou je pouhý přehlédnutý překlep (např. str. 22, 1. odst.: “… mnozí berou svůj život jenom jako povyražení, potácejí se od marnosti k marnosti až nakonec do marnosti upadnout”; str. 34, 2. odst.: “Všechny služby, úřady, soudy … budou zabezpečeni nadnárodní institucí.”; str. 39, 3. odst.: “… svornost, jenž bude následována …”). 
Vyskytnou se však i nesprávné české vazby (str. 9, 2. odst.: “Své úvahy na nápravu politiky založil na …”; str. 31, 1. odst.: “Na paměti má mít člověk nic než obecné blaho.”), kde kvůli tomu může dojít i k zmatečnému sdělení (str. 20, 1. odst.: “Komenský zastává vládu jedince” – kde ovšem nebylo úmyslem říci, že Komenský zastává nějakou vládní funkci, ale že “se zastává vlády jedince”). 
Objevují se občas stylistické nešikovnosti (např. str. 22, 1. odst.: “Je tedy nutné opět v lidech probudit jejich přirozenost, božskost v lidech.”; str. 36, 3. odst.: “… dochází tak k postupnému odcizování se.”) i dnes rozšířený nešvar nadužívání významově vyprázdněné předložky “díky”, což působí zvlášť nesmyslně, uvádí-li se slovem “díky”  vyloženě negativní příčina (např. str. 23, 2. odst.: “… je velice obtížné nalézt pravdu … díky rozptýlenosti lidské společnosti”; str. 37, 2. odst.: “… pravda byla dříve patrná, ale díky všem zmatkům a rozporům se stala nezřetelnou”). 
Jako nedbalou lze charakterizovat interpunkci v textu práce: nejenže velmi často chybí čárky vymezující v souvětí vedlejší věty resp. volně vložené části, ale absence čárky před “a to” (ale také před “a tedy”, “a tak”, “a tím” apod.) je zde prakticky  pravidlem. Kromě toho je naopak řada čárek v textu nadbytečných.
IV. Otázky k obhajobě

Parafráze Patočkových závěrů 
„Komenský ve státě prosazuje pravý platonismus, tj. společné sdílení opravdových dober“ (str. 40, 1. odst.) a 
„Komenský svou koncepci míru odvozuje od koncepce války“ (str. 40, 2. odst.) 
v této zkrácené, lakonické podobě působí překvapivě resp. až paradoxně, žádaly by si tedy určitého rozvinutí a vysvětlení.
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