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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
[bookmark: _GoBack]Student Martin Filip předložil bakalářskou práci v bakalářském studijním programu Humanitní studia, se sociologicko-antropologickým zaměřením. Práce má rozsah 58 normostran včetně příloh a je zaměřena na homosexualitu a jak jsou gayové vnímání svými rodinami. Autor se v teoretické části věnuje definicím homosexuality, historickým vnímáním homosexuality. Velká část teoretické práce se zabývá charakteristikou rodiny, pojetím rodiny v průběhu času a rodinou homosexuálních partnerů. Poslední kapitola se zabývá coming outem. Výzkumná část je zpracována na základě kvalitativního výzkumu, jehož výzkumným nástrojem byly polostrukturované rozhovory. Autor si stanovil 3 výzkumné otázky, na které hledal odpověď skrze vedené rozhovory s 6 informanty (23-35 let). Z práce není patrné, zda došlo ke změně jmen informantů pro zachování anonymity. Vzhledem k tomu, že jména se opakují, tak předpokládám, že nikoli (poté výzkum značně nepřehledný). Chybí také jednoduchá charakteristika informantů (obzvláště u tohoto tématu je velmi důležité, z jak velké rodiny informanti pochází, zda jsou jedináčci či mají další sourozence, odkud pochází – vesnice X město, …). Při použití rozhovorů se předpokládá, že výzkumník pronikne hlouběji do problematiky. Zde k tomu však nedošlo na základě napsaného. Odpovědi na jednotlivé otázky působí dosti stroze. (např. u otázky 4: Jak se k nové životní situaci postavila rodina. Odpověď jednoho informanta Rodina je zatím vyřešena jenom z části. Z jaké části, proč, bylo sděleno a část rodiny se s tím dosud ne vyrovnala nebo část rodiny stále neví. Toto vše by mělo být v rámci kvalitativního výzkumu zodpovězeno). Při analýze získaných dat nebyly stanoveny kategorie ani kódy, pomocí kterých byly jednotlivé rozhovory analyzovány. Přestože se jedná o velmi zajímavé téma a z práce bylo cítit autorovo zapálení do tématu, tak samotná výzkumná část působí velmi stroze a stručně bez známky snahy jít do hloubky. Bakalářská práce splňuje formální požadavky, které jsou kladeny na závěrečné práce. Práci hodnotím jako D.


Otázky pro diskusi:
1. Jaká nejzajímavější a možná i nejpřekvapivější informace z Vašeho výzkumu vzešla?
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