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	Kritéria  hodnocení  práce
	SPLŇUJE
ANO/ČÁST/NE

	Kritérium 1. Odborné uchopení tématu
	x

	Subkritérium 1.1. Schopnost kritické a analytické práce s odbornými zdroji
	Splněno

	Subkritérium 1.2. Relevance teoretických východisek k cíli práce
	Splněno

	Subkritérium 1.3. Vymezení a splnění cíle práce 
	Splněno

	Subkritérium 1.4. Vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
	Splněno

	Komentář: 
Tématu práce se studentka zhostila velmi dobře, oceňuji zejména úsilí o postižení možných příčin vzniku delikventního chování mládeže z aspektu rodinného prostředí, výchovy a vlivu vrstevníků a vazby delikventního chování a drogové závislosti. Cílem práce je přiblížit tuto problematiku očima mladých lidí, u kterých již byly zaznamenány poruchy chování, přičemž studentka se zaměřuje právě na vazbu mezi tímto jevem a potenciálními zkušenostmi s drogami. Tohoto cíle se dle mého názoru podařilo dosáhnout. Schopnost vyjádření vlastních myšlenek a vyvozování závěrů opřených o zjištěné argumenty je na velmi dobré úrovni, lituji pouze, že je studentka neshrnula do závěru práce (ten úplně chybí). Vytknout lze také až „otrocké“ přebírání cizích myšlenek v teoretické části, zmírněné kritickým přístupem uplatněným při interpretaci výzkumu.
 


	Kritérium 2. Design výzkumu 
	x

	Subkritérium 2.1. Stanovení výzkumného problému a formulace hypotéz
	Nesplněno

	Subkritérium 2.2. Vhodnost zvolené metodologie
	Splněno

	Subkritérium 2.3. Kvalita vyhodnocení a interpretace dat
	Splněno

	Subkritérium 2.4. Využitelnost výsledků výzkumu v praxi
	Splněno

	Komentář:
Musím bohužel konstatovat, že hlavní výzkumná otázka není v souladu s cílem práce a částečně pak ani formulace hypotéz (de facto se hlavní výzkumné otázky týká pouze H1). Přesto lze posoudit adekvátnost zvolené metodologie, která zahrnuje kombinaci několika výzkumných technik. Studentka také uskutečnila předvýzkum, kterým jednak ověřovala reálnost celého výzkumu, jednak vhodnou podobu jedné z technik (dotazníku). Interpretace zjištěných údajů je na velmi vysoké úrovni, zahrnuje obsáhlé komentáře prokazující studentčinu erudici a znalost problematiky. Oceňuji také schopnost sebereflexe hranic vlastní badatelské práce. Výtku mám pouze ke zpracování případové studie, ve které postrádám zejména postižení hlubších příčinných souvislostí současné chlapcovy situace z různých hledisek či v různých rovinách (např. za využití kombinace pohledů různých zainteresovaných osob) a zachycení dalších faktorů podílejících se na této situaci vč. charakteristiky chlapcovy osobnosti či vlivu vnějšího prostředí.



	Kritérium 3. Formální náležitosti práce
	x

	Subkritérium 3.1. Dodržení vnitřních norem formální úpravy (směrnice UPCE)
	Splněno

	Subkritérium 3.2. Správnost bibliografických citací, odkazů a parafrází
	Splněno částečně

	Subkritérium 3.3. Jazyková úroveň práce (gramatická a stylistická správnost)
	Splněno částečně

	Subkritérium 3.4. Přehledné členění a koheze textu
	Splněno

	Subkritérium 3.5. Přiměřený rozsah práce (min. 30 stran)
	Splněno

	Subkritérium 3.6. Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost příloh, tabulek a obrázků
	Splněno částečně

	Komentář:
Text v teoretické části je přehuštěn citacemi a převzatými pasážemi, přičemž ne vždy jsou dodrženy zásady pro formulaci a využití parafráze v odborném textu. Jazykovou úroveň práce poškozuje chybné skloňování jména města „Žďár nad Sázavou“, které se vyskytuje opakovaně. 
Přílohy práce jsou velmi obsažné a zajímavé, i když některé nad rámec tématu práce (zejm. přílohy týkající se fungování výchovného ústavu).



	Návrh na celkovou klasifikaci (1, 1-2, 2, 2-3, 3, 3-4, 4)
	2


Doplňující otázky/doporučení pro obhajobu bakalářské práce:

Práci doporučuji k obhajobě. Doplňující otázky:
Lze kvalitu práce s chovanci ve výchovném ústavu vztáhnout k pravděpodobnosti recidivy drogové závislosti? Pokud ano, oč byste své tvrzení opřela?
Čím si vysvětlujete, že i uvědomělý člověk neudělá nic v situaci, kdy jeho blízký (kamarád) propadl drogové závislosti?

Jakým způsobem lze předcházet u mladých lidí nudě a styku s „nevhodnými“ přáteli, pokud klesá ochota respektovat jakékoliv klasické autority?
Dne:
14. 5. 2009
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